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SBIRKA CESKYCH RANE STREDOVEKYCH
MINC{ ZAPADOCESKEHO MUZEA V PLZNI

DIL I. CESKE DENARY DO MINCOVNI
REFORMY BRETISLAVA I.

Jifi LUKAS - Miroslav HUS

Abstract — Collection of Bohemian early medieval coins in the Museum of West Bohemia in Pilsen.
Part 1. Bohemian deniers produced until the monetary reform of Bretislaus I.

The first part of the list of Bohemian coins of the 10"—12" centuries in the numismatic collection of the
Museum of West Bohemia in Pilsen is presented. The study in detail describes history of foundation and
existence of the collection and offers detailed catalogue of some 155 Bohemian deniers of large flan struck
between the 970s and the mid-11" century.

e Early medieval period, Bohemia, deniers, Museum of West Bohemia in Pilsen

Muzeum a jeho numismaticka sbirka

Dne 8. listopadu 1878 doslo z rozhodnuti zastupitelstva mésta Plzné k zalozeni Obecniho muzea pro
mésto Plzen a zapadni Cechy (Gemeindemuseum fiir die Stadt Pilsen und das westlichen Béhmen). Podle
stanov bylo jeho tkolem shromazd’ovat historické, narodopisné a ptirodovédné predméty. Pro vetejnost
bylo muzeum otevieno 24. cervence 1880 v pfizemi gymnazia ve Fodermayerové (dnesni Smetanove)
ulici, na misté dnesni studijni a védecké knihovny. Jeho sbirky se od pocatku rychle rozristaly predevsim
diky dartim od ob&ant mésta. Cast sbirkového fondu byla proto prevedena do Zapadoceského umélecko-
-primyslového muzea, zalozeného v listopadu 1888 z iniciativy Obchodni a Zivnostenské komory. Sbir-
ky obou muzei byly v roce 1913 umistény v nové postavené budové, navrzené a vyprojektované v roce
1895 architektem Josefem Skorpilem. V roce 1915 k nim piibylo jesté Narodopisné muzeum Plzeiiska,
umisténé v Gerlachovském domé v Drevéné ulici. V roce 1948 doslo ke slouceni vsech tfi instituci
do dnesniho Zapadoceského muzea, jehoz zfizovatelem je dnes, po fad€ peripetii a zmen, Plzensky kraj.!

Od zalozeni muzea v roce 1878 se staly soucasti jeho sbirek i numismatické artefakty, zejména mince,
jejichZ pocet neustale vzristal.? Problémem jejich evidence bylo v8ak od pocatku jejich nejasné ¢i ne-
presné urceni, ¢asto jen ve formé ,,stary stribrny peniz*, vétSinou sice s uvedenim data razby nebo jména
emitenta, ale bez dals$iho bliz§iho urceni. Zapisy o jednotlivych darech byly nejprve vedeny v Knihach
darti a teprve po vzniku republiky v roce 1918 byly nahrazeny fadnymi inventarnimi knihami. V nich
byly jednotlivé mince, zatazené do sbirek muzea, stru¢né¢ popsany a urceny pomoci tehdejsi referencni
literatury, ovsem bez Uidajii o rozmérech a hmotnosti a vétSinou nebyl zminén ani ptvod, nebo misto
nalezu.

Knizni inventat minci byl veden od roku 1923 do roku 1942, obnoven byl v letech 19461949 a poté
nasledovaly jen jednotlivé zépisy z let 1951, 1954, 1955 a 1957. Ur¢ity chaos v evidenci byl zpiisoben
v pribéhu némecké okupace v letech 1939-1945, kdy byla ¢ast sbirek pfed némeckymi Gfady ukryta

1 Plzenska muzea byla poprvé sloucena protektoratni spravou v roce 1943 a po osvobozeni byla opét rozdélena v samostatné
celky. Po roce 1949 bylo Zapadoceské muzeum podiizeno krajskému narodnimu vyboru (kratkou dobu i méstskému
narodnimu vyboru) a po zrueni krajského ziizeni v devadesatych letech piimo Ministerstvu kultury CR (k historii muzea
nejnoveji Fryda 2008).

2 Jiz v den zalozeni muzea se do jeho sbirek od riznych darct dostaly dvé bankovky, 14 médénych a 2 stiibrné mince
(Zapadoceské muzeum v Plzni, odd. star$ich dé&jin, fond Staré evidenéni soupisy, Kniha dari 1, Zapisnik Muzea pro mésto
Plzen a zapadni Cechy 1878-1880, ¢. 54, 58, 59).



a doslo ke ztraté ¢i zniceni fady evidencnich pomicek. Pravé v té dobé doslo i k caste¢nému sesypani
vsech minci do jednoho fondu bez ohledu na ptivod. Po roce 1945 byla numismaticka sbirka ulozena
v tresoru na feditelstvi muzea a nepracovalo se s ni.

Zména nastala az koncem Sedesatych let 20. stoleti. V roce 1967 se zacalo s novou evidenci sbirek.
Byly zalozeny nové piirtistkové knihy, které jsou vedeny dosud. Podle tehdejsich evidencnich zasad byly
zalozeny pro vSechny sbirkové predméty strojopisné evidencni karty a fond numismatiky zacal byt zpra-
covavén ve spolupraci s plzefiskou pobockou Ceské numismatické spoleénosti. Evidenci byl povéfen ¢len
pobocky MUDr. Vojtéch Darebnik, ktery se pozdéji stal pracovnikem Zapadoceského muzea nastélo.

Vsechny do té¢ doby v muzeu ulozené mince a papirové penize byly oznaceny jako ,,stary stav muzea“,
nebot’ se u vétsSiny z nich nedalo ptesnéji zjistit, kdy byly do muzea ziskany a jakého jsou ptivodu. Vy-
jimku tvofi pouze mince prevzaté z ucelenych sbirek soukromych sbératelti nebo instituci. Noveé, po roce
1967 ziskané mince, jsou jiz fadné oznaceny ptivodem a maji novou evidenci (evidenci prvniho stupné,
tzv. chronologickou, v pfiriistkové knize a evidenci druhého stupné, tzv. systematickou, na kartach). No-
vou evidenci prosly i vSechny mince tzv. starého stavu (bez pfitazeného piirastkového ¢isla).?

Na konci sedmdesatych let 20. stoleti prob¢hla v Zapadoceském muzeu v Plzni generalni inventura.
Ve sbirce byly zjistény cetné absence, zplsobené s nejvétsi pravdépodobnosti béhem valky a v nasle-
dujicich letech, jesté pfed fadnou inventarizaci, resp. evidenci, provedenou po roce 1967. Nékolik set
minci z numismatické sbirky muzea bylo proto vynosem (¢.j. 2290/80) odboru kultury Zapadoceského
krajského nérodniho vyboru v roce 1980 odepsano ze stavu.

Druhym velkym ubytkem byla (i medialn¢ znama) loupez v budové Zapadoceského muzea v Plzni,
ke které doslo v noci 17. ledna 2001. Z nedostatecné zajisténého salu bylo na pravé probihajici vysta-
ve ,,Tisic let ceské mince* uloupeno 158 rliznych minci, z toho 28 denarti velkého stiizku (srov. tdaje
v katalogu). Loupez probéhla velmi pravdépodobné na zakézku.* Policie Ceské republiky piipad nékolik
mesict vySetfovala a pak pripad odlozila. Dodnes se nic nezjistilo a nejsou zadné nové poznatky.

Sbirka denarti a brakteati Zapadoceského muzea v Plzni ¢ita, resp. ¢itala témét 800 kusu, z toho 155
denart velkého stiizku a témét 400 denarti stfizku malého. Popis vSech existujicich, ¢i na katalogizacnich
kartach popsanych kust sbirky plzenského muzea razenych do roku 1300, bude postupné prezentovan
na strankach Numismatického sborniku a nasledné vydan formou publikace.

Slozeni sbirky denara velkého stfizku

Soubor denart velkého stfizku, ulozeny ve sbirkach Zapadoceského muzea v Plzni a Citajici v minulosti
155 presnéji identifikovatelnych kust, je mozno podle zptsobu nabyti rozdélit do tii zékladnich skupin.
Prvni z nich tvofi denary vedené jako tzv. stary stav muzea, druhou skupinu mince pochazejici ze sou-
kromych sbirek, do tfeti skupiny mizeme zatadit mince ziskané muzeem formou dart, pfevodi ¢i koupi
a dale mince pochazejici z archeologickych vyzkumu provadénych v ramci muzejni ¢innosti.

Do tzv. starého stavu muzea bylo v roce 1967 zafazeno 39 kust denara velkého sttizku, vedenych pod
inventarnimi Cisly N 1-39 (bez prirtstkovych ¢isel). V roce 1980 z nich bylo odepsano Sest kust (inv.
¢.N1,2,6,7, 16 a 39), ztracenych ¢i odcizenych v priubéhu predchozich desetileti.* V roce 1971 bylo
do starého stavu muzea nasledné zafazeno Sest kust denarti velkého stfizku (inv. ¢. N 21.957-21.981

3 Pokud evidenci psal MUDTr. V. Darebnik, je evidence dobra — popisy a uréeni jsou piesné a naprostou vétsinou spolehlivé
(jedinou véci, kterou miizeme vytknout, je chybéjici hmotnost minci). Z ¢asovych diivodi vSak museli evidenci psat i jini
pracovnici muzea, nékdy dokonce i brigadnici a tak fada inventarnich karet je popsana velmi neurcité a povrchné. Dobry
standart si podrzela evidence muzejniho numismatika mgr. Vaclava Svancara (pracoval zde v 70. letech a pak opét
v 1. polovin¢ let 90. let 20. stoleti). V. Darebnik pfestal z diivodu vysokého véku v muzeu pracovat na pocatku 80. let
(zemfel v roce 1986) a od roku 1982 je spravecem numismatické sbirky PhDr. Miroslav Hus.

4 Lupic¢i prelezli ohradni zed’ od méstskych sadd, ze dvora pfistavili sebou ptineseny zebiik k oknu vystavniho salu, rozbili
okno a jali se rozbijet vitriny. Po akei opét v klidu slezli do dvora, po Zzebtiku piekonali ohradni zed’ a zmizeli, zebfik
ponechali na misté. Cela akce trvala necelych 10 minut. Nez pfijela policie zalarmovana no¢nim vratnym, byli pry¢ a patrné
jesté onu noc i mimo republiku.

5 Jedna se o denar Boleslava II. (inv. ¢. N 1 — Fiala 1895, ¢. 221; Cach 1970, ¢. 123), denar Boleslava II1. (inv. ¢. N 2 — Fiala
1895, €. 334/335; Cach 1970, €. 189 nebo €. 195), tfi denary Oldiichovy (inv. ¢. 6 — Fiala 1895, €. 613; Cach 1970, ¢. 294;
inv. €. 7 — Fiala 1895, ¢. 592; Cach 1970, €. 292; inv. ¢. N 16 — Fiala 1895, ¢. 543 nebo ¢. 589; Cach 1970, ¢. 291) a jeden
denar Bfetislava L. (inv. ¢. N 39 — Fiala 1895, €. 644; Cach 1970, ¢. 306). Vzhledem k okolnosti, Ze nezndme blizsi popisy
téchto Sesti minci, nejsou zafazeny do katalogu sbirky denarti velkého sttizku ze sbirek Zapadoceského muzea v Plzni. Nékdy
v pribéhu 70. let 20. stoleti se ztratil rovnéZ denar Bietislava I. (katalog ¢. 106), ktery nebyl zahrnut do odpisu z roku 1980.
Patrné se pocitalo s moznosti jeho znovunalezeni, coz se vSak nestalo.



a N 22.031) a v roce 1973 jeste ctyfi kusy denart (inv. ¢. N 37.067-37.070). Celkovy pocet denart vel-
kého sttizku, zatfazenych do tzv. starého stavu muzea, tak dnes ¢ini 43 kusti. U valné vétSiny z nich nelze
dohledat odkud a za jakych okolnosti do sbirek plzetiského muzea ptisly.®

Nejvetsi cast souboru denart velkého stiizku, 94 kustt minci, pochazi z ptivodné soukromych sbi-
rek. Pocetné nejrozsahlejsi je sbirka vyznamného plzenského numismatika JUDr. Josefa Je¢ného (1885—
1934), zakladatele Numismatického odboru Krouzku piatel staroZitnosti v Plzni (pozdgji pobocka Ceské
numismatické spolecnosti) a autora fady odbornych pojednani.” J. Je¢ny, feditel magistratniho Gradu
v Plzni, budoval svoji numismatickou sbirku po fadu let s velkou péci a piehledem a zatadil do ni rovnéz
fadu minci pochazejicich z velkych rané stfedovékych nalezovych celkti a depotti (podrobnéji v kapitole
Nalezy). Po jeho smrti provedl soupis a ocenéni sbirky jeho nastupce ve funkci predsedy plzenského
numismatického krouzku ing. Josef Neubarth (1884—1954).8 Jesté v prubéhu roku 1934 sbirku zakoupila
plzenska méstska spofitelna a nasledné ji vénovala plzenskému muzeu.” Do muzejnich sbirek se tak
dostalo celkem 2414 kust minci a medaili, z toho 51 kust denar( velkého stfizku.! Az do poloviny 70.
let minulého stoleti byla cela Je¢ného sbirka ulozena v muzejnim tresoru a teprve po roce 1974 byla
soustavnéji zkatalogizovana, ov§em bez fotodokumentace.

Druhou velkou numismatickou sbirkou, ktera se dostala do Zapadoceského muzea v Plzni, byla sbirka
Vladimira Kesla (*1902) ze Starého Plzence. V roce 1964 byl neopravnéné obvinén z poruseni devizové-
ho zékona, jeho velmi kvalitni sbirka byla zabavena a plzefiskému muzeu pfedana staitem v dubnu 1964.
Jednalo se celkem o 2175 kust zejména antickych a stfedovékych minci." Do chronologické evidence
byla sbirka zapsana v roce 1972 (pf. ¢. 1521/72) a systematickou evidenci prosla v letech 1977-1978.
Po pfevratu byla rozhodnutim Vrchniho soudu v Praze z 8. prosince 1994 tato konfiskace prohlasena
za protipravni a 25. fijna 1995 byla vydana plzeniskym muzeem zpét dcefi sbératele, pani Dagmar Mare-
Sové, roz. Keslové. S novou majitelkou doslo brzy k oboustranné vyhodné dohod¢ a pani MareSova celou
vydanou sbirku (kromé zlatych minci) prodala v srpnu 1996 muzeu nazpét.!? Jednalo se jiz jen o 2168
minci, z toho 31 ¢eskych denari velkého stiizku. Nékteré z nich zakoupil V. Kesl koncem 30. a na po-
catku 40. let 20. stoleti v numismatickém obchodé vyznamného prazského numismatika a obchodnika se
starozitnostmi Karla Chaury (podrobnéji v kapitole Nalezy).

Do sbirek muzea se jako odimrt” dostala rovnéz numismaticka sbirka vyznamného plzenského advo-
kata, sbératele uméni a mecenase JUDr. Frantiska Troppa (1860—1917). Sbirka ¢itajici 146 kusi minci,
z toho 11 denari velkého stiizku z prvni poloviny 11. stoleti, byla piivodné ulozena v ramci tzv. starého
stavu muzea. Denarova ¢ast sbirky byla zapsana do nové prirtstkové knihy Zapadoceského muzea v Plz-
ni az v zafi a fijnu 1967 a do systemické evidence byly vSechny mince pieklopeny v letech 1968 a 1969.
U zadného z denarti velkého stfizku ze sbirky F. Troppa nezname nalezové okolnosti.

Posledni denar velkého stiizku, ktery je v této souvislosti nutno pfipomenout, pochdzi z numismatické
sbirky prof. Josefa Groschla z Plané u Maridnskych Lazni. Sbirka, ¢itajici 12287 kust, vétSinou moder-
nich minci z celého svéta, byla do Zapadoceského muzea v Plzni ptedana jako konfiskat.!* Bliz§i podrob-
nosti o akvizici nejsou znamy, nebot’ kromé seznamu minci neni zachovan piedavaci protokol. Do sbirek
muzea byla zapsana az na jatfe 1973 (pf. €. N 3343/73). Nalezové okolnosti ¢eskych rané¢ stfedovékych
minci ze sbirky J. Groschla nejsou znamy.

Numismaticka sbirka plzeniského muzea byla vedle soukromych sbirek pribézné obohacovana rovnéz
necetnymi, ale o to cennéjsimi dary a pievody. V kvétnu 1905 vénoval zaméstnanec méstského staveb-
niho Gfadu v Plzni ing. Farka¢ muzeu dendr knizete Oldficha (kat. ¢. 86), nalezeny pobliz kostela sv. Jifi
v Plzni-Doubravce a v roce 1920 vénoval PhDr. Antonin Friedl (1890-1975) muzeu vzacny denar knizete
Jaromira (kat. €. 41), nalezeny pii archeologickém vyzkumu na rané stfedovékém hradisti ve Starém PI-

6 Vyjimku tvoii denary inv. ¢. N 8, 12, 24, 25, 37, 38, u kterych je ve starém muzejnim inventafi z poc¢atku 20. let minulé¢ho
stoleti pozndmka, 7e pochézeji z nélezu odkrytého v roce 1884 v Zel¢anech nedaleko Plzn& (podrobnéji v kapitole Nalezy).

7 Nekrolog J. Je¢ného zvefejnil G. Skalsky (1934).

8 Neubarthiiv soupis Jeéného sbirky formou listkového, némecky ruéné psaného katalogu je v ZCM zachovan dosud
(Zapadoceské muzeum v Plzni, odd. star$ich dé&jin, fond Staré evidenéni soupisy, katalog Je¢ného sbirky).

9 Cena za Je¢ného sbirku nebyla zvetejnéna.

10 Celkem méla Jeného sbirka patrné 2748 kust Geskych minci a medaili. Radu denéri velkého stiizku z ni zakoupil jests
pted jejim prodejem plzeniské méstské spofitelné sbératel Robert Parvoni¢. Byla mezi nimi i fada minci, pochazejicich
z denarového depotu, odkrytého v roce 1924 nedaleko hradu Choustnik (podrobné&ji: Klima 1998, 26-27).

11 Stfibrné mince byly do muzea piedany 15. dubna a zlaté mince 22. dubna 1964. Usnesenim soudu byly mince z obecnych
kovii v listopadu 1964 Vladimiru Keslovi vraceny, stfibrné a zlaté mince ziistaly ve sbirkach ZCM.

12 Nakupni cena za celou sbirku byla stanovena na 1037000 K¢, finance poskytlo Ministerstvo kultury CR.

13 Sbirka obsahovala pouze 20 kusti ¢eskych stiedovékych minci.



zenci. V listopadu 1979 byly do sbirek numismatického odd¢€leni prevedeny z umélecko-primyslového
oddéleni Zapadoceského muzea v Plzni (byvalé Umélecko-primyslové muzeum cisaie Frantiska Josefa I.
pro Plzen a zapadni Cechy) rovnéz dva kusy denard knizete Oldficha a Bietislava 1. (kat. &. 53, 119)
s podkladovymi §titky numismatického obchodu Karla Chaury v Praze.'

Odborna katalogizace numismatické sbirky plzenského muzea, probihajici v pribéhu 70. let minulého
stoleti, pozvedla rovnéz zajem o dopliiovani sbirky minci nakupy. Na aukcich, potadanych pobockami
Ceské numismatické spole¢nosti v Praze, Plzni, Hradci Kralové a Kladné, bylo v letech 1976-1980
zakoupeno 11 kust denart velkého stfizku, mezi nimi vzacné razby Boleslava II. (kat. ¢. 26), Sobéslava
Slavnikovce (kat. ¢. 35) a Boleslava Chrabrého (kat. ¢. 38)."> MozZnosti dalsiho nakupu minci vSak vzhle-
dem k finanénim moznostem muzea v nasledujicich letech slably.'® V kvétu 1985 byl na aukei pobocky
Ceské numismatické spoleénosti v Plzni zakoupen jesté denar Boleslava IL. typu mede — pték (kat. &. 23)
a posledni Ceska rané¢ stfedoveka razba (denar Boleslava II. mladSiho bavorsko-svabského typu) byla
zakoupena na aukci pobocky Ceské numismatické spoleénosti v Praze v kvétnu 2004 (kat. &. 14).

Z vlastniho archeologického vyzkumu Zapadoceského muzea v Plzni pochazi nejmladsi akvizice sou-
boru denari velkého stiizku. Jedna se o vzacny denar Boleslava III. tzv. chodovlického typu (kat. €. 37),
ulozeny v hrob¢ jako ,,obolus mrtvych a odkryty v roce 2013 pii zachranném archeologickém vyzkumu
ve Starém Plzenci (podrobnéji v kapitole Nalezy).

V souboru denari velkého stiizku ze sbirek Zapadoceského muzea jsou, nebo byly zastoupeny razby
Boleslava 1. (935-972) a Boleslava II. (972-999) v poctu 34 kust (vcetné novodobého falza denaru
starS§itho bavorsko-svabského typu, kat. ¢. 1), dva denary Sobéslava Slavnikovce, razené pred rokem
995 v mincovnach v Maliné (kat. €. 34) a v Libici? (kat. &. 35),"” denar Boleslava III. (9991002, 1003),
odkryty v roce 2013 pfi zachranném archeologickém vyzkumu ve Starém Plzenci (kat. ¢. 37), denar
Boleslava Chrabrého (1003—1004) tzv. chodovlického typu (kat. ¢. 38) a tfi denary knizete Jaromira
(1004-1012) tzv. byzantizujiciho typu, u kterych zname navic nalezové okolnosti (kat. ¢. 39—41). Nepo-
meérné vice jsou ve sbirkovém souboru denarti velkého stfizku zastoupeny razby knizat Oldficha (1012—
1034) a Bretislava I. (1035-1055), coz pln€ odpovida proménam Ceského statu v prubehu prvni poloviny
11. stoleti a zménam jeho monetarni politiky. Z obdobi vlady knizete Oldficha je ve sbirkach plzenské-
ho muzea zastoupeno 61 kusti minci (kat. ¢. 42—102) a z obdobi vlady Bretislava 1. 53 denara velkého
stiizku (kat. ¢. 103—155).

Nalezy

Nejcennéjsi cast souboru denari velkého stiizku ze sbirek Zapadoceského muzea v Plzni tvoii mince, kte-
ré je mozno prifadit ke konkrétnim denarovym depotiim, nebo u kterych zndme nalezové okolnosti. Jedna
se celkem o 46 kust minci, tedy ptiblizné 30 % z celkového mnozstvi 155 denart, zafazenych do katalogu.

Nejpocetnéjsi soubor nalezovych kust (20ks) piedstavuji dendry z nalezu, odkrytého nedaleko hradu
Choustnik (okr. Tabor) v roce 1923 (Chaura 1939; Ndlezy 1l/1, 16, &. 1448; Smejtek — Lutovsky — Militky
2013, 121-122). Nalez obsahujici plivodné 530550 kusti minci byl ¢astecné rozebran. Prazskému sbe-
rateli a obchodniku s mincemi Karlu Chaurovi se z néj podafilo shromazdit a nasledné zevrubné popsat
343 denart Boleslava I1. (972-999) a knizete Jaromira (1003-1012). Cést nélezu ziskal do své sbirky pl-
zenisky sbératel JUDr. Josef Jecny. Svédectvi o zptisobu nabyti a rozsahu této ¢asti choustnického nalezu
nam podava K. Chaura (1939, 3): ,.Dr. Jecny sam potvrdil mné pisemné, Ze koupil 32 denarii Boleslavii
a naznacil neprimo osobu, ktera se téchto minci zmocnila nepravem a jemu je prodala. Ve skutecnosti jich
vSak koupil jeste vice, nebot kromé dendarii Boleslavii ziskal Dr. Jecny z tohoto ndlezu jesté dva denary Ja-
romira s poprsim a krizem a jeden vzacny denar téhoz knizete, byzantského typu se dvema poprsimi, ktery
byl v nalezu zastoupen pouze timto jedinym exemplarem. Dr. Jecny podrzel pro svou sbirku asi 20 typii
a variantii, ostatni rozprodal plzenskym a jinym sbérateliim. Kolik jich bylo nelze zjistiti, ale celkem moh-

14 Soucasti ptevodu bylo celkem 1358 minci, medaili, peceti a galvanoplastickych kopii.

15V prosinci 1979 bylo na aukci pobocky Ceské numismatické spole¢nosti v Plzni zakoupeno rovnéz falsum denaru Boleslava I.
se jménem jeho manzelky Biagoty (katalog ¢. 1).

16  Zatimco v 80. letech 20. stoleti mélo odd&leni starsich d&jin ZCM kazdoroéné na nakupy sbirkovych piedméti 60000—100000
K¢s, po roce 2000 je to kazdoro¢né pouhych 30000-80000 K¢ (pfi zméné kupni sily ¢eské koruny) coz je zcela nedostate¢né
a pro krajské muzeum i ponizujici.

17 Denéru ethelredského typu s opisovou legendou: ++ZOB*€+ZLA*A na licni strané a +OMERIZ*PRAGA*CIZ na strané rubni
(kat. ¢. 33) bude vénovana samostatna studie.



la cast pokladu choustnického, ktera se dostala do Plzné citati 40-50 kusii vybranych z nalezu, jesté pred
tim, nez nalez prohlédl archeolog p. Plundr, ktery byzantsky denar Jaromiri jiz mezi denary nezjistil.

Jisté je, ze v rukopisném némecky psaném soupisu Je¢ného sbirky, zhotoveném po jeho smrti v roce
1934 ing. Josefem Neubarthem, je zaznamenano a podrobné popsano 17 kust denart, pochazejicich
z nalezu Choustnik 1923.!® Cely tento soubor se, az na jedinou vyjimku, dostal do sbirek plzeniského
muzea (kat. ¢. 3,4, 7,8, 12, 13, 15-19, 21, 24, 27, 39, 40; tab. 1)."

Z choustnického nalezu jsou ve sbirkach Zapadoceského muzea v Plzni zastoupeny jesté dalsi Ctyfi
kusy denart, pochazejici ze sbirky V. Kesla (kat. ¢. 5, 9-11; tab. 1). S velkou pravdépodobnosti byly
zakoupeny v prazském starozitnictvi K. Chaury. Mohlo se tak stat nékdy na ptelomu 30. a 40. let 20.
stoleti.?* Cast denart z Je&ného sbirky (10 ks), pochazejicich z choustnického nélezu, byla z plzetiského
muzea odcizena v lednu roku 2001, zachoval se vsak jejich podrobny popis, ktery je mozno konfrontovat
s popisem nalezu z pera K. Chaury (tab. 1).

Tab. 1. Pfehled denér( z depotu Choustnik zastoupenych ve sbirce Zapodoceského muzea v Plzni.

kat.¢.  panovnik Cach 1970 inv. ¢ sbirka poznamka
3 Boleslav II. 23 Jn Jecny odcizeno
4 Boleslav II. 23 J12 Jecny

5 Boleslav II. 23 N 35.021 Kesl

7 Boleslav II. 29 J8 Jecny odcizeno
8 Boleslav II. 32 J5 Jec¢ny odcizeno
9 Boleslav II. 32 N 35.018 Kesl

10 Boleslav II. 32 N 35.019 Kesl

1 Boleslav II. 32 N 35.020 Kesl

12 Boleslav II. 34 J6 Jecny odcizeno
13 Boleslav II. 34 J7 Jecny odcizeno
15 Boleslav II. 40 J16 Jecny odcizeno
16 Boleslav II. 47 J3 Jecny

17 Boleslav II. 59 Ja Jecny

18 Boleslav II. 63 J9 Jecny odcizeno
19 Boleslav II. 66 J10 Jecny odcizeno
21 Boleslav II. 72 J13 Jecny

24 Boleslav II. 118 J15 Jecny odcizeno
27 Boleslav II. 120 J14 Jecny

39 Jaromir 260 J18 Jec¢ny

40 Jaromir 261 J17 Jecny odcizeno

Vyznamnym nalezovym mincovnim souborem, ulozenym ve sbirkach Zapadoceského muzea v Plz-
ni, je rovnéz zlomek denarového depotu, odkrytého v roce 1903 v predpoli rané stiedovékého hradisté
Vraclav (okr. Usti nad Orlici). Nalez byl po odkryti zcela rozebran (Ndlezy 1I/1, 21-22, &. 1477; Smejtek
— Lutovsky — Militky 2013, 391-392; Lukas 2014a). Deset kusti minci zakoupil v roce 1929 do své sbirky
J. Je¢ny a zpravu s jejich popisem uvetejnil v roce 1933 (Jecny 1933, 110). Do plzenského muzea se
z vraclavského nalezu dostalo v roce 1934, spolu s Jecného sbirkou, sedm denart (kat. ¢. 56, 57, 85, 89,
107, 128, 153; tab. 2). Z nich se dnes ve sbirkach muzea nachazi pouze pét kust minci knizat Oldficha
(1012—1034) a Bretislava I. (1035-1055), nebot’ dvé mince byly odcizeny v lednu roku 2001 (tab. 2).

18  Mince pochazejici z nalezu Choustnik 1923 jsou uvedeny v rukopisné kartotéce v bloku uvedeném oznacenim: ,,Denare
von Boleslaw 1. 11. III. und Jaromir aus dem Funde im Walde ,, Sitnik** bei den Burg Choustnik (Bezirk Sobéslau) am 8. 3.
1923 na listcich ¢. 7-26 (listek ¢. 7 nese zminény text, listky ¢. 9 a 24 jsou ¢isté a oddéluji pfifazeni denart jednotlivym
panovnikiim). Je jisté, Ze ve sbirce byly jesté pted jejim sepsanim zastoupeny jesté dalsi denary z choustnického nalezu, ty
vsak z pozistalosti J. Je¢ného zakoupil plzeiisky sbératel Robert Pavroni¢ (Klima 1998, 26-27).

19 Chybgjicim kusem je denar Cach (7970) ¢. 71. Jeji popis a fotografii uvetejnil K. Chaura (Chaura 1939, 23, ¢. 64).

20  Denary stejnych typt (Cach 1970, ¢. 23 a 32), pochazejici z nalezu Choustnik 1923, byly nabizeny od konce 30. let 20.
stoleti k prodeji prostfednictvim piiloh ¢asopisu Numismatické zpravy, vydavaném Karlem Chaurou. Na rubni stran¢ mince,
uvedené v katalogu pod €. 10, je umisténa zelena tecka, naznacujici, ze mince byla zakoupena v numismatické prodejné K.
Chaury v Praze. Na katalogiza¢nich kartach téchto minci je navic vzdy uvedeno ,,ndlez Choustnik™.



Tab. 2. Pfehled denér( z depotu Vraclav zastoupenych ve sbirce Zdpodoceského muzea v Plzni.

kat.¢.  panovnik Cach 1970 inv. ¢. sbirka poznamka
56 Oldfich 288 J38 Jecny

57 Oldfich 288 J39 Jecny

85 Oldfich 293 J33 Jecny

89 Oldfich 294 J35 Jecny

107 Bretislav I. 310 J42 Jecny odcizeno
128 Bretislav I. 313 J50 Jecny odcizeno
153 Bretislav I. 319 J49 Jecny

Soucasti Jecného sbirky byly rovnéz dva denary Boleslava II. a Sobéslava Slavnikovce (kat. ¢. 33—34),
pochazejici z hromadného nalezu, odkrytého v roce 1931 v Hluchové u Staré Boleslavi (okres Praha-
-vychod) a zpracovaného G. Skalskym (7932; Nalezy 1I/1, 13-14, ¢. 1436; Smejtek — Lutovsky — Militky
2013,334-335) arovnéz jeden denar knizete Oldficha (kat. ¢. 83), pochéazejici z nalezu, odkrytého v roce
1897 v Chrastanech u Ceského Brodu (okres Kolin), popsaného J. Smolikem (Smolik 1897; Nélezy 1I/1,
17, €. 1454; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 122—123).

Z dalsich hromadnych nalezd, odkrytych v pribshu 19. a 20. stoleti v Cechach, je ve sbirkach Zapa-
doceského muzea v Plzni ulozeno snad az 11 kust denart knizat Oldficha (1012-1034) a Bretislava 1.
(1035-1055) z depotu odkrytého v roce 1884 v Zel¢anech (dnes &ast obce Chvalenice, okres Plzeii-més-
to). Jeho c¢ast, ulozenou dnes ve sbirkach Narodniho muzea v Praze, odborn¢ zpracoval Josef Smolik
(Smolik 1884; Nalezy 1I/1, 22, ¢. 1478; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 411). Ve starém muzejnim in-
ventati plzenského muzea z pocatku 20. let minulého stoleti je zaznam o pfislusnosti Sesti minci k tomuto
nalezu (kat. ¢. 45, 81, 132, 138, 139, 142; tab. 3).2! Na katalogiza¢nich kartach, zhotovenych na pocatku
70.let, jes otaznlkem uvedena prlslusnost k zel¢anskému nalezu u ¢tyt minci (kat. €. 72, 80, 87, 94; tab. 3).
Posledni, jedenacta mince z nalezu Zel¢any 1884 byla pro muzeum zakoupena na aukci Ceské numisma-
tické spolecnosti v roce 1978 (kat. ¢. 102; tab. 3).

Tab. 3. Piehled denér(i z depotu Zel¢any zastoupenych ve sbirce Zapodoceského muzea v Plzni.

kat.¢.  panovnik Cach 1970 inv. &
45 Oldfich 285 N8
72 Oldfich 292 N9
80 Oldfich 293 N 11
81 Oldfich 293 N12
87 Oldfich 294 N 10
94 Oldfich 296 N5
102 Oldfich 296 N 39.382
132 Bretislav I. 316 N 38
138 Bretislav I. 317 N 24
139 Bretislav I. 317 N 25
142 Bretislav I. 317 N 37

Na aukci CNS byl do muzejnich sbirek zakoupen o rok dtive, v roce 1977, rovnéz vzacny denar So-
béslava Slavnikovce typu ruka s mecem — ptak (kat. ¢. 35), pochazejici z nalezu odkrytého v roce 1936
v Podébradech a podrobné zpracovaného Pavlem Radomeérskym (Ndlezy Il/1, 13, ¢. 1434; Radomeérsky
1966; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 261).

Mimotadné zajimavé jsou rovnéz ve sbirkach plzeniského muzea zastoupené jednotlivé denary vel-
kého stiizku, u nichz zname nalezové okolnosti a pomoci kterych 1ze ptesnéji datovat nékteré rané stie-
dovekeé sidlistni situace. V roce 1903 byl nedaleko HoFan (dnes soucéast obce Miskovice, okr. Kutna
Hora) nalezen denar knizete Oldficha (1012—1034), datujici (spolu s denarem Boleslava II., nalezenym
v roce 1917) stiedo- a mladohradistni osidleni, prokazané v tomto prostoru archeologickymi vyzkumy,

21 U polozek ¢. 132, 138, 139, 142 katalogu je zdznam v inventafi proveden dodatec¢né tuzkou.



provadénymi v pribéhu minulého stoleti (Lukas 2014b). Minci ziskal za neznamych okolnosti sbératel
J. Je¢ny a spolu s jeho numismatickou sbirkou se stala v roce 1934 majetkem plzeniského muzea (kat. ¢. 96).

Dalsi jednotlivé nalezové exemplare denarti velkého stiizku, ulozené ve sbirkdch Zapadoceského
muzea, jsou jiz spojeny piimo s Plzni nebo s nedaleko lezicim rané stredovékym hradistém ve Starém
Plzenci. Tou prvni je denar knizete Oldficha, nalezeny v roce 1905 u kostela sv. Jiti v Plzni-Doubravce
a darovany muzeu v témze roce ing. Farkacem, zaméstnancem méstského stavebniho Gfadu v Plzni (kat.
¢. 86). Mince doklada a datuje rané sttedovékeé osidleni v prostoru soutoku fek Mze a Uslavy, v blizkém
okoli Nové Plzné, zalozené kralem Vaclavem II. na konci 13. stoleti (Fryda 1992; Slama 2001; Nova-
ek — Siroky 2004; Hajsman 2007). Je §koda, Ze mince byla podkozena pfi metalografickému rozboru
a nasledné zalita do pryskyfice.

V letech 19201925 probihal na rané stiedovékém hradisti ve Starém Plzenci archeologicky vyzkum,
vedeny historikem uméni PhDr. Antoninem Friedlem.?> Béhem néj bylo, vedle dalSich archeologickych
artefaktd, nalezeno rovnéz devét ¢eskych denarti z 11. a prvni poloviny 12. stoleti (Svancar 1976, 82—84).
Byl mezi nimi rovnéz denar knizete Jaromira (1003—1012), nalezeny pted vchodem do rotundy sv. Kiize
23. cervence 1920 (Friedl 1921, 265) a nasledné ziskany do sbirek plzeniského muzea (kat. ¢. 41). V led-
nu 2001 sice doslo k jeho odcizeni, jeho fotografie vSak byla §tastnou nahodou jiz diive reprodukovana
v odborné literatufe (Svancar 1976, 82, &. 7, tab. 1/a-b).

Posledni jednotlivou minci, ulozenou ve sbirkach Zapadoceského muzea v Plzni, u niz zndme nalezo-
vé okolnosti, je denar Boleslava III. (999-1002, 1003) nalezeny v roce 2013 pfi zdchranném archeologic-
kém vyzkumu vedeném pracovnikem muzea Jitim Ornou v levobiezni ¢asti Starého Plzence v prostoru
byvalého Blochova statku (kat. ¢. 37). Mince byla vlozena do hrobu v ramci pohiebniho ritudlu jako tzv.
obolus mrtvych. Jedna se o mimoradn¢ vzacnou variantu denaru tzv. chodovlického typu, znamou dosud
pouze z kresby, uvetejnéné v roce 1856 Vaclavem Hankou (Lukas — Orna — Dudkova 2015).

Katalog

Do katalogu denarti velkého stfizku jsou zahrnuty popisy vSech existujicich, ¢i na katalogizacnich kar-
tach popsanych kust sbirky plzeniského muzea s vyjimkou Sesti kusii, odepsanych v roce 1980. Jedna se
celkem o 155 polozek. Kvalita popisu jednotlivych denart velkého stfizku se odviji od skutecnosti, zdali
jsou ve sbirce fyzicky zastoupeny, nebo zdali jsme odkézani pouze na udaje uvedené na katalogizac-
nich kartach. Text opisovych legend u minci ztracenych ¢i odcizenych je uveden v hranatych zavorkach
a vychazi z popisti denarti na kartach, zhotovenych J. Neubarthem (sbirka J. Je¢ného) a V. Darebnikem
(v8echny ostatni).** Na katalogiza¢nich kartdch Zapadoceského muzea nejsou u pievazné vétsiny uve-
deny vahy minci, coz je tfeba litovat zvlasté u minci, které byly odcizeny v roce 2001 a jejichz vahu jiz
neni mozno ovéfit. Viechny mince fyzicky zastoupené ve sbirce, jsou v katalogu reprodukovéany. Razeni
minci vychazi z dnes pouzivané referenéni literatury (Cach 1970, Smerda 1996) a nikoli ze souasnych
znalosti o chronologii a ¢asové naslednosti razby jednotlivych ¢eskych denarovych typl a variant.

22V katalogu reprodukovany snimek zlomku mince byl zhotoven po odstranéni ochranného bloku z pryskyfice.

23 Antonin Friedl (1890-1975) se narodil v Mirosové (okr. Rokycany) a v Plzni studoval na ¢eském gymnaziu. Po studiu
historie uméni na Karlové univerzité v Praze habilitoval na Masarykov¢ univerzité v Brné, kde se stal rovnéz fadnym
profesorem. Odborny archeologicky priizkum hradisté ve Starém Plzenci prob&hl poprvé v roce 1890 pod vedenim Josefa
Strnada a Ladislava Pice, nasledn¢ pak v letech 19061909 pod dozorem historika uméni Bohuslava Horaka.

24 Opisové legendy uvedené na katalogiza¢nich kartach Zapadoceského muzea nemusi proto v nékterych piipadech odpovidat
skute¢nému ,,tvaru® legend uvedenych na mincich.



CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar — novodobé falsum

Av.: kaplice s pismeny SFER pod lomenici, PORVIZYVZ ~/

Rv.: rovnoramenny kfiz, ve tfech tthlech ramen po trojici kulicek, vnitini obvodek perlickovy,
+BIVAOX VYOV

Lit.: Cach 1976, 14,¢. 1.

1. 1,19 g, 21,9 mm (inv. ¢. N 39.574, pt. €. 64/79, zakoupeno na aukci pobocky Ceské numismatické
spolecnosti v Plzni 1. 12. 1979)

Poznamka: Novodoba napodobenina denaru Cach 1970, 17, &. 10; Smerda 1996, 28-29, &. 1j. K falzu
srovnej: Chaura 1940, 46, ¢. 1; Nechanicky 2011.

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, ve tfech thlech ramen po trojici kulic¢ek, vnitini obvodek perlickovy,
[BOLEZLAVDVX]

Rv.: kaplice s pismeny IOA pod lomenici, [PRAGACIVITA]

Lit.: Cach 1970, 17, &. 11; Smerda 1996, 28-29, ¢. 1k.

2. 19,9 mm (inv. €. J 2, pt. ¢. 2/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — trojice hiebtl, vnitini obvodek
perlickovy, [+BOEZLAVDVX]

Rv.: kaplice s pismeny DONO pod lomenici, [PRAGA*CIVITR]

Lit.: Cach 1970, 18, &. 23; Smerda 1996, 30-31, &. 2g.

3.20,1 mm (inv. ¢. J 11, pt. ¢. 11/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — trojice hiebt, vnitini obvodek
perlickovy, + ACAVIX 108+

Rv.: kaplice s pismeny DONO pod lomenici, PRAQACIVITR

Lit.: Cach 1970, 18, &. 23; Smerda 1996, 30-31¢. 2g; Chaura 1939, 21, ¢. 57 (,,V Plzni 1 kus®).
4.1,17 g, 19,9 mm (inv. €. J 12, pt. €. 12/74, sbirka J. Jecny)

Nalez: Choustnik 1923



CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — trojice hiebt, vnitini obvodek
perlickovy, XACAVIX 108+

Rv.: kaplice s pismeny DONO pod lomenici, PRAQACIVITR

Lit.: Cach 1970, 18, &. 23; Smerda 1996, 30-31, &. 2g; Chaura 1939, 22, &. 59 (z téhoZ paru razidel).
5. 1,08 g; 19,8 mm (inv. ¢. N 35.021, pi. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: krouzek — trojice hiebt — kulicka — krouzek, vnitini obvodek
hladky, 7/ AVI*304+

Rv.: kaplice s pismeny DNO pod lomenici, DDACAC/

Lit.: Cach 1970, 18, &. 24; Smerda 1996, 30-31, &. 2h.

6. 0,86 g, 18,6 x 18,1 mm (inv. ¢. J 19, pt. ¢. 19/74, sbirka J. Je¢ny)

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: 8iroka ruka Bozi, vnitini obvodek perli¢kovy, [XBOLEZLAVDV Xe]
Rv.: kaplice s pismeny VVv pod lomenici, [+PRAGACIV]

Lit.: Cach 1970, 19, &. 29; Smerda 1996, 30-31, &. 3b.

7.20,8 mm (inv. €. J 8, pt. ¢. 8/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)
Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kfiz, v uhlech ramen: kulicka — kulicka — krouzek — kulicka, vnitini obvodek
perlickovy, [+BOVEZLAVDVXe]

Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, [+PP*PGACIV¢]

Lit.: Cach 1970, 19, &. 32; Smerda 1996, 30-31, &. 4b.

8. 21,4 mm, okraj nepatrn¢ odlomen (inv. €. J 5, pt. €. 5/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)
Nalez: Choustnik 1923



CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — krouzek — kulicka, vnitini obvodek
perlickovy, +AQ*AV1Z3104+"°

Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, +PDPTLIACIV

Lit.: Cach 1970, 19, &. 32; Smerda 1996, 30-31, &. 4b; Chaura 1939, 12, &. 20 (z téhoZ paru razidel).
9.1,14 g, 19,4 x 19,6 mm (inv. ¢. N 35.018, pf. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — krouzek — kulicka, vnitini obvodek
perlickovy, + XA/ AO4+*

Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, + PDPTLIACIV

Lit.: Cach 1970, 19, &. 32; Smerda 1996, 30-31, &. 4b; Chaura 1939, 12, ¢. 21.

10. 1,08 g, 19,9 x 19,6 mm (inv. ¢. N 35.019, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

Nalez: Choustnik 1923

Poznamka: Na rubni strané mince je umisténa zelena tecka, naznacujici, ze mince byla pravdépodobné
zakoupena v numismatické prodejné R. Chaury v Praze.

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — krouzek — kulicka, vnitini obvodek
perlickovy, XAQ*AV1Z23704+"



Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, +PDP-OACIV

Lit.: Cach 1970, 19, &. 32; Smerda 1996, 30-31, &. 4b; Chaura 1939, 11, &. 18 (z téhoz paru razidel).
11. 1,02 g, 20,5 mm (inv. ¢. N 35.020, pi. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — kuli¢ka — k¥izek, vnitini obvodek
perlickovy, [+BOLEZLVAVA]

Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, [VIDA\OIAB+]

Lit.: Cach 1970, 19, &. 34; Smerda 1996, 32-33, ¢&. 4g.

12. 20,6 mm (inv. ¢. J 6, pt. €. 6/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kftiz, v uhlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — kiizek, vnitini obvodek
perlickovy, [+BOLEZLVALA]

Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, [VIDAW N1/1b+]

Lit.: Cach 1970, 19, &. 34; Smerda 1996, 32-33, &. 4f.

13. 21,0 mm (inv. ¢. J 7, pt. €. 7/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — ktizek, vnitini obvodek
perlickovy, +BOLEZLVA/

Rv.: kaplice s pismeny VV pod lomenici, 7/ &AAd

Lit.: Cach 1970, 19, &. 34; Smerda 1996, 32-33, ¢&. 4g.

14. 1,15 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 14.046, pt. ¢. 79/2004, zakoupeno na aukci pobocky Ceské numismatické
spolecnosti v Praze 1. 5. 2004, ¢. 929)

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v ithlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — obloucek ven otevieny,

vnitini obvodek perlickovy, [[VH4+EIL+VH+.A/°dX]

Rv.: kaplice s pismeny 2I+K pod lomenici, [+ VY e AVV 22 ¢ X]

Lit.: Cach 1970, 20, &. 40; Smerda 1996, 32-33, ¢. 6b.

15. 20,0 mm (inv. €. J 16, pt. €. 16/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923

Poznamka: Podle popisu na katalogizacni karté¢ se jednd o dendr tzv. karolinského typu, razeny
ze stejného paru razebnich kolkt, jako denar z nalezu Ggbice-Karlsdorf 1939 (Suhle 1973, 21, ¢. 28a;
Lukas 2011, 33, obr. 29: averz: C 40/a/5, reverz: C 40/1)



CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: me¢ s , kovadlinou®, vnitfni obvodek sekany, *VALX3/ 08+

Rv.: kaplice s pismenem :d pod lomenici, +PRAO Ae~

Lit.: Cach 1970, 21, &. 47; Smerda 1996, 34-35, &. 8d; Chaura 1939, 10, &. 16
.,V plzenském museu 1 kus.”); Lukas 2012, 241, €. 4a, obr. 20.

16. 1,28 g, 18,5 mm (inv. €. J 3, pt. €. 3/74, sbirka J. Jecny)

Nalez: Choustnik 1923

17

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v uhlech ramen po jedné kuli¢ce, vnitini obvodek hladky, +BOLEZL AV
Rv.: kaplice se &tvefici krouzkii pod lomenici, PZAGA+O

Lit.: Cach 1970, 22, &. 59; Smerda 1996, 3637, &. 9; Chaura 1939, 15, &. 35 (ze stejného paru razidel).
17. 1,08 g, 19,3 mm (inv. €. J 4, pt. ¢. 4/74, sbirka J. Jecny)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: krouzek — krouzek — krouzek — kulic¢ka, vnitini obvodek
perlickovy, [+BOLLCZLVAG+]

Rv.: kaplice s pismeny ONO pod lomenici, [PRAGA<CAVI]

Lit.: Cach 1970, 22, &. 63; Smerda 1996, 36-37, &. 12a.

18. 20,3 mm (inv. ¢. J 9, pt. €. 9/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: krouzek — krouzek — krouzek — kulic¢ka, vnitini obvodek
perlickovy, [XOVZAGVOIX]

Rv.: kaplice s pismem N pod lomenici, [PRAGA*CAI]

Lit.: Cach 1970, 22, &. 66; Smerda 1996, 36-37, &. 12d.

19. 21,1 mm (inv. ¢. J 10, pt. ¢. 10/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923
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CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: trojice hiebti — kuli¢ka — trojice htebli — kulicka, vnitini
obvodek hladky, XV QU7 1Z2304X

Rv.: kaplice se sestavou pismen *NO pod lomenici, X 7/ OV // O4

Lit.: Cach 1970, 23, &. 71; Smerda 1996, 36-37, ¢. 12i.

20. 1,04 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 37.067, pt. ¢. 3105/73)

21

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: trojice hiebti — kuli¢ka — trojice htebli — kulicka, vnitini
obvodek hladky, XAV*VAIZ170d

Rv.: kaplice se sestavou pismen a znaki *Ne pod lomenici, A1*VAI6Z3ITO4

Lit.: Cach 1970, 23, &. 72; Smerda 1996, 3637, &. 12j; Chaura 1939, 23, &. 63 (,,V Plzni 1 kus.*).
21. 1,04 g, 18,8 x 19,1 mm (inv. ¢. J 13, pt. ¢. 13/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Choustnik 1923

22

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: krouzek — kulicka — trojice hiebt — krouzek?, vnitfni obvodek
hladky, # AV A/ 101d

Rv.: kaplice s pismeny OMO pod lomenici, PPACACIVTA

Lit.: Cach 1970, 23, &. 78; Smerda 1996, 38-39, &. 12q.

22.0,75 g, 19,4 mm (inv. ¢. N 21.981, pf. ¢. 9/71)
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CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: dvojice mecu s dvéma kulickami a ,.kovadlinou®, vnitini obvodek sekany, opis necitelny

Rv.: stylizované zobrazeni pava, vnitini obvodek hladky, opis necitelny

Lit.: Cach 1970, 25, &. 94; Smerda 1996, 40-41, &. 22a.

23.1,20 g, 19,7 x 19,4 mm (inv. ¢. N 32.781, pt. €. 77/85, zakoupeno na aukci pobocky Ceské numisma-
tické spolecnosti v Plzni 18. 5. 1985)

CECHY, Boleslav I1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: izka ruka Bozi mezi symboly O a o, vnitini obvodek hladky, [+COMO X *33MUIVH]
Rv.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: kulicka — kuli¢ka — kuli¢ka — trojice hiebi vystupujici
z obloucku, vnitini obvodek hladky, [+3UMOIICZ V4 A]

Lit.: Cach 1970, 27, &. 118; Smerda 1996, 44—45, &. 29p.

24.20,9 mm (inv. €. J 15, pt. ¢. 15/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Choustnik 1923

24

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: uzka ruka Bozi mezi symboly O a w, vnitini obvodek hladky, + ADAVAZI°AON+

Rv.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: kulicka — kuli¢ka — kuli¢ka — trojice hiebi vystupujici
z oblou¢ku, vnitini obvodek hladky, + ADAVI XIAOQ+

Lit.: Cach 1970, 27, &. 118; Smerda 1996, 44—45, &. 29p.

25. 1,20 g, 20,9 mm (inv. ¢. J 23, pt. ¢. 23/74, sbirka J. Je¢ny)

26



CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar

Av.: uzka ruka Bozi mezi symboly O a w, vnitfni obvodek hladky, 3™MAIV4+COCOX B
Rv.: rovnoramenny kiiz, v tthlech ramen: kulicka — kuli¢ka — kuli¢ka — trojice hiebi vystupujici
z oblou¢ku, vnitni obvodek hladky, VXDEIOA /7

Lit.: Cach 1970, 27, &. 118; Smerda 1996, 44—45, &. 29p.

26.1,27 g, 21,6 x 21,0 mm (inv. &. N 39.248, pi. &. 157/77, zakoupeno na aukci pobocky Ceské
numismatické spolecnosti v Plzni 29. 10. 1977)

27

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, AR denar _

Av.: uzka ruka Bozi mezi symboly w a A, vnitini obvodek hladky, +BOEZITVADA+

Rv.: kaplice s pismeny ONC pod lomenici, I TIVIOADA<4Q

Lit.: Cach 1970, 27, &. 120; Smerda 1996, 44-45, &. 30a; Chaura 1939, 25, &. 72 (,,V Plzni 1 kus.*).
27.1,04 g,19,6 x 19,2 mm (inv. ¢. J 14, pt. ¢. 14/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Choustnik 1923

28

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, ,,mincmistr” Omeriz, AR denar

Av.: izk4 ruka BoZi mezi symboly @ a A, vnitini obvodek hladky, XV d++2/ A1X3_104

Rv.: poprsi ethelredského typu s kifzem zprava, vnitini obvodek hladky, SISSMOXVIO*A /7 A9
Lit.: Cach 1970, 27, &. 123; Smerda 1996, 44-45, &. 31.

28. 1,28 g, 20,6 mm (inv. ¢. N 3)

29



CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, ,,mincmistr” Omeriz, AR denar

Av.: izk4 ruka BoZi mezi symboly @ a A, vnitini obvodek hladky, *SVA 1Z>_108+

Rv.: poprsi ethelredského typu s kiizem zprava, vnitini obvodek hladky, Z2I0*AJIAIA*XI9IO2MO X
Lit.: Cach 1970, 27, &. 123; Smerda 1996, 44-45, &. 31.

29. 1,31 g,20,8 x 21,1 mm (inv. ¢. N 37.068, pt. ¢. 3106/73)

30

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, ,,mincmistr” Omeriz, AR denar

Av.: uzka ruka Bozi mezi symboly @ a A, vnitini obvodek hladky, *©VATZ3708 X

Rv.: poprsi ethelredského typu s kifzem zprava, vnitini obvodek hladky, ZIO*AJAI°XIIO5MO+
Lit.: Cach 1970, 27, &. 123; Smerda 1996, 44-45, &. 31.

30. 1,25 g, 21,4 x 21,7 mm (inv. ¢. N 37.069, pt. ¢. 3107/73)

31

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

mincovna: Praha, ,,mincmistr” Omeriz, AR denar

Av.: uzka ruka Bozi mezi symboly ® a A, vnitini obvodek hladky, “SVA 1Z> 108+

Rv.: poprsi ethelredského typu s kiizem zprava, vnitini obvodek hladky, Z-10°*AJAI9°X[49MO X
Lit.: Cach 1970, 27, &. 123; Smerda 1996, 44-45, &. 31.

31. 1,33 g, 20,7 x 20,9 mm (inv. ¢. N 37.070, pt. ¢. 3108/73)

32

CECHY, Boleslav 1. (972-999)
mincovna: Vysehrad, ,,mincmistr Noc / Conrad, AR denar



Av.: rovnoramenny kitiz, v thlech ramen: kulicka — kulicka — kulicka — trojice hiebu vystupujici
z oblou¢ku, vnitni obvodek hladky, V+MNNZZ3089X

Rv.: izk4 ruka Bozi mezi symboly © a @, vnitini obvodek hladky, JONIVdoZ oM+

Lit.: Cach 1970, 29, &. 138; Smerda 1996, 48-49, &. 47a; Haskova 1975, 127, &. 2e.

32.1,09 g, 20,0 x 19,5 mm (inv. ¢. J 21, pt. ¢. 21/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Stara Boleslav 1931

33

CECHY, Sobéslav Slavnikovec (+ 1004)

mincovna: Praha, ,,mincmistr Omeriz, pied 995, AR denar

Av.: Gizka ruka Bozi mezi symboly @ a A, vnitini obvodek hladky, A*Y /X +3+d0O X+

Rv.: poprsi ethelredského typu s kifzem zprava, vnitini obvodek hladky, ZI10«A 7 AQ*XIA5MO+
Lit.: Hanka 1856, &. 22, tab. V:22; Smolik 1899, 118, &. 536, tab. VIII:182; Smerda 1996, 126127, &. F6.
33.0,93 g, 21,6 x 22,1, ¢ast mince vylomena (inv. ¢. N 22.031, pt. €. 21/71)

CECHY, Sobéslav Slavnikovec (+ 1004)

mincovna: Malin, AR denar, pred 995

Av.: poprsi ethelredského typu s dvouramennym k#izem zleva, vnitini obvodek hladky, [MAL//VITAI+]
Rv.: uzka ruka Bozi mezi symboly O a , vnitini obvodek hladky, [ZOBEZ///INARAU]

Lit.: Cach 1970, 30, &. 150; Smerda 1996, 5253, &. 55; Skalsky 1932, 63, &. 4b, obr. 9 (,,Ve shirce ... p.
Dr. Jecného

v Plzni (1 ks), nalomeny, ktery nebyl vazen, ...).

34. 21,3 mm, ¢ast mince vylomena (inv. €. J 24, pt. €. 24/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)
Nalez: Stara Boleslav 1931

35

CECHY, Sobéslav Slavnikovec (1 1004)

AR denar, pred 995

Av.: ruka s medem, vnitini obvodek hladky, +XOB/Z/LV A

Rv.: stylizované zobrazeni ptaka, vnitini obvodek hladky, 7/ PFAER /

Lit.: Cach 1970, 30, &. 159; Smerda 1996, 52-53,&. 60.

35. 1,43 g, 20,4 mm (inv. &. N 32.823, pi. &. 64/77, mince byla zakoupena na aukci Ceské spole¢nosti
pratel drobné plastiky v Praze 19. 3. 1977)

Nalez: Podle udaje na podloznim listku pochdzi denar z nalezu Podébrady 1936 (Radomérsky 1966, 81,
typ LID).
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36

CECHY, Boleslav 1. (972-999)

AR obol _

Av.: uzka ruka Bozi mezi symboly | a A, vnitini obvodek hladky, +IV TADAVAZ LV A
Rv.: kaplice s pismeny ONI pod lomenici, #/ AICAT CV

Lit.: Cach 1970, 32, &. 175; Smerda 1996, 54-55, &. 68h.

36. 0,41 g, 16,0 mm (inv. ¢. J 20, pt. ¢. 20/74, sbirka J. Je¢ny)

37

CECHY, Boleslav 111. (999-1002, 1003)

mincovna: Praha, ,mincmistr” Mizleta, AR denar

Av.: rovnoramenny kitiz, v kazdém uhld ramen umistén kiizek, vnitini obvodek hladky,
+BOLZLAVSDVX

Rv.: rovnoramenny kiiz, v kazdém hli ramen umistén krouzek, vnitini obvodek sekany,
+PPAVTMIUZTAIL

Lit.: Hanka 1857, s. 143, ¢. 21, tab. VII:21; Fiala 1895, ¢. 348, tab. 1V:27; Smolik 1899, ¢. 499, tab.
VIL:155; Cach 1970, 34, &. 205; Smerda 1996, 58-59, &. 80d; Lukas — Orna — Dudkovd 2016.
37.0,72 g, 18,6 x 18,8 mm, ¢ast mince mirn¢ vylomena (pi. ¢. AN 18/2015, denar byl nalezen
pti archeologickém vyzkumu ZCM v Plzni)

Nalez: Stary Plzenec 2013

CECHY, Boleslav Chrabry (1003-1004)

mincovna: Praha (?), AR denar

Av.: trojramenny kifiz, v thlech smycky a trojice kulicek, vnitini obvodek hladky.

Rv.: rovnoramenny kiiz, v jednom z Ghli ramen trojice hi'ebi, v ostatnich tfech po trojici kulicek,
vnitini obvodek hladky.

Lit.: Cach 1970, 37, &. 225; Smerda 1996, 60-61, &. 93.

38. 0,83 g, 17,5 mm, zlomek (inv. ¢. N 32.852, pt. ¢. 58/80, zakoupeno na aukci pobocky Ceské
numismatické spoleénosti v Praze 16. 11. 1980, odcizeno 18. 1. 2001)

Poznamka: Potadi a tvary pismen a znaktli v opisovych legendéch licni a rubni strany mince neni mozno
z inventariza¢ni karty ZCM presné identifikovat.
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CECHY, Jaromir (1004-1012)

mincovna: Praha (?), ,,mincmistr Nacub, AR denar

Av.: rovnoramenny kiiZ s rameny ukon&enymi kulickami, vnitfni obvodek perli¢kovy, +V+8YO AN
Rv.: polopostava zehnajiciho Krista zeptedu (Maiestas Domini), +PZDNZNOZ TPDIONIS

Lit.: Cach 1970, 40, &. 260; Smerda 1996, 6667, &. 110; Chaura 1939, 32, &. 97 (,V Plzni 1 kus.*).

39. 0,69 g, 20,0 mm, na dvou mistech vylomeny (inv. ¢. J 18, pf. ¢. 18/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Choustnik 1923

CECHY, Jaromir (1004-1012)

mincovna: Praha (?), AR denar

Av.: rovnoramenny kiiZz s rameny ukoncenymi kulickami, vnitini obvodek perlickovy,
[TAROMTRDV-X]

Rv.: polopostava Zehnajiciho Krista zeptedu (Maiestas Domini), [+IHXPCDNeNOZTER]
Lit.: Cach 1970, 40, &. 261; Smerda 1996, 6667, &. 111a.

40. 1,025 g, 19,3 mm (inv. €. J 17, pt. €. 17/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)
Nalez: Choustnik 1923

41

CECHY, Jaromir (1004-1012)

mincovna: Praha (?), AR denar

Av.: poprsi ethelredského typu s kifzem zleva, vnitini obvodek hladky, +|AROMIRDV X3

Rv.: polopostava zehnajiciho Krista mezi dvojici kiiza zeptedu (Maiestas Domini),
IOHZ2EHEZ:AZHIS

Lit.: Cach 1970, 40, &. 267; Smerda 1996, 6667, &. 116a; Jecny 1926, 128, &. 4; Svancar 1976, 82, &. 7,
tab. I:a, b.

41. 19 mm (inv. ¢. N 24.974, pt. ¢. 1546/72, muzeu daroval PhDr. Antonin Friedl, vedouci ar-
cheologického vyzkumu rané stfedovékého hradisté ve Starém Plzenci, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Stary Plzenec 1920 (Ndalezy 1I/1, 16, ¢. 1451)

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen: tfi kulicky — trojuhelnik — tfi kulicky — krouzek,

vnitini obvodek perlickovy, [ODALRICVS:DVX]

Rv.: stylizované poprsi Krista zeptedu (Maiestas Domini), [ODALRICVS:DVX]

Lit.: Cach 1970, 42, &. 283; Smerda 1996, 7071, &. 128a.

42. 0,80 g, 20,8 mm (inv. ¢. N 32.824, pf. ¢. 65/77, zakoupeno na aukci Ceské spole¢nosti pratel drobné
plastiky v Praze 19. 3. 1977, odcizeno 18. 1. 2001)



22

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, [ODALRICVS : DVX]

Rv.: rovnoramenny kftiz, v uhlech ramen: krouzek — tfi kulicky — krouzek — trojice hiebti na obloucku,
vnitini obvodek perlickovy, [ODALRICVS : DV+]

Lit.: Cach 1970, 42, ¢. 284; Smerda 1996, 70-71, ¢. 129a.
43.20,3 mm (inv. ¢. J 25, pt. €. 25/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

44

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVS :DVX

Rv.: rovnoramenny kiiz, v tthlech ramen: krouzek — tfi kuli¢cky — krouzek — trojice hiebii na obloucku,
vnitini obvodek perlickovy, ODALRICVS :DV+

Lit.: Cach 1970, 42, &. 284; Smerda 1996, 70-71, &. 129a.

44. 0,94 g, 19,9 mm (inv. &. N 39.177, pi. &. 13/76, zakoupeno na aukci pobocky Ceské numismatické
spolecnosti v Praze 14. 3. 1976)

45

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

45. 0,93 g, 19,0 mm (inv. ¢. N 8)

Nalez: Zeldany 1884

46



CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

46. 0,96 g, 19,6 mm (inv. ¢. N 20)

47

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SC// / IENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

47.0,73 g, 18,8 mm (inv. ¢. N 21)

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, [ODALRICV2DV+]
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, [SCS / IIENCEZ / LAVS]

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 7071, &. 130a.

48. 19,3 mm (inv. ¢. J 30, pt. ¢. 30/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

49

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

49. 0,99 g, 19,3 mm (inv. ¢. N 1.153, pozistalost F. Troppa)

23
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50

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, //ALRICVe///
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

50. 0,98 g, 19,7 mm (inv. & N 21.957, pf. & 3/71)

51

CECHY, Oldfich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

51. 0,87 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 21.959, pt. €. 5/71)

52

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+
Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.

52.0,92 g, 19,8 mm (inv. ¢. N 35.035, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)



53

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zprava, ODALRICVZDV+

Rv.: tfitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / WENCEZ / LAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 7071, &. 130a.

53. 0,85 g, 19,6 mm (inv. ¢. N 39.661, pft. ¢. 78/79, zakoupeno u prazského obchodnika se starozitnost-
mi Karla Chaury, 23. listopadu 1979 pfevedeno ze sbirek Umélecko-primyslového muzea v Plzni)

54

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, ODALPICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

54. 1,04 g,20,1 mm (inv. ¢. N 13)

55

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné¢, ODALPICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

55. 1,05 g, 20,1 mm (inv. ¢. J 37, pt. ¢. 37/74, sbirka J. Je¢ny)

25
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56

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, ODALRICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 71071, &. 132; Lukas 2014, 125, &. 1.
56. 1,05 g, 20,6 mm (inv. ¢. J 38, pt. ¢. 38/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Vraclav 1903

57

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, ODALPICVSDV+
Rv.: ruka Bozi, ///N///NA///

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 71071, &. 132; Lukas 2014, 125, &. 2.
57.0,98 g, 19,3 mm (inv. ¢. J 39, pt. ¢. 39/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Vraclav 1903

58

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, ODALRICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

58. 0,96 g, 19,8 mm (inv. ¢. N 1.193, pozustalost F. Troppa)



59

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné¢, ODALPICVSDV+
Rv.: ruka Bozi, SVENCEIIVAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

59. 0,95 g, 20,7 mm (inv. ¢. N 35.022, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

60

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, ODALRICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

60. 1,11 g, 20,5 mm (inv. ¢. N 35.023, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

61

CECHY, Oldfich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné¢, ODALPICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

61. 0,95 g, 20,5 mm (inv. ¢. N 35.024, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

27
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62

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, ODALRICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVSe

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

62. 1,17 g, 20,4 mm (inv. ¢. N 35.025, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

63

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné¢, ODALPICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEIIV///S

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

63. 0,87 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 35.026, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

64

CECHY, Oldfich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné¢, ODALPICVSDVX
Rv.: ruka Bozi, SVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

64. 1,02 g, 20,3 mm (inv. & N 35.027, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)



65

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, ODALRICVSDV+
Rv.: ruka Bozi, SSVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

65. 1,00 g, 20,8 mm (inv. & N 35.028, pt. &. 1521/72, sbirka V. Kesl)

66

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: polopostava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, ODALRICVSDV+
Rv.: ruka Bozi, SSVENCEZ///ASe

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 7071, &. 132.

66. 1,00 g, 20,8 mm (inv. ¢. N 39.480, pt. ¢. 208/78, zakoupeno na aukci poboc-
ky Ceské numismatické spole¢nosti v Hradci Kralové 12. 11. 1978)

67

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny O+O pod lomenici, *VDALRICeeVa:

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, 2Ce / WE+EZ / VAVe
Lit.: Cach 1970, 42, &. 291; Smerda 1996, 7071, &. 133a.

67.0,95 g, 19,9 mm (inv. ¢. N 18)

29
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68

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny O+O pod lomenici, *VDALPICeeVe:

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, 2Ce / WE+EZ / VAVe
Lit.: Cach 1970, 42, &. 291; Smerda 1996, 7071, &. 133a.

68. 1,09 g, 19,6 mm (inv. ¢. N 19)

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny O+O pod lomenici, [¢eVDALPICe*Vee]

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, [SCS / WE+EZ / VAVS]
Lit.: Cach 1970, 42, &. 291; Smerda 1996, 7071, &. 133a.

69. 19,4 mm (inv. ¢. J 26, pt. €. 26/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny O+O pod lomenici, [:VDALPICe*VS:]

Rv.: tfifadkovy napis s ndznakem architektury, [SCS / WE+EZ / VAVS]

Lit.: Cach 1970, 42, &. 291; Smerda 1996, 7071, &. 133a.

70. 20,0 mm (inv. ¢. N 35.032, pt. ¢. 1521/72, sbirka Vladimira Kesla, odcizeno 18. 1. 2001)

71

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny O+O pod lomenici, **VDALRICeeVe:

Rv.: tiifadkovy napis s naznakem architektury, 2CS / IIE+EZ / VA V2

Lit.: Cach 1970, 42, &. 291; Smerda 1996, 7071, &. 133a.

71.0,74 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 39.244, pt. ¢. 153/77, zakoupeno na aukci Spolecnosti pratel drobné
plastiky v Praze 22. 10. 1977)



72

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX: pod lomenici, :VDALRICe*VS:

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / WEIICEZ / LAVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 70-71, &. 133b.

72.0,87 g, 19,0 mm (inv. ¢. N 9)

Nalez: Zel¢any 1884? (udaj véetné otazniku na katalogizaéni kart&)

73

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX pod lomenici, :VDALRICe+VS:

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / WENCEZ / TAVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 7071, &. 133b.

73.0,91 g, 19,0 mm (inv. ¢. N 14)

74

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX: pod lomenici, :VDALRICe*VS:

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IENCEZ / LAVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 7071, &. 133b.

74.0,89 g, 19,8 mm (inv. ¢. J 27, pt. ¢. 27/74, sbirka J. Je¢ny)

31
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75

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX: pod lomenici, :VDALRICeVS:

Rv.: tiitadkovy napis s naznakem architektury, SCS / IIENCEZ / TAVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 70-71, &. 133b.

75. 0,87 g, 19,9 mm (inv. ¢. J 28, pt. ¢. 28/74, sbirka J. Je¢ny)

76

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX pod lomenici, :VDALRICe+VS:

Rv.: tiifadkovy napis s ndznakem architektury, SCS / WENCEZ / //AVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 70-71, &. 133b.

76. 0,84 g, 19,3 mm (inv. ¢. J 29, pt. ¢. 29/74, sbirka J. Je¢ny)

77

CECHY, Oldfich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX: pod lomenici, : VDALRICeVS:

Rv.: tiifadkovy napis s ndznakem architektury, SCS / WENCEZ / //AVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 70-71, &. 133b.

77.0,97 g, 19,3 mm (inv. ¢. N 1.152, pozustalost F. Troppa)



78

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DV+: pod lomenici, : VDALRICe+VS:

Rv.: tiifadkovy napis s ndznakem architektury, SCS / WENCEZ / //AVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 70-71, &. 133b.

78.0,78 g, 19,6 mm (inv. ¢. N 1.154, pozustalost F. Troppa)

79

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: kaplice s pismeny DVX: pod lomenici, :VDALRI///VS//

Rv.: tiifadkovy napis s ndznakem architektury, SCS / WENCEZ / //AVS
Lit.: Cach 1970, 42, &. 292; Smerda 1996, 70-71, &. 133b.

79.0,82 g, 19,6 mm (inv. ¢. N 39.178, pf. ¢. 14/76, zakoupeno na aukci po-
bocky Ceské numismatické spolegnosti v Praze 14. 3. 1976)

80

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiz, **VDALRICVSDV+
Rv.: poprsi svétce s kiizem v pravé ruce ¢elné, :SC*SVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 7071, &. 134.

80. 1,04 g, 18,7 mm (inv. ¢. N 11)

Nalez: Zel¢any 1884? (udaj véetné otazniku na katalogizaéni kart)
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81

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiz, :VDALRICVSDV+
Rv.: poprsi svétee s kiizem v pravé ruce ¢eln€, :SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 7071, &. 134.

81. 1,06 g, 19,0 mm (inv. ¢. N 12)

Nalez: Zeldany 1884

82

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiz, :¥ DALRICVSDVX
Rv.: poprsi svétee s kiizem v pravé ruce ¢eln€, :SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 7071, &. 134.

82.1,01 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 15)

83

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiz, - ¥DALRICVSDVX
Rv.: poprsi svétee s kiizem v pravé ruce ¢eln€, :SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 7071, &. 134.

83. 1,04 g, 19,9 mm (inv. ¢. J 31, pt. €. 31/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Chrastany 1897



84

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiz, "¥ DALRICVSDV+
Rv.: poprsi svétee s kiizem v pravé ruce ¢eln€, :SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 7071, &. 134.

84. 1,03 g, 19,7 mm (inv. ¢. J 32, pt. ¢. 32/74, sbirka J. Je¢ny)

85

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiz, *VDALRICVSDV+
Rv.: poprsi svétee s kiizem v pravé ruce ¢eln€, :SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 71071, &. 134; Lukas 2014, 125, &. 3.

85. 1,02 g, 19,7 mm (inv. ¢. J 33, pt. ¢. 33/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Vraclav 1903

86

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, po levici kiiZ, [:VDALRICVSDVX]
Rv.: poprsi svétce s kiizem v pravé ruce ¢elné, [:SCSVVENCE2LAVS]

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 7071, &. 134; Fryda 1992; Slama 2001.

86. 1,02 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 36.968, pf. ¢. 2973/73, muzeu daroval ing. Farkac¢, zaméstnanec
mestského stavebniho ufadu v Plzni, 8. 5. 1905)

Nalez: u kostela sv. Jifi v Plzni — Doubravce 1905

Poznamka: Mince byla podrobena metalografickému rozboru a poté zalita do pryskyfice.

35
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87

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici ki'izii ¢elné, *ZVDALRICVSDVX
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCESLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 7071, &. 135.

87.0,93 g, 19,8 mm (inv. ¢. N 10)

Nalez: Zel¢any 1884? (udaj véetné otazniku na katalogizaéni kart)

88

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici ki'izii ¢elné, ZVDALRICVSDVX
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCESLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 70-71, &. 135.

88. 0,96 g, 20,1 mm (inv. ¢. J 34, pt. ¢. 34/74, sbirka J. Je¢ny)

89

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kiizi ¢elné, :-VDALSJICVSDVX
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 70-71, &. 135.

89. 0,86 g, 19,7 mm (inv. ¢. J 35, pt. ¢. 35/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Vraclav 1903



920

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kiizi ¢elné, *VIDALRICVSIOVX
Rv.: poprsi zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCESLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 7071, &. 135.

90. 1,07 g, 19,8 mm (inv. ¢. N 1.177, pozustalost F. Troppa)

91

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici ki'izi ¢elné, -VDALRICVSDVX
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCESLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 70-71, &. 135.

91. 0,96 g, 20,0 mm (inv. ¢. N 21.958, pf. ¢. 4/71)

92

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kiizi ¢elné, VDAJIIICV DVX
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCESLAVS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 70-71, &. 135.

92. 1,02 g, 21,0 mm (inv. & N 35.030, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

37
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93

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na triiné s praporcem v pravé ruce ¢elné, XVD///RICVS
Rv.: poprsi zehnajiciho svétce zleva, SCSVVENCEZLAVS:

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

93. 0,94 g, 20,8 x 20,2 mm (inv. ¢. N 4)

94

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na tring s praporcem v pravé ruce ¢elné, XVDALRICVS
Rv.: poprsi zehnajiciho svétce zleva, C2VVENCEZLAVS:

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

94. 0,88 g, 20,0 mm (inv. ¢. N 5)

Nalez: Zel¢any 1884? (udaj véetné otazniku na katalogizaéni kart)

95

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na triing€ s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDAVRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, //CAVVENCEZLAVw©:

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

95. 0,88 g, 19,8 x 20,2 mm (inv. ¢. N 17)



96

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na triing s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDAVRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, PCAVVENCEZLAV®!

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 71071, &. 137; Lukas 2014a.

96. 1,09 g, 20,8 mm (inv. ¢. J 36, pt. €. 36/74, sbirka J. Je¢ny)

Nalez: Hotany 1903

97

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na tring s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDALRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, PCVVENCEZLAV®:

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 70-71, &. 137.

97.0,96 g, 20,4 mm (inv. ¢. N 1.169, pozustalost F. Troppa)

98

CECHY, Oldf¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na triing€ s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDAVRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, P7CLeVVENCEZLTV®!

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

98. 0,99 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 1.186, poztstalost F. Troppa)

39
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99

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na tring s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDALRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, PCAVVENCEZLAVw©!

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

99. 0,94 g, 20,7 mm (inv. ¢. N 35.031, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

100

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na tring s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDALRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, P7CLVVENCEZLA V!

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

100. 1,02 g, 20,4 mm (inv. ¢. N 35.033, pi. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

101

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na tring s praporcem v pravé ruce ¢eln¢, +VDALRICVS
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, WCaVVENCEZLAV©!

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

101. 0,96 g, 20,5 mm (inv. ¢. N 35.034, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)



102

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na tring s praporcem v pravé ruce ¢elné, + DALRICVS
Rv.: poprsi zehnajiciho svétce zleva, WCVVENCEZLAV///

Lit.: Cach 1970, 42, &. 296; Smerda 1996, 7071, &. 137.

102. 1,05 g, 21,0 mm (inv. ¢. N 39.382, pf. ¢. 114/78, zakoupeno na aukci po-

bocky Ceské numismatické spolecnosti v Kladné 20. 5. 1978)

Nalez: Zeldany 1884

MORAVA, Bfetislav 1. (1019/21-1035-1055)

AR denar

Av.: ruka Bozi, vnitini obvodek perlickovy, [+dIACISLAV]

Rv.: rovnoramenny nitkovy kiiz s krouzkem ve stfedu, na koncich ramen kiize a v jeho uhlech obloucky,
[+VwExBw»aP] 5

Lit.: Cach 1970, 43, ¢. 300; Smerda 1996, 96-97, ¢. 310a; Videman — Paukert 2009, 30-33, ¢. 5.

103. 20,4 mm (inv. ¢. J 40, pt. ¢. 40/74, sbirka J. Jecny, odcizeno 18. 1. 2001)

104

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kiizkd, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZ///

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 72-73, &. 145.

104. 1,24 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 22)

a
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105

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kfizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

105. 1,10 g, 20,5 mm (inv. ¢. N 28)

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kiizku, vnitini obvodek sekany,
[+BRACISLAV]

Rv.: postava zehnajiciho svétce ¢elng, [VVENCEZNVS]

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 72-73, &. 145.

106. (inv. ¢. N 29, ztraceno pted 1978)

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kiizku, vnitini obvodek sekany,
[+BRACISLAV]

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, [VVENCEZNVS]

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 72—73, &. 145; Lukas 2014, 125, obr. 1 (katalogizac¢ni karta).
107. 20,1 mm (inv. ¢. J 42, pt. €. 42/74, sbirka J. Jecny, odcizeno 18. 1. 2001)

Nalez: Vraclav 1903

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kiizku, vnitini obvodek sekany,
[+BRACISLAV]

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, [VVENCEZNVS]

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 72-73, &. 145.

108. 20,3 mm (inv. ¢. J 43, pt. €. 43/74, sbirka J. Jecny, odcizeno 18. 1. 2001)

109



CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

109. 1,00 g, 20,1 mm (inv. €. J 347, pt. ¢. 347/74, sbirka J. Je¢ny)

110

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kfizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV/

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

110. 1,05 g, 19,5 mm (inv. €. N 1.161, pozustalost F. Troppa)

111

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kiizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZNS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

111. 1,02 g, 19,8 mm (inv. €. N 1.168, pozistalost F. Troppa)

112
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

112. 1,05 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 1.192, pozustalost F. Troppa)

113

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kfizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

113. 0,99 g, 18,8 mm (inv. ¢. N 11.348, pf. ¢. 3343/73, sbirka J. Groschl)

114

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kfiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru trojlistk, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava zehnajiciho svétce celné, VVENCEZVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

114. 0,97 g, 20,7 mm (inv. ¢. N 21.980, pt. ¢. 8/71)

115



CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAVI

Rv.: postava zehnajiciho svétce ¢eln¢, VVENCEZNV®»2

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

115. 1,02 g, 20,4 mm (inv. ¢. N 35.047, pt. €. 1524/72, sbirka V. Kesl)

116

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kfizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava zehnajiciho svétce celné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

116. 0,88 g, 19,5 mm (inv. ¢. N 35.048, pt. €. 1524/72, sbirka V. Kesl)

117

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kiizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava zehnajiciho svétce celné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

117. 1,05 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 35.049, pt. €. 1524/72, sbirka V. Kesl)

118
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAV

Rv.: postava zehnajiciho svétce ¢eln¢, VVENCEZNV®»2

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

118. 0,99 g, 20,2 mm (inv. ¢. N 35.050, pt. €. 1524/72, sbirka V. Kesl)

119

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru kfizku, vnitini obvodek sekany,
+BRACISLAVI

Rv.: postava Zehnajiciho svétce ¢elné, VVENCEZNVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 310; Smerda 1996, 7273, &. 145.

119. 0,91 g, 20,1 mm (inv. ¢. N 39.665, pt. ¢. 78/79, zakoupeno u prazského obchodnika se starozit-
nostmi Karla Chaury, 23. listopadu 1979 prevedeno ze sbirek Umélecko-primyslového muzea v Plzni)

120

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Auv.: jezdec s praporce na koni zleva, DPACIZLAVDVX

Rv.: polopostava Zehnajiciho svétce ¢elng, vnitini obvodek hladky, SCSVENCEZLAVS:
Lit.: Cach 1970, 44, &. 311; Smerda 1996, 72-73, &. 146.

120. 0,99 g, 20,3 mm (inv. ¢. N 27)

121



CECHY, Bretislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: jezdec s praporce na koni zleva, BRACIZ////DVX

Rv.: polopostava zehnajiciho svétce ¢elng, vnitini obvodek hladky, /CSVENCEZLA///
Lit.: Cach 1970, 44, &. 311; Smerda 1996, 72-73, &. 146.

121. 0,73 g, 21,0 mm, ¢ast mince odlomena (inv. ¢. N 30)

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: jezdec s praporce na koni zleva, [ BRACIZLAVDVX]

Rv.: polopostava Zehnajiciho svétce ¢elné, vnitini obvodek hladky, [SCSVENCEZLAVS]
Lit.: Cach 1970, 44, &. 311; Smerda 1996, 72-73, &. 146.

122. 20,9 mm, vylomeny okraj (inv. €. J 52, pt. €. 52/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

123

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: dvojice postav stojicich proti sobé a drzicich spole¢né kopi, BRACIZVAVDVX

Rv.: rovnoramenny kiiz s krouzkem ve stfedu, ramena kiize ve tvaru lilii, vnitini obvodek sekany,
SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 312; Smerda 1996, 7273, &. 147.

123. 0,86 g, 20,7 mm, vylomeny okraj (inv. ¢. N 35.037, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

124

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, +BRACIZVAVDV+
Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a.

124.0,99 g, 19,3 x 20,0 mm (inv. ¢. N 23)

a7
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125

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, +BRACIZVAVDV+
Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, CSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a.

125. 0,95 g, 19,0 x 19,5 mm (inv. ¢. N 31)

126

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, ////ZVAVDVX
Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, S//SVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a.

126. 1,06 g, 19,7 mm (inv. . N 32)

127

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, //B//ACIZVAVDVX
Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, SCSVVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a.

127. 0,86 g, 20,5 mm (inv. . N 35)

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, [+BRACIZVAVDVX]
Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, [SCSVVENCEZLAVS]



Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a; Lukas 2014, 125, obr. 1 (katalogizac¢ni karta).
128. 19,6 mm (inv. ¢. J 50, pt. €. 50/74, sbirka J. Jecny, odcizeno 18. 1. 2001)
Nalez: Vraclav 1903

129

CECHY, Bretislav 1. (1035-1055)

AR denar
Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, /BRACIZVAVDVX

Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, SCSVVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a.
129. 0,99 g, 19,7 mm (inv. €. J 51, pf. €. 51/74, sbirka J. Je¢ny)

130

CECHY, Bretislav 1. (1035-1055)

AR denar
Av.: polopostava s kiizem v pravé ruce ¢elng, vnitini obvodek sekany, +BRACIZVAVDVX

Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini obvodek sekany, SCSVVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 313; Smerda 1996, 72—73, &. 148a.
130. 1,13 g, 20,7 mm (inv. ¢. N 35.046, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

131

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elné¢, BRACIZVAV+

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCSVVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

131. 1,06 g, 19,8 mm (inv. &. N 34)

49
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elné, BRICIZVAV+

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCSVVENCEZLAVS:
Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

132. 1,03 g, 20,6 mm (inv. ¢. N 38)

Nalez: Zeldany 1884

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elng, [BRACIZVAV-+]

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, [SCSVVENCEZLAVS]
Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

133. 20,8 mm (inv. ¢. J 41, pt. €. 41/74, sbirka J. Jecny, odcizeno 18. 1. 2001)

134

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Auv.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elné, BRACIZVAV+

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCSVVENCEZLAVS:
Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

134. 1,05 g, 20,5 mm (inv. ¢. N 35.039, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

135



CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Auv.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elné, BRACIZVAV+

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCSVVENCEZLAVS:
Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

135. 1,06 g, 20,3 mm (inv. ¢. N 35.040, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

136

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elné, BRACIZVAV///

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCSVVENCEZLAVSe
Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

136. 1,05 g, 20,6 mm (inv. ¢. N 35.045, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

137

CECHY, Bfetislav L. (1035-1055)

AR denar

Auv.: stojici postava s praporcem v pravé ruce ¢elné, BRACIZVAVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCSVVENCEZLAVS:

Lit.: Cach 1970, 44, &. 316; Smerda 1996, 7475, &. 149.

137. 1,01 g, 20,4 mm (inv. ¢. N 39.545, pt. ¢. 19/79, zakoupeno od Jana Fridricha z Plzn¢)

138

CECHY, Bietislav 1. (1035-1055)

AR denar
Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDV+



vvvvv

SCSWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 7475, &. 150.
138. 0,69 g, 20,0 mm, vylomeny okraj (inv. ¢. N 24)
Nalez: Zeldany 1884

139

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX
SCSWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 7475, &. 150.

139. 0,93 g, 20,6 mm (inv. ¢. N 25)

Nalez: Zeldany 1884

140

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Auv.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, ////IZVAVSDVX
/I//ENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 74-75, &. 150.

140. 0,77 g, 20,1 mm, ¢ast mince odlomena (inv. ¢. N 26)

141



CECHY, Bretislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX
SCSWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 7475, &. 150.

141. 0,72 g, 19,4 mm (inv. ¢. N 33)

142

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX
SCSWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 74-75, &. 150.

142. 0,72 g, 19,6 mm, mince je rozlomena (inv. ¢. N 37)

Nalez: Zeldany 1884

143

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)
AR denar
Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX

vvvvv

SCSWENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, ¢. 317; Smerda 1996, 74-75, ¢. 150.
143. 1,12 g, 19,3 mm (inv. €. J 44, pf. ¢. 44/74, sbirka J. Jecny)
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CECHY, Bretislav 1. (1035-1055)

AR denar
Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX

SCSWENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, ¢. 317; Smerda 1996, 74-75, ¢. 150.
144. 0,78 g, 20,0 mm (inv. €. J 45, pt. ¢. 45/74, sbirka J. Je¢ny)
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CECHY, Bretislav 1. (1035-1055)

AR denar
Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX

SCSWENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 7475, &. 150.
145. 1,11 g, 19,9 mm (inv. ¢. N 1.185, pozistalost F. Troppa)
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CECHY, Bretislav 1. (1035-1055)

AR denar
Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVxIDVX

SCSWENCEZVAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 74-75, &. 150.
146. 0,91 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 35.029, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX
SCSWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 7475, &. 150.

147. 0,92 g, 20,2 mm (inv. ¢. N 35.042, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stojici postava s praporcem v pravé ruce zleva, vnitini obvodek sekany, BRACIZVAVSDVX
SCSWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 7475, &. 150.

148. 1,08 g, 20,4 mm (inv. ¢. N 35.044, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

MORAVA, Bfretislav 1. (1019/21-1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen kotvy, vnitini obvodek hladky, [BRACIZLAVSIOV+]

Rv.: silné stylizovana hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zleva, vnitini obvodek perlickovy,
[SOSVAECEZLAVS]

Lit.: Cach 1970, 44, &. 318; Smerda 1996, 96-97, &. 311; Videman — Paukert 2009, 34-36, &. 6.

149. 19,7 mm (inv. €. J 46, pt. €. 46/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)

MORAVA, Bretislav I. (1019/21-1035-1055)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz, v thlech ramen kotvy, vnitini obvodek hladky, [ BRAZVAVSVOVI+]

Rv.: silné stylizovana hlava panovnika s korunou paprskovitého typu zleva, vnitini obvodek perlickovy,
[SCC*AVECEZLVAS]

Lit.: Cach 1970, 44, ¢. 318; Smerda 1996, 96-97, €. 311; Videman — Paukert 2009, 34-36, ¢. 6.

150. 19,6 mm (inv. ¢. J 47, pt. €. 47/74, sbirka J. Je¢ny, odcizeno 18. 1. 2001)
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stylizované poprsi panovnika na ozdobném triinu ¢eln¢, vnitini obvodek hladky,
BRACIZIAVZ-DVX-

Rv.: ruka Bozi, vnitini obvodek hladky, 2C2VVENCEZIAVee

Lit.: Cach 1970, 45, &. 319; Smerda 1996, 7475, &. 151.

151. 1,00 g, 19,2 mm (inv. ¢. N 36)

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stylizovanépoprsi panovnika na ozdobném triinu ¢elné, vnitini obvodek hladky,
[BRACIZIAV2:DVX-]

Rv.: ruka Bozi, vnitini obvodek hladky, [2VVENCEZIAV2e]

Lit.: Cach 1970, 45, &. 319; Smerda 1996, 7475, &. 151.

152. 18,8 mm (inv. ¢. J 48, pt. €. 48/74, sbirka J. Jecny, odcizeno 18. 1. 2001)

153

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stylizovanépoprsi panovnika na ozdobném triinu ¢elné, vnitini obvodek hladky,
BRACIZIAVZ-DVX-

Rv.: ruka Bozi, vnitini obvodek hladky, 2C2VVENCEZIAVee

Lit.: Cach 1970, 45, ¢. 319; Smerda 1996, 7475, &. 151; Lukas 2014, 126, &. 5.
153. 1,11 g, 18,7 mm (inv. €. J 49, pt. €. 49/74, sbirka J. Jecny)

Nalez: Vraclav 1903

154

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stylizovanépoprsi panovnika na ozdobném triinu ¢elné, vnitini obvodek hladky,
BRACIZIAV///VXe

Rv.: ruka Bozi, vnitini obvodek hladky, //VVENCEZIAVes

Lit.: Cach 1970, 45, &. 319; Smerda 1996, 7475, &. 151.

154. 1,13 g, 19,2 mm (inv. ¢. N 35.041, pt. ¢. 1524/72, sbirka V. Kesl)
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CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar

Av.: stylizované poprsi panovnika na ozdobném triinu ¢elné, vnitini obvodek hladky,
BRACIZIAVS.DVX-

Rv.: ruka Bozi, vnitini obvodek hladky, 2C2VVENCEZLAVee

Lit.: Cach 1970, 45, &. 319; Smerda 1996, 7475, &. 151.

155. 1,02 g, 19,7 mm (inv. ¢. N 35.043, pt. ¢. 1524/72, sbirka V. Kesl)
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Summary

Jifi Lukas — Miroslav Hus, Collection of the Bohemian early medieval coins in the Museum of West
Bohemia in Pilsen. Part I. Bohemian deniers produced until the monetary reform of Bretislaus I.

On November 8, 1878, the local authority in Pilsen decided to found the Municipal Museum for Pilsen
and West Bohemia (Gemeindemuseum fiir die Stadt Pilsen und das westlichen Bohmen, the Museum of
West Bohemia recently). Since its foundation, the museum harbored numismatic artefacts in its collec-
tion, mostly coins in large number. At the end of the 1970s, a general inventory check was held in the
Museum of West Bohemia. Many items were missing which was very likely caused by events of the WW
II and the following years. Several hundreds of coins were written off the museum numismatic collection
in 1980. The second significant loss for the collection of the Museum of West Bohemia is represented by
robbery on January 17, 2001. Some 158 coins were stolen (28 deniers of large flan inclusive) from the
hall with insufficient security arrangements during the exhibition called One thousand years of Bohemian
coinage. The collection of deniers and bracteates in the Museum of West Bohemia in Pilsen consists
(or used to consist respectively) of 800 pieces. Description of all physically existing — or recorded on
cataloguing cards — coins struck up to 1300 from the museum in Pilsen will be gradually presented in the
Numismaticky sbornik, and later on, published in form of a book.

The collection of the deniers of large flan in the Museum of West Bohemia in Pilsen — some 155 pieces
identifiable in the past — can be classified in three basic groups according to their accession specifications.
The first group is represented by the so-called old museum collection, the second group consists of coins
from private collections, and the third group puts together pieces which came to the museum via donations,
transfers or purchase, plus coins from archaeological excavations organized by the museum in the past.

The largest part of the collection of the deniers of large flan — some 94 pieces — comes originally from
private collections. The most significant portion came from the collection of an important numismatist
from Pilsen — Dr Josef Je¢ny (1885-1934) — one of the founders of the Numismatic section of the Friends
of antiquities Club (later branch of the Czech Numismatic Society) and author of various studies. Dr Je¢ny
used to be a director of the Magistrate in Pilsen, and he has been building up his collection for many
years with an intensive care and experienced knowledge, and he added also many coins from large early
medieval hoards and group finds. After his death, the local municipal saving bank in Pilsen bought his
collection, and later on, it was donated to the museum in Pilsen. Some 2,414 coins and medals came to
the museum at that time, 51 deniers of large flan inclusive.



The second significant numismatic collection which came to the Museum of West Bohemia in Pilsen
was represented by coins collected by Vladimir Kesl (*1902) from Stary Plzenec. In 1964, he was falsely
accused of breaking the foreign exchange law, and his high quality collection was confiscated and trans-
ferred to the museum in Pilsen in April 1964. The collection was represented by 2,175 mostly ancient and
medieval coins. On December 8, 1994, this confiscation was declared illegitimate, and on October 25, 1995,
the collection was handed over by the museum to daughter of the collector, and she sold the whole thing
(except for gold coins) back to the museum in 1996 — some 2,168 coins, 31 deniers of large flan inclusive.

The numismatic collection of an important advocate, collector and benefactor in Pilsen — Dr Frantisek
Tropp (1860—1917) — entered the museum as an escheat. The collection consisted of 146 coins, 11 deniers
of large flan dating back to the first half of the 11" century inclusive.

The numismatic collection of the museum in Pilsen was also (besides private collections) continu-
ously enlarged by a few, but valuable, donations and transfers. In May 1905, MSc Farka¢ — an employee
of the municipal construction office in Pilsen — donated one denier struck under Duke Oldrich and found
near the St. George Church in Pilsen-Doubravka. In 1920, Dr Antonin Friedl (1890-1975) gave a rare
denier struck under Duke Jaromir and found during archaeological excavations in the early medieval
hillfort in Stary Plzenec.

In the collection of the deniers of large flan in the Museum of West Bohemia, there are (or were)
preserved coins produced under Boleslaus I (935-972) and Boleslaus II (972-999) — 34 pieces, two de-
niers struck under Sobéslaus the Slavnikid before 995 in the Malin and Libice mints, one denier minted
for Boleslaus IIT (999-1002, 1003) and found in 2013 via rescue archaeological excavations in Stary
Plzenec, plus one denier struck under Boleslaus the Brave (1003—1004) of the so-called Chodovlice
type and three deniers of Duke Jaromir (1004—-1012) of the so-called Byzantinized type with finding
specifications. The coins of Duke Oldrich (1012—1034) and Bfetislaus I (1035-1055) are represented in
significantly larger number in the collection of the deniers of large flan which perfectly corresponds with
changes of the Bohemian state during the first half of the 11" century and with changes of the contempo-
rary monetary policy. There are 61 coins covering the rule of Duke Oldrich and 53 deniers of large flan
representing the rule of Duke Bretislaus I preserved in the collection of the museum in Pilsen.

The most important part of the collection of the deniers of large flan in the Museum of West Bohemia
in Pilsen is represented by coins from the particular hoards of deniers, or coins with specific finding data.
The deniers from the hoard found near the Choustnik Castle in 1923 (20 pieces) seem to be the most nume-
rous among the coins from hoards. One part of the hoard was purchased by Dr Josef Jecny, a collector in
Pilsen. Dealing with the hoard from Choustnik, there are four more pieces preserved in the Museum of West
Bohemia in Pilsen from there. They came from the collection of Vladimir Kesl from Stary Plzenec, who
purchased them at the break of the 1930s and 1940s in Prague, in the antique shop owned by Karel Chaura.

Also the fragment of a denier hoard found below the early medieval hillfort in Vraclav in 1903 rep-
resents an important numismatic material preserved in the collection of the Museum of West Bohemia
in Pilsen. The hoard has been dispersed after its discovery. Some ten pieces were purchased by Dr Josef
Je¢ny for his collection in 1929, and later on in 1933, he published his report with description of the
coins. In 1934, together with the collection of Je¢ny, seven deniers of Oldrich and Bfetislaus I from the
Choustnik hoard came to the Pilsen museum.

Also the following coins from group hoards found in Bohemia during the 19" and 20" centuries
are preserved in the collection of the Museum of West Bohemia in Pilsen: 11 deniers of Oldrich and
Bietislaus I from Zel¢any (discovered in 1884), two deniers of Boleslaus 11 and Sobé&slaus the Slavnikid
from Stara Boleslav (discovered in 1931) and one denier of Duke Oldrich from Chraitany near Cesky
Brod (discovered in 1897).

Description of all existing coins or pieces recorded on cataloguing cards preserved in the collection
of the Pilsen museum (except for six pieces written off the collection in 1980) are incorporated in the
catalogue of the deniers of large flan. They represent 155 pieces together. Quality of description of in-
dividual deniers of large flan depends on fact, whether the coins are physically present in the collection,
or whether only data on cataloguing cards were used. Arrangement of coins in the catalogue is based on
standard reference literature, and not on the recent knowledge about chronology and chronological suc-
cession of the individual Bohemian denier types and varieties.

English summary by V. Novak
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~ BITEVNI A SMUTECNI MEDAILE
JACHYMOVSKYCH REZACU RAZIDEL
CONCZE WELCZE A NICKELA MILICZE

Juliana BOUBLIKOVA JAHNOVA

Abstract — The battle and funerary medals produced by Concz Welcz and Nickel Milicz, the die-
engravers from Joachimsthal.

Medals struck in Joachimsthal are described in the article commemorating the following particular events:
the Battle of Pavia (1525), the Battle of Miihlberg (1547) and death of wife of Ferdinand I the Habsburg —
Anna of Bohemia and Hungary. The author follows genesis of the medals in connection with graphic works
and paintings as models. Also dating and hypothesis about the die history and context are discussed.

e Ore Mountains, Joachimsthal, Renaissance medal, Concz Welcz, Nickel Milicz, Ferdinand |, Charles V, Battle
of Pavia, Battle of Mihlberg, Anna Jagellonica (Anna of Bohemia and Hungary)

V Jachymové, proslaveném v 16. stoleti svou mincovnou, plisobilo n¢kolik medailérskych osobnosti,
které prispély svou ¢innosti k proslulosti tamnich medaili, at’ uz slo o prace s biblickymi naméty, nebo
portrétni razby. Mezi pfedni rytce razidel patfili Concz Welcz a Nickel Milicz. Tii jejich medaile, doku-
mentujici nepominutelné udalosti, které zasahly do déjin habsburské fise, se dostaly i k nejvyznamnéjsim
predstavitelim tehdejsi spolecnosti. Byly to medaile k bitvé u Pavie, k bitvé u Miihlberku a medaile
k Gmrti kralovny Anny, manzelky Ferdinanda I. Habsburského. Diiv, nez bude pozornost vénovana témto
konkrétnim medailim, zaslouzi si na§eho z&jmu jejich autofi. Kdo byli Concz Welcz a Nickel Milicz?

Prvni z nich, Concz Welcz (Boublikova Jahnova 2003, 13—14; Katz 1932, 113—140 — tam podrobné
starsi literatura), se usadil v Jachymové n¢kdy pocatkem 30. let, kdy mésto diky stfibrnym doltiim a razbé
tolarti v mistni mincovné dosahlo vrcholu své konjunktury. Byl zlatnik a medailér a podle tehdejsi praxe
byl, co se tykalo jim vytvorenych dél, velmi mnohostranny. Tak je mu pfipisovana fada praci nejrizné;j-
Siho urceni, at’ uz signovanych pismeny CW, nebo nesignovanych, ale stylové si odpovidajicich: kromé
téchto portrétnich a biblickych medaili patii k jeho dilim, kterd jsou znacena jeho jménem, inicidlami,
anebo mu na zaklad¢ stylistickych srovnani pfipsana, portrétni zimostrazové modely — nejstar$i se sas-
kym kurfiftem Jitim z doby kolem roku 1527, dalsi s Karlem V. a Ferdinandem I. z roku 1537, dale model
kachle ke kamniim kolem 1530, nasledné celym jménem oznaceny kresebny navrh z roku 1532 na bohaté
zdobeny pohar s dilni tematikou, s nejvétsi pravdépodobnosti z Jachymova, pismeny CW signovana
jachymovska méstska pecet’ a handsteiny — kusy drahého kovu z¢asti opracovaného §tépenim a pfitavo-
véanim figurdlnich vyjevil i jinych motivil a posazené na ozdobné stojany.

Welczova Cinnost v Jachymové je doloZena priblizné od pocatku 30. let do prvni poloviny let pade-
satych. V archivnich pramenech se objevuje velmi spofe, napf. ve svatebnim zapisu, a to v troji podobé
jako Cunth Wels, Conz Welz a Conth Wels. Jeho posledni signovana medaile pochazi z roku 1552, v roce
1553 dodal pohdr objednany v roce 1548 Margaretou z HasiStejna pro jachymovsky farni kostel. Tento
pohar také popsal Johann Mathesius ve svém 10. svatebnim kazani a o Conczi Welczovi se vyjadtil jako
o ,.beriimpte kiinstler Cuntz wels* (Katz 1932, 114, pozn. 2). V roce 1555 se jeho manzelka znovu pro-
vdala za jachymovského zlatnika Caspara Ulicha, ktery pivodné pracoval v diln€ jejtho muze. Z toho
by vyplyvalo, ze Concz Welcz zemfel nejspiSe v roce 1554. Welczovy prace, nékolik pramennych tidaji
a vérohodné hypotézy badatelti skladaji mozaiku zivota a tvorby tohoto zlatnika a rytce razidel.

To o rodiné Miliczti mame dokladt vice (naposledy: Boublikova Jahnova 2003, 13—14; Katz 1932,
113-140 — tam podrobn¢ starsi literatura). Byla to patricijska jachymovska rodina. K dobrému ténu mezi
bohatymi mé&$tany patfily i dary pro kostely. Takovym darem se blyskl také Nickel Milicz, kdyz roku
1559 vénoval méstskému kostelu obraz Zmrtvychvstani Krista. Nickeliv otec Wolf byl zakladatelem
medailérské dilny a dodaval razidla jachymovské mincovné, stejné jako pozdéji, od roku 1545 jeho syn.



Ze byli Miliczové znami a jejich prace zddana, dosvédeuje i to, Ze Nickel pracoval také pro prazskou
mincovnu. Kromé toho vykonaval vyznamné posty v jachymovské meéstské radé. Vytvotil celou rfadu
hlavné biblickych medaili a zaméstnaval i pomocniky, stejné jako Concz Welcz. Razidla Miliczl nejsou
signovana, ale ta z prazské mincovny, které byla prodana na piikaz Rudolfa II. roku 1612, se dochovala
ve videnské mincovné (Katalog 1906, 1177-1178 /uvadi 52 polozek a 70 kust/; Katz 1932, 141-142),
takze bylo mozné je identifikovat. Znam je i Nickeltiv dopis ¢eské komote, v némz se dovolava spraved-
livé odmeény za svou praci (Katalog 1906, 1306). Charakteristickym znakim Miliczovy dilny se vénoval
dikladné Viktor Katz, ktery také urcil dal$i medaile Wolfa a Nickela. Mladsi Milicz byl ¢inny asi od po-
loviny 40. let 16. stoleti.

Mincovna v Jachymové, jez byla ptivodné majetkem $lechtického rodu Slikil, se po nastupu Ferdinan-
da I. Habsburského na ¢esky triin dostala v roce 1528 do jeho rukou, i kdyZz tam jesté byli angazovani §li-
kovsti utednici (Boublikova Jahnova 2003, 4-5; Nemeskal 1964, 88—94; Nemeskal — Vorel 2010, 47-48).
Pro nového ¢eského krale bylo vic nez piijatelné, aby si v této mincovné ddval razit medaile. A mezi né
patii tfi vySe zminéné: s bitvou u Pavie, k imrti kralovny Anny a s bitvou u Miihlberku.

Obr. 1. Concz Welcz, Bitva u Pavie, avers a revers medaile (podle: Enzenberg 1934, Tab. 5:87).

Dobou vzniku nejstarsi je razba (obr. 1) zachycujici na reversu jednu z nejvétsich bitev 16. stoleti,
ktera byla svedena u italské Pavie 24. unora 1525 (Katz 1932, ¢. 205). Bitva byla soucasti tzv. italskych
valek, ve kterych cisaf Svaté fise fimské naroda némeckého Karel V. Habsbursky bojoval o moc nad
italskymi provinciemi s francouzskym kralem FrantiSkem I. Karel V. nejenze diky svym vojevidctim
a vojskim tuto bitvu vyhral, ale podafilo se v ni dokonce zajmout francouzského panovnika a podepsa-
nim madridské dohody ho pfimét k postoupeni mnoha Gzemi.

Bitva na zadni strané velké (pramér ca 6 cm) reprezentativni jachymovské medaile byla F. Kennerem
identifikovéana jako bitva u Pavie, a to na zdklad€ srovnani s nevelkou olejomalbou z Uméleckohistoric-
kého muzea ve Vidni (Kenner 1886; Jacob — Elliott et al. 2000, 182—183, ¢. 121-122; obr. 2). Na pfednim
stanu se nachazi signatura CW, podle niz bylo razidlo dilem Concze Welcze. Na aversu na sebe pohlizeji
cisaf Karel V. a rakousky arcivévoda Ferdinand I. pod renesan¢ni klenbou nesenou sloupy zdobenymi
dekorem. Z kazdé strany stoji herold s dlouhou plapolajici pochodni a pod parapetem ptidrzuje putto dva
Stity, cisai'sky s dvouhlavym orlem a rakousky arcivévodsky, vodorovné déleny na tfi pole. Jednotadkovy
latinsky opis fika: CHR/ist/VS REGIT ANIMAS H/?/AEC REGNA CAROLVS VSVS EST POPVLI
(Kristus Fidi duse a toto kralovstvi Karel k uzitku naroda). O Ferdinandovi se nemluvi.

Opis na zadni strané D/omi/N/u/S DISSIPAT POPVLOS QVI BELLA VOLVNT ET SIBI IPSIS
CONFIDVNT (Pan nici narody, které chteji valku a sobé samym diiveruji) je velmi obecny a nepouka-
zuje k néjaké urcité valce ¢i bitve. Bitevni scéna méla podle Katze mnohem spise nez videiisky obraz
za predlohu graficky list (Katz 1932, 119, ¢. 205). Georg Bruck pak publikoval tisténou ilustraci, jiz
povazoval za piedlohu pro vyjev na medaili. Tato grafika vysla roku 1530 v Mohuc¢i u Johanna Schoffera
v prekladu Caesara na list¢ 153 v jako zobrazeni k Alexandrijské valce (Bruck 1961; obr. 3).
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Obr. 2. Nasledovnik Patiniera, Bitva u Pavie, kolem 1530, olej na dievé (podle: Jacob - Elliott et al. 2000, ¢. kat. 121).

Obr. 3. Bitva u Pavie, dievorez (podle: Bruck 1961, 5).



Podle tehdejsich zvyklosti se pouzivaly v tisku i ilustrace, které textu odpovidaly jen ramcoveé, v za-
kladnich rysech, v tomto pfipadé to byl vyjev bitvy. Dfevotez vsak vznikl jiz dfive jako dokument bitvy
u Pavie a v Caesarovi byl pouzit az druhotné. Podle nékolika zdroji vznikla medaile az po roce 1530: jed-
nak od tohoto roku byl Karel zobrazovan s vousy (Hilger 1969, 47), ¢innost jejiho autora Concze Welcze
je prokazana az od této doby (Katz 1932, ¢. 122) a Bruckem ptedpokladana predloha byla publikovana
také roku 1530. Horni hranici vzniku medaile vymezil E. W. Braun rokem 1547 (Braun 1921-1922, Abb.
3-4). Ferdinand, na medaili bezvousy, si nechal v tomto roce, po smrti kralovny Anny, narQst vousy,
které pted tim nikdy nenosil. Ale podle katalogu Kaiser Karl V. (Jacob — Elliott et al. 2000, 182, ¢. 122),'
byla jiz brzy po bitvé v obchu grafika (médiryt?) s vyobrazenim bitvy. Na zakladé vSech poznatkl se
nabizeji tfi mozné vyklady, jak ke vzniku, tak ureni medaile.

Prvni hypotéza vychazi ze skutecnosti, ze v 16. stoleti v médiu grafiky i medaile byl obraz né&jaké
udalosti pouzit i pozd€ji v souvislosti jiné. I kdyz Braun (1921-1922) a nasledné Hilger (1969) uvazuji
o vytvofeni medaile mezi lety 1530 a 1547, neznamena to je$té, Ze nemohla vzniknout i po roce 1547.
Objednavatel podobizny ¢i jeho poradce mohl sice dat pozadavek, jaka predloha se ma pouzit, je ale
otazka, zda bylo takové rozhodnuti vydano vzdy. A protoze u této medaile nejsou zndmé zadné pisemné
prameny, miizeme predpokladat, ze i kdyz tu §lo o razbu reprezentativni, nebylo ani tak dilezité, zda
bude Ferdinand zobrazen jesté¢ bezvousy, jako spi§ zprava o vitézstvi hlavy fimské fiSe. Kromé toho
v opisech chybi informace, ze se tu jedna o pavijskou bitvu. Snad by nebylo ani tak zvlastni pro tuto
dobu, kdyby zobrazeni udalosti u Pavie poslouzilo jako scéna jiné, pro cisafe velice dulezité a rovnéz
vitézné bitvy u Miihlberku, jiz v roce 1547 skoncila Smalkaldska valka mezi katolickym imperatorem
a protestantskymi stavy.

Predpokladejme, Ze rytec razidla nemél k dispozici kresbu nebo grafiku ptimo této bitvy (kterou by
zachytil kreslif sledujici bitvu, nebo ziskavsi presné informace od jejiho ucastnika, nejspise néjakého vo-
jevidce, anebo valecného zpravodaje) a stejné tak jesté neznal Zadnou podobiznu Ferdinanda I. s vousy.
Ten totiz ovdovél kratce pied bitvou u Miihlberku, na pocatku roku 1547.

Podle druh¢ hypotézy by medaile nebyla razena ke konkrétni historické udalosti, ale spise jako vyraz
valecnych uspécht hlavy Svaté fiSe fimské, katolické, které je buh naklonén. Mohlo by jit o zpfitomnéni
obecného Gspéchu a zaroven boziho varovani pied rozpinavosti nekterych svétskych panovnikd, jako
vystraha, aby se nepoustéli s prili§ velkym sebevédomim do vélek, které nakonec fizenim boziho roz-
hodnuti prohraji. Z opisti vyplyva jednak, jak bith pomaha Karlovi, a také vazba mezi Kristem a Karlem.
letym zpozdénim. Ostatné neni malo medaili, které urcité udalosti dokumentuji i s Casovym odstupem
(nejen bitvy, ale napf. i imrti osobnosti).

Pripomenime si v minulosti badateli nabizené piedlohy k medaili: od obrazu pavijské bitvy od nasle-
dovnika Patiniera ve Vidni (Kenner 1886, 10), ptes ilustraci k alexandrijské valce z roku 1530 (Bruck
1961) az po patrné jeji predlohu, téméf identickou s grafikou, jenom ji doplnujici, ktera obihala jako
vedl. Byla k ni vydana fada letaka s texty, pisnémi i vyobrazenimi (Hirt 2010). Nejspis 1 vyjev publi-
kovany Colombettim (Jacob — Elliott et al. 2000, 182, ¢. 122) byl znacné rozsifen. Bylo pfece tfeba co
nejdrive po svedené bitvé informovat co nejvétsi okruh obyvatelstva. K tomu Gcelu slouzily také letaky,
predchidci novin. Kdo neumél Cist, alespon z ilustrace rozpoznal, co se odehralo. To, ze grafika z letaku
poslouzila pozdéji, roku 1530 jako doprovod Caesarova piekladu, mohlo souviset s jesté pozdné stredo-
vékym vnimanim obecného charakteru obrazu.® A navic, i kdyZ na ilustraci byly zaznamenany napf. erby
hlavnich aktért, ned¢lal si s tim tviirce knihy velkou starost, nebot’ rozhodujici bylo zobrazit néjakou
bitvu a letak s pavijskou byl patrné po ruce. Kdovi, jestli ilustrace k letaku nebyla tisténa diive ve stejné
knihatské dilné.

Reprezentativni vzhled medaile napovida, Ze byla ur€ena pro nejvyssi spolecenské kruhy. Lze i pred-
pokladat, ze ji Ferdinand I. jako objednavatel chtél darovat Karlovi V. i dalSim vysoce postavenym
osobam. Jeji pfedavani bylo asi vhodnou soucésti pfi riznych diplomatickych navstévach, ale mozna
i méné oficidlnich piilezitostech. Rozhodujici nicméné bylo pfispét timto osvédcenym zplisobem k Sifeni
politické propagandy a véhlasu cisafe. Jako dar Karlovi chtél Ferdinand snad vyjadfit i jednotu bratii

1 V tomto vystavnim katalogu je odkaz na praci Colombettiho z roku 1995, avsak neni zde uvedena cela citace této prace.
2 Dnes v Narodni knihovné v Patizi (Jacob — Elliott et al. 2000, ¢. 122 s odkazem na Colombettiho).
3 Napft. Schedelova Weltchronik, 1493.
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stojicich v ¢ele rozsahlé habsburské monarchie. A konecné se medaile méla dostat asi k tém, ktefi se bitvy
zucastnili jako vyznamenavsi se valecnici. Ale miizeme tu tusit i obecnéjsi ladéni medaile, které se zde
prolinalo s konkrétni recepci. Concz Welcz asi dostal spise piedlohu, podle niz ryl razidla, k dispozici,
a v tom piipadé by asi neslo o Caesartiv preklad, ale o letdk, z néhoz bylo ziejmé, Ze se jedna o bitvu
u Pavie 24. tinora 1525.

Obr. 4. Concz Welcz, medaile k umrti krdlovny Anny, avers a revers (podle: Jacob - Elliott et al. 2000, ¢. kat. VII/15-16; zvétseno).

Obr. 5. Lucas Cranach (?), Ferdinand ., 1547, dievorez (podle Katz 1932, 122, obr. 30).

kem tohoto roku zemfela po t€zkém porodu jeho milovand manzelka, krdlovna Anna Jagellonska. Jak
jiz bylo uvedeno vyse, svij smutek vyjevil Ferdinand i na své zménéné vizazi. Nechal si narQst vousy,
které do té doby nikdy nenosil a které uz pak nikdy neoholil. Asi nejstar$i medaile (obr. 4), jez panovnika
takto piedstavuje, je opét dilem Concze Welcze (Katz 1932, &. 211)* a vznikla, jak bylo oby¢ejem, podle
grafické predlohy. Jsou znamy dva témét identické drevorezy (obr. 5), jeden signovany pismeny MR,

4 Viz tam pozn. Voigt a Schulthess.



coz jsou inicidly veelku zndmého autora grafickych listdi, druhy bez znaceni autora (Katz 1932, 122, u €.
211 jako dilo Lucase Cranacha, ulozeny ve videnské Alberting), oba s letopoctem 1547. Na napise pod
grafikou monogramisty MR stoji, Ze portrét byl vytvoren pti obléhani Wittenbergu v kvétnu 1547. Mimo
tyto dfevofezy je zndma také malovana podobizna od Lucase Cranacha ml. s letopoctem 1548, odlisna
od rytin tfictvrte¢nim profilem (obr. 6).

Obr. 6. Lucas Cranach ml,, Ferdinand I., 1548 (podle: Schade 1983, ¢. C 24).

Je pravdépodobné, Ze Cranachiv obraz byl predlohou pro dievorez (Hilger 1969, 79-80, tab. 38:21,39:
97). Hilger ptedpoklada, ze malovany portrét byl bud’ pozdéji chybné datovan, nebo jde o mladsi repliku
origindlu namalovaného, nebo spiSe nacrtnutého ve vojenském tdbore ve Wittenbergu a mozna pochéze-
jiciho od star§iho Cranacha (Hilger 1969, 80). Zda Lucas Cranach st. pracoval pro vitézné Habsburky,
neni znamo. Praxe vytvareni replik byvala v Cranachové dilng, a nejspis nejen v ni, celkem bézna. Wel-
czova medaile pak vznikla podle dfevotezu, bud’ signovaného MR, nebo bez oznaceni. Ferdinandovy
podobizny na rytiné a medaili jsou shodné, Cranachiv portrét zachycuje Ferdinanda nikoli v pfisném,
ale ve tfictvrte¢nim profilu. Zadni stranu medaile mozna navrhl pro Ferdinanda né&jaky jeho poradce. Jde
vlastné o smutecni medaili k umrti kralovny, tedy Gmrtni. Na reversu je v poli velké korunované A s roz-
délenym datem fimskymi ¢islicemi M / D / XL/ VII, dvéma dubovymi listy po strandch A, které tu nej-
spi§ symbolizuji utrpeni (Royt — Sedinova 1998, 97-98), a s lebkou na kosti dole jako vyjadfenim smrti.
Jednoradkovy opis je némecky: Stézujeme si Bohu (+ WIER :+: KLAGENS :+: GOTT +). Zajimava je
koncepce medaile. Panovnikovi, nikoli Anné¢, je vyhrazena pfedni strana, a tim je hlavni pozornost sou-
stfedéna na Ferdinanda. Podobizna kralovny je pominuta, k jeji osob¢ se vztahuje symbolické zobrazeni
na reversu. Tim se medaile 1i$i od jinych amrtnich medaili, napt. na Ludvika Jagellonského nebo St&pana
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Slika, které mély v poli podobiznu zemtelé¢ho. Evidentné tedy u umrtni medaile na krdlovnu Annu jde
o diraz na zarmutek Ferdinanda I. jako krale fimského, uherského a ¢eského, jak je podle zvyklosti roz-
vedeno na aversu (FERDINANDVS . DG — ROMA : VNGARIE / BOHEMIE - ECZ . REX.).

Povsimnéme si, ze portrétni medaile i grafické listy, které zachycuji tvare osob z profilu, mély casto
za predlohy malby zobrazujici podobizny ve tfictvrtecnim profilu. To se tyka i této medaile.

Dostavame se k medaili s bitvou u Miihlberka (Katz 1932, ¢. 313), ktera se ponckud 1isi svym kon-
ceptem od medaile s bitvou u Pavie. Pfipomenme nékolik historickych faktii: ndbozenské nepokoje mezi
cisafem a protestantskymi knizaty a fiSskymi mésty sdruzenymi ve $malkaldském spolku vyvrcholily
tzv. Smalkaldskou valkou (1546-1547), jejiz zavérecna a rozhodujici bitva u Miihlberka 24. dubna 1547
pfinesla vitézstvi Karlu V. Porazka protestantii méla dopad i v zemich Koruny ¢eské, protoze umoznila
Ceskému krali Ferdinandovi I. potrestat stavy za neposkytnuti vojenské pomoci.

A jak bitva probehla? Protestanti se pod vedenim saského kurfiita Jana Fridricha utabofili u Miihlber-
ka, severné od Labe. Jan Fridrich se domnival, Ze ma situaci pIn¢ pod kontrolou, podcenil straze a odebral
se se svymi dustojniky do polni kaple na bohosluzbu.

Mezitim pfirazil Karel V. se svymi poné€kud siln¢j$imi jednotkami k Labi, které nechal prebrodit
a preplavat. Poté, co zacal boj, dal Jan Fridrich velet k stupu, aby se proti ptesile dostal do nékterého
z nedalekych opevnénych saskych mést, jako bylo Torgau ¢i Wittenberg. To se mu nakonec nepovedlo,
byl obklicen, zranén a zajat. Témér celd jeho armada padla. Nedlouho po porazce se postupné vzdala
vSechna némecka odbojna mésta cisaii a Smalkaldsky spolek byl rozpustén.

Obr. 7. Nickel Milicz, Bitva u Miihlberku, avers a revers medaile (podle: Jacob - Elliott et al. 2000, ¢. kat. 265; Kugler 2003, ¢. kat.
VI/16; zvétseno).

Tyto udaje se miizeme docist v historickych publikacich. Jak ale tato udalost byla zachycena na sou-
dobé krusnohorské medaili, se bézn€¢ nedozvime (obr. 7). Na aversu je zobrazen Karel V. (vlevo) a proti
nému Ferdinand I. Na hlavach maji ¢epce, tvare pokryvaji plnovousy a jsou obleceni v ,,civilnim* odévu
(ne jako valecnici), ale samoziejmé oba s fadem zlatého rouna. Za nimi jsou arkady na pilitich zdobenych
saskymi polosloupky, ve cviklu je putto, parapet za poprsimi ma renesan¢ni dekor, na pfednim parapetu
je putto se znaky po stranach — pod Karlem kastilsky, pod Ferdinandem rakousky. Opis v latiné¢ LVMI ET
ORA CAROLI V IMPERATOREIS GER FERDINANDVS DG ROMANO BOE HVNG Z REX pfed-
stavuje oba habsburské panovniky s tituly, které v roce 1547 méli, Karel V. uvadény tu ve zkratce jako
cisaf némecky (presné cisar fimské fiSe naroda némeckého) a Ferdinand I. jako fimsky, ¢esky, uhersky
atd. kral. Zacatek opisu LVMI/na/ ET ORA je Gryvkem zndmym hlavn¢ z rytiny Bartela Behama s Kar-
lovou podobiznou z roku 1531 a objevuje se na jachymovskych medailich s cisafem casto (Katz 1932,
150, obr. 43). Cely text zni PROGENIES . DIVVM . QVINTVS . SIC . CAROLVS . ILLE . IMPERII
. CAESAR . LVMINA . ET . ORA . TVLIT . AET . SVAE . XXXI.ANN .M . D . XXXI, kde Lumina
et ora tulit se da vyjadrit jako podoba. Zajimavé je, ze na medailich byly zvoleny podobizny ukazujici



oba vladce jako staré muze, v Cepcich, nikoli v celém vojenském lesku jako vitézné valecniky. Jako
by koncept oslnivych vojevidct v kyrysech nebyl tolik podstatny. Je tfeba si ale také uvédomit, jakou
predlohu mél rytec po ruce, nebo jaka mu eventualné byla dana k dispozici. V této souvislosti miizeme
pfipomenout TizianGv znamy reprezentativni portrét Karla V. u Miihlberku v plné zbroji na koni z roku
1548. Mozna, ze u této medaile také hralo urcitou roli, ze pravdépodobny objednavatel, Ferdinand, chtél
dat zaroven najevo svilj smutek jako vdovec, jimZ se kratce pied bitvou stal. A bylo by asi zddouci, aby
portréty bratrti byly v souladu i co se tykalo odévu. Zjev fimského a Ceského krale je zde totozny s jeho
medaili k imrti krdlovny Anny. Patrné tedy autor vySel z této razby nebo z rytiny monogramisty MR (€1
z té nesignované). Co se tyce Karla, pojeti jeho podoby na né¢jakém grafickém listu, nebo medaili nebylo
zjisténo. Mohlo by to znamenat, ze se nedochovala. V tomto dvojportrétu je podle vSeho vyjadiena opét
jednota vladnouciho habsburského rodu.

Obr. 8. Bitva u Miihlberku, dievorez (podle: Bruck 1963, 28).

Graficka predloha pro revers se objevila v knize Luise de Avily y Zuniga, kterd vysla v latinském
prekladu v Antverpach u Johanna Steelsia roku 1550 (obr. 8). Avila y Zuniga byl o¢itym svédkem bitvy,
doprovazel Karla V. na jeho tazeni béhem $Smalkaldské valky. Cisaf si Zunigovy knihy velmi cenil a jeden
jeji exemplaf se nachazel mezi nemnoha vytisky Karlova soukromého odkazu (Bruck 1963).

Opis na reversu se vyslovuje o zajeti saského vévody Jana Fridricha a uvadi rok 1547 (CAPTIVITAS
/ IOANIS . FRIDERICI // DVCIS SAXONIAE /. M . D . XLVII). Obrazem i textem je tak explicitné
feceno, Ze se tu jedna o miihlberskou bitvu. Tim se opisy aversu i reversu této medaile lisi od obecné vy-
jadfenych opisti medaile s pavijskou bitvou. Snad by se to dalo vysvétlit i tak, ze star$i kus byl urcen pro
skute¢n¢ zasvéceny, Uzky kruh cisare, krale, Slechtict a diplomatt, a také by to nahravalo hypotéze, ze
Slo vlastné o vyjadreni vojenskych uspéchii Karla V. jako takovych, kdezto novéjsi medaile, jez musela
vzhledem ke své ptedloze vzniknout po roce 1550, zdiraznila porazku a potupu saského kurfifta, ktery
byl hlavnim pfedstavitelem cisafi nepfatelskych a nebezpecnych protestantl. Jejim smyslem by bylo dat
najevo porazku celého protestantského uskupeni v némeckych zemich a vitézné finale katolického cisare
a jeho bratra krale. Mozna bylo také pocitdno u této medaile s vétSsim nakladem, tedy i odbytem a roz-
Sifenim. Vic nez dobry néstroj cisatsko-katolické propagandy. Pro svou reprezentativni velikost (6 cm)
musela byt medaile relativn€ drahd a nemohl si ji dovolit koupit kazdy. Nicméné pro katoliky to byla
vzpominka pfinasejici zna¢né zadostiuc¢inéni.
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Vyzdoba medaili je velmi podobna, to plati i o prakticky stejném priméru a rytecké praci, coz vedlo
E. W. Brauna (1921-1922) k domnénce, ze autorem obou je Concz Welcz. Nicméné podle Katze (1932),
a to na zakladé ozdobného okraje v podobé listkl pfipominajicich v celku vaviinovy vénec, je razidlo
dilem Nickela Milicze. Pokud pfijmeme Katziv nazor, ze tyto okraje jsou charakteristické pro dilnu
Miliczi, pak bitevni medaile dokazuji zru¢nost obou rytcti — Concze Welcze i Nickela Milicze. Protoze
povrch medaili je jiz opotiebovan, netroufam si jednoznacné stanovit autorstvi druhého razidla. Je prav-
da, ze urcité rozdily jsou v pismu, ale také nemtizeme s jistotou fici, jestli se typ pisma v prib&hu ¢innosti
jednoho rytce nezménil, na ¢emz by nebylo nic divného. Byli-1i v§ak dva autori, ktefi ptsobili v Jachy-
move ¢astecné soubeézné, pak se jisté znali a mohli Cerpat jeden od druhého, tieba i vzajemné, inspiraci.
Obéma pak mizeme piisoudit presvédcivé zachyceni nékolika dekorativné fesenych plant na prednich
stranach medaili s dobfe provedenymi podobiznami, citlivou, drobnopisnou ryteckou praci, projevujici
se hlavné na bitevnich scéndach. Na obou medailich jsou tyto vyjevy oproti grafickym predlohdm stranové
obracené, coz dokazuje, ze autofi ryli piimo do razidla negativné a otoceni vysledné podoby na medailich
o 180 stupnu si asi ani neuvédomili. To se ostatné stavalo na krusnohorskych medailich castéji, pokud
autofi pouzivali grafické vzory. Je otazka, zda toto stranové prevraceni bylo tenkrat viibec povazovano
za chybu.

Problematika vlastniho postupu pfi zhotoveni medaili s pomérné vysokym reliéfem je narocna pro vy-
feSeni. Nejspise lze pfedpokladat, ze byl k dispozici hamr pohanény velkou vodni, resp. konskou silou.?

Vsechny tii medaile dokladaji, jak se krusnohorsky Jachymov etabloval svym nerostnym zazemim,
mincovnou a uméleckymi femeslniky — zlatniky a rytci — ve vytvareni medaili, a to nejen biblickych,
rozsitenych v celé Evropé. A jak celé Krusnohoii bylo v 16. stoleti vyznamnou oblasti ¢esko-saského
pomezi, kde po celé toto obdobi byly predavany vzajemné umélecké podnéty.
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Summary

Juliana Boublikova Jahnova, The battle and funerary medals produced by Concz Welcz and Nickel
Milicz, the die-engravers from Joachimsthal.

The article is focused on three medals produced under Ferdinand I the Habsburg and Charles V the Habs-
burg by Concz Welcz and very likely by Nickel Milicz, the die-engravers from Joachimsthal. The medals
commemorate the following events: the Battle of Pavia (1525), the Battle of Miihlberg (1547) and death
of wife of Ferdinand I the Habsburg — Anna of Bohemia and Hungary.

The author follows genesis of the medals in connection with graphic works and paintings as models.
Also dating and hypothesis about the die history and context are discussed.

The model for the medal commemorating the Battle of Pavia is very likely represented by an engra-
ving depicting this important battle when Charles V defeated Francis I. The medal was very likely struck
in 1530. There is a possibility that production of the die and the medal were inspired by Ferdinand I.

The medal commemorating the death of Queen Anna of Bohemia and Hungary bears portrait of the
Bohemian King and Roman King Ferdinand the Habsburg on its obverse as it was copied from a woodcut
with his image. Because of the fact that there are two almost identical woodcuts — one signed ‘MR’ and
the other without signature — it is not clear which one served as the direct model for the die-engraver
Concz Welcz. It is interesting that the significant attention on this medal is paid to Ferdinand I mourning
for his wife.

There is an interesting image of both Habsburg brothers Charles V and Ferdinand I on the medal com-
memorating their winning battle against the Saxonian Prince-elector John Frederick at Miihlberg in 1547
— they are depicted with beards in civil cloth, more old men than winning commanders in armour. Their
depiction on the medal commemorating the Battle of Pavia is different. Appearance of Ferdinand I on the
medal commemorating the Battle of Miihlberg is the same as on the medal commemorating the death of
his wife Anna. The battle scene is inspired by an engraving by Avila y Zufliga who witnessed the battle.

Both battle medals emphasize union of both brothers — the Roman emperor and Roman king. Because
of the fact that the battle scenes are shown in mirror image compared to the graphic models, it means that
the die-engravers produced the scenes in negative form, and they did not realized that the final execution
would be reversed.

All three medals — mainly the representative battle ones — represent the era when the entire Ore Moun-
tains region, with center in Joachimsthal at the Bohemian side, was dedicated to medal-making in the 16®
century, and art impulses were exchanged at this cultural ridge.

English summary by V. Novak
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HROMADNY DEPOT MINCI Z UPICE
(OKR. TRUTNOV)

Vojtéch BRADLE - Radek NOVAK

Abstract — Group coin-hoard from Upice (Trutnov district).

In March 2012, a group coin-hoard was found in the territory of the cadaster of Upice (Trutnov district).
The hoard is represented by 375 coins and some ceramic fragments, recently preserved in the Museum of
Eastern Bohemia in Hradec Kralové. In May 2012, archaeological excavations were held at the finding
place, and some 59 coins were found there (recently preserved in the Museum of the Giant Mountains in
Trutnov). The hoard with terminus post quem of 1742 consists of various silver coins of the 17" century and
the first half of the 18" century, mostly Silesian groeschels struck under Leopold I (1657—1705).

@ Group hoard, groeschel, Silesia, War of the Austrian Succession, first half of the 18" century

Nalezové okolnosti

Ve stiedu 21. biezna 2012 byl na katastralnim tuzemi Upice objeven hromadny mincovni depot. Nalezce
Miroslav Steidler po objevu prvnich minci zacal na misté hloubit jamu, ktera nakonec dosahla hloubky
cca 60 cm. Pri této aktivité postupné ziskal na 375 minci a také nékolik stiepti nadoby, v niz byly pivodné
ulozeny.

Nasledujici den M. Steidler nalezeny material odnesl do Méstského muzea a galerie J. W. Mezeroveé
v Upici. Tehdejsi feditelkou muzea Marcelou Strachotovou viak byl odkazan na Muzeum Podkrkonosi
v Trutnove. O tyden pozdé&ji (28. bezna) tedy nalezovy soubor ptedal archeologovi muzea Radku No-
vakovi a o predani byl vyhotoven fadny protokol. Jeste¢ t€hoz dne byla provedena prvni zbézna reko-
gnoskace nalezisté (obr. 1) v doprovodu nalezce a probéhlo zaméteni soufadnic GPS vyhloubené jamy
o praméru 60 cm, vyplnéné cervenohnédou ornici a drnem (GPS — 50°30°17,64” N, 16°01°02,52” E).

Z trutnovského muzea byl nalezovy soubor dale 30. biezna predan do Muzea vychodnich Cech
v Hradci Kralové (dale jen MVC HK) a v jeho numismatické sbirce je ulozen rovnéz nyni (mince: inv. &.
N/N 22635-23009; zbytek nadoby: inv. ¢. N/N 23118).

Na lokalit¢, nachézejici se v mirném svahu orientovaném k severoseverovychodu na svrchni partii
pravobiezni terasy Upy v nadmoiské vyice 394m (ppé&. 702), byl 5. kvétna proveden zachranny ar-
cheologicky vyzkum, jehoz cilem bylo dohledat pfipadné diive piehlédnuté mince a také ziskat dalsi
keramickeé stfepy z nadoby.

K naplnéni téchto cili byla v misté vyhloubené jamy polozena obdélna sonda o stranach 1,7 x 2m.
Drn a zemina byla odstraiiovana manualné pomoci Skrabek a Spachtli po deseticentimetrovych vrstvach.
Kazda dokopana uroven sondy byla pribézné kontrolovana detektorem kovi. Plosny odkryv byl ukon-
¢en dosazenim trovné podlozi. Déle bylo pfistoupeno k preparaci vyplné€ jamy. Soubézné s odkryvem byl
realizovan priizkum detektorem kovl v blizkosti mista nalezu.

Ptvodni objekt, do kterého byla uloZena keramicka nadoba s mincemi, nebyl zjistén. Byl beze zbytku od-
stranén piedchozim vykopem. Objekt byl pravdépodobné velmi mélky a obsahoval jen dno nadoby, zatimco
jeji zbytek byl odstranén orbou. Hloubka prvotniho vykopu neodrazi dimenze piivodniho objektu. Nalezce pri
kopani mince vybiral nedtisledné a ¢ast z nich propadavala s hlinou na dno jamy, ¢imz byl nucen kopat hloubg&ji.

V ovalu max. 15m od mista nalezu prvotniho souboru bylo postupné objeveno dalsich 59 minci. Tyto
razby byly rozvleCeny orbou pievazné smérem k severozapadu a byly nachazeny vzdy v horizontu or-
nice (v hloubce do 20 cm od povrchu). Pii prospekcei bylo pouzito celkem Sest detektorti. Dodatecné pti
zachranném archeologickém vyzkumu dohledané mince jsou uloZzeny v Muzeu Podkrkonosi v Trutnové
(dale jen MPT; pt. ¢. A9/12).!

1 Tato ¢ast nalezu je zahrnuta do katalogu, ale neni vyobrazena.



Obr. 1. Mapa jizni ¢asti Upice se zakreslenym nalezistém (zdroj http://www.katastralni-mapy.com/mapa-upice-11378).

CECHY, Leopold I. (1657-1705)

mincovna: Praha, mincmistr Gregor Egerer,

AR 3krejcar 1698

Lit.: Halacka 2011a, 647, jako ¢. 1425 (zaatek
opisu na av.. LEOPOLDVS.D:G:RO; na rv. tecky
po stranach letopoctu).

1. 1ks MPT

Josef I. (1705-1711)

mincovna: Praha, neobsazeno, AR 3krejcar 1711
Lit.: Halacka 2011a, 757, jako €. 1723 (varianta

poprsi; konec opisu na av.: IMPE:S:A. a zacatek

opisu na rv.. GER:HUN:BO).

2. 1ks MPT

Karel VI. (1711-1740)

mincovna: Praha, mincmistr Ferdinand Scharff,
AR 3krejcar 1716

Lit.: Halacka 2011a, 805, jako ¢. 1828

(opis na av.: CAROL.VL.D.G.R.I.S.A.GER
oznaceni hodnoty HIS.H.B.R.).

3. 1ks MVC HK

AR 3krejcar 1721
Lit.: Halacka 2011a, 806, ¢. 1836.
4. 1ks MVC HK

mincovna: Kutnd Hora, mincmistr Johann Franz
Weyer, AR krejcar 1724

Lit.: Halacka 2011a, 818, jako ¢. 1870 (varianta
poprsi).

5. 1ks MPT
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MORAVA, Ferdinand Il. (1619-1637)
mincovna: Brno, mincmistr Kry$tof Wohnsiedler,
AR krejcar 1624

Lit.: Halacka 2011, 428, ¢. 892 (?).

6. 1ks MVC HK

AR krejcar 162(6?)

Lit.: Halacka 2011, 428, jako ¢. 892 (znacka minc-
mistra mezi G. a R.; konec opisu na av.: B.R.).

7. 1ks MPT

AR krejcar, letopocet necitelny
Lit.: Halacka 2011, (?).
8. 1ks MVC HK

Ferdinand I11. (1637-1657)

mincovna: Olomouc, mincmistr Adam Schifer,
AR krejcar 1638

Lit.: Halacka 2011a, 569, jako ¢. 1241 (konec
opisu na rv.: D.R.C.T.1638).

9. 1ks MVC HK

AR krejcar, letopocet necitelny
Lit.: Halacka 2011a, 569, jako ¢. 1241 (?).
10. 2ks MVC HK

SLEZSKO, Ferdinand I1. (1619-1637)
mincovna: Vratislav, mincmistr Hans Riedel,
AR gresle 1624

Lit.: Halacka 2011, 480, ¢. 1055 (?).

11. 1ks MVC HK; 1ks MPT

—, Lit.: Halacka 2011, (?).
12. 2ks MVC HK

AR gresle 1625
Lit.: Halacka 2011, 480, ¢. 1055.
13. 1ks MVC HK

AR gresle, letopocet necitelny (1627?)
Lit.: Halacka 2011, (?).
14. 4ks MVC HK

mincovna: Nisa, mincmistr Daniel von Breen,
AR krejcar 1625

Lit.: Halacka 2011, 493, jako ¢. 1090 (opis na
av.: ruzice FERD.II.D:G. zn. mincmistra R.I.S.A.
G.H.B.R; na rv. stiedovy $titek navic v kruhu).
15. 1ks MVC HK

AR gresle 1625
Lit.: Halacka 2011, 495, ¢. 1099.
16. 1ks MVC HK

Leopold 1. (1657-1705)

mincovna: Vratislav, vardajn Georg Hiibner,

AR krejcar 166(17?)

Lit.: Halacka 2011a, 718, jako ¢. 1635a (varianta
poprsi).

17. 1ks MPT

vardajn Salomon Hammerschmidt, AR 3krejcar
1669

Lit.: Halacka 2011a, 715, av. jako €. 1622a a rv.
jako €. 1622 (konec opisu na rv.: SI:).

18. 1ks MPT

mincmistr Martin Maximilian Wackerl,

AR krejcar 1698

Lit.: Halacka 2011a, 719, jako €. 1639 (varianta
poprsi a orla; konec opisu na rv.: BV.SIL.).

19. 1ks MPT

vardajn Franz Nowak, AR gresle 1705
Lit.: Siila 1976a, var. L3-R36.
20. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 19764, var. L3-R38.
21.4ks MVC HK

mincovna: Opoli, vardajn David Ehinger,
AR gresle 1669

Lit.: Sila 1976a, var. L1-R14.

22. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 19764, var. L1-R21.
23.3ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 19764, var. L1-R22.
24. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 19764, var. L1-R25.
25. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 19764, var. L1-R28.
26. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 19764, var. L1-R33.
27.2ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 19764, var. L1-R38.
28. 1ks MVC HK

AR gresle 1670
Lit.: Siila 19764, var. L1-R4.
29. 3ks MVC HK

—, Lit.: Siila 19764, var. L2-R4.
30. 1 ks MVC HK



AR gresle 167(0?)
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R4-52.
31. 1ks MVC HK

AR gresle 1671
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R21.
32. 1ks MPT

vardajn Franz Ignaz Kirschenhofer, AR 6krejcar
1675

Lit.: Halacka 2011a, 729, jako €. 1659 (zacatek
opisu na av.: LEOPOLDUS+DG+; na rv. bez stuh
pod korunou).

33. 1ks MVC HK

AR gresle 1673
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R21.
34. 1ks MVC HK

AR gresle 1679
Lit.: Sitla 1976a, var. L1-R33.
35. 1ks MVC HK

AR gresle 1680
Lit.: Sitla 1976a, var. L1-R35.
36. 1 ks MVC HK

AR gresle 1681
Lit.: Sitla 1976a, var. LI-R21.
37. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R35.
38. 1ks MVC HK

AR gresle 1683
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R21.
39. 1 ks MVC HK

vardajn Martin Maximilian Wackerl, AR zemsky
krejcar, letopocet necitelny (1695)

Lit.: Halacka 2011a, 733, jako ¢. 1672.

40. 1 ks MPT

AR gresle 1686
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R21.
41. 1ks MVC HK

AR gresle 1688
Lit.: Sitla 1976a, var. L1-R23.
42. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L1-R35.
43. 1ks MVC HK

AR gresle 1689

Lit.: Sitla 1976a, var. L1-R33-352.

44. 1ks MVC HK

AR gresle, letopocet necitelny (1687?)

Lit.: Siila 1976a, var. L1-R12.
45. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R?.
46. 1ks MVC HK

AR gresle 1690
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R9.
47.1ks MVC HK

AR gresle 1691
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R12.
48. 1ks MVC HK

AR gresle 1693
Lit.: Sitla 19764, var. L1-R9.
49. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R12.
50. 2ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R14 (na av. patrny

negativni obraz reversu).
51. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R26b.
52. 1ks MPT

—, Lit.: Sila 1976a, var. L1-R27.
53. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R27.
54. 1ks MVC HK

AR gresle 1694
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R27.
55. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L1-R29.
56. 3ks MVC HK

AR gresle 1695
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R9.
57. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R27.
58. 1ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 19764, var. L3-R36.
59. 1ks MVC HK
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—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R41b.
60. 1ks MVC HK

AR gresle 1696
Lit.: Siila 1976a, var. L3—R26b.
61. 2ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R27.
62. 10ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3—-R36.
63. 4ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.
64. 1ks MVC HK

AR gresle 1697
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R27.
65. 2ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.
66. 42ks MVC HK; 2ks MPT

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R neuvadi (2 oz-
dobné kiizky — 2 rozvinuté stielky — 2 ozdobné
ktizky); Smisek 2014, 76.

67. 1ks MVC HK

AR gresle 169(7?)
Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.
68. 1ks MVC HK

AR gresle, letopocet necitelny (169?)
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R38.
69. 1 ks MVC HK

vardajn neurcitelny, AR gresle, letopocet necitel-
ny (162?)

Lit.: Siila 1976a, var. L1-R12.

70. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R36.
71. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R?.
72. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R?.
73. 1ks MVC HK

vardajn Franz Nowak, AR krejcar 1700

Lit.: Halacka 2011a, 733, jako ¢. 1676 (varianta
poprsi; v opisu na rv.: AVS).

74. 1ks MVC HK

AR krejcar 1701

Lit.: Halacka 2011a, 733, jako ¢. 1676 (varianta
poprsi; v opisu na rv.: AVS).

75. 1ks MPT

AR gresle 1703
Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.
76. 8ks MVC HK; 1 ks MPT

AR gresle 170(3?)
Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.
77. 1ks MVC HK

AR gresle 1704
Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.
78. 10ks MVC HK

mincovna: Vratislav nebo Opoli, vardajn Franz
Nowak, AR gresle, letopocet necitelny (170?)
Lit.: Siila 1976a, var. L3-R38.

79. 1ks MVC HK

mincovna: neznamda falzifikatorska dilna,
AE gresle 1690 — dobovy padélek

Lit.: Siila 1976a, jako var. L3-R377.

80. 1ks MVC HK

AE grve§le 1698 — dobovy padélek
Lit.: Siila 1976a, jako var. L3—R36.
81. 1ks MVC HK

mincovna: Breh, vardajn Christoph Brettschnei-
der, AR 3krejcar 1696

Lit.: Halacka 2011a, 746, podobny jako ¢. 1703
(opis na av.: LEOPOLDUS.D.G.R.L.S ozn.
hodnoty A.G.H.&B.R.; tvar poprsi a §titku na rv.
nejisty; ocas orla prerusuje perlovec).

82. 1ks MPT

AR krejcar 1699

Lit.: Halacka 2011a, 746, jako ¢. 1706 (v opisu
narv.: AVS a SI).

83. 1ks MPT

AR krejcar 1700
Lit.: Halacka 2011a, 746, jako ¢. 1706.
84. 1ks MPT

AR gresle 1693
Lit.: Siila 19764, var. L1-R26a.
85. 1ks MVC HK

AR gresle 1694
Lit.: Siila 1976a, var. L1-R8a.
86. 1 ks MVC HK



—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R8a.
87. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R16.
88. 1ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L1-R26a.
89. 2ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R26a.
90. 4ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R26a?.

91. 1ks MVC HK

AR gresle 1695
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R1.
92. 1ks MVC HK; 1ks MPT

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R26a.
93. 2ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L37-R26a.

94. 1ks MPT

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R27.
95. 2ks MVC HK

AR gresle 1696
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R1.
96. 1 ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R26a.
97. 10ks MVC HK

—, Lit.: Siila 1976a, var. L3-R27.
98. 4ks MVC HK

AR gresle 1697
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R26a.
99. 11ks MVC HK

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R27.
100. 1ks MVC HK

AR gresle 169(7?)
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R26a.
101. 1ks MPT

—, Lit.: Sitla 1976a, var. L3—-R27.
102. 1ks MVC HK

AR gresle 1702
Lit.: Sitla 1976a, var. L3-R27.
103. 1 ks MVC HK

Josef I. (1705-1711)

mincovna: Vratislav, vardajn Franz Nowak,

AR 3krejcar 1706

Lit.: Halacka 2011a, 772, av. jako €. 1758

arv. jako ¢. 1758a (varianta poprsi; zacatek opisu
na av.: [OSEPHVS.D:G.R.L.S a na jeho konci
drobny kiizek; v opisu na rv.: misto AUS jen A.

a SI).

104. 1 ks MPT

AR 3krejcar 1708

Lit.: Halacka 2011a, 773, jako ¢. 1759a (varianta
poprsi; oznaceni hodnoty mezi: S. a .A; v opisu
narv.: AU a SIL).

105. 1ks MPT

AR 3krejcar 1709

Lit.: Halacka 2011a, 773, jako ¢. 1759a (varian-
ta poprsi; v opisu na av.: S. ozn. hodnoty .A.
G.H.B.REX_; v opisu na rv.: AU a SIL; ocas orla
prerusuje perlovec).

106. 1ks MVC HK

AR 3krejcar 1711
Lit.: Halacka 2011a, 773, ¢. 1763?.
107. 1ks MPT

Karel VI. (1711-1740)

mincovna: Vratislav, vardajn Franz Nowak,

AR 3krejcar 1723

Lit.: Halacka 2011a, 842, jako ¢. 1930 (varianta
poprsi; v opisu na rv.: BVR a tecky po stranach
koruny).

108. 1ks MPT

Habsburské soustati, Ferdinand I1.
(1619-1637)

mincovna: ?, AR krejcar 1624

Lit.: Halacka 2011, (?).

109. 1ks MVC HK

AR krejcar 1626
Lit.: Halacka 2011, (?).
110. 1ks MVC HK

Slezsko, LEHNICE-BREH, kniZectvi,
Christian (1654-1672)

mincovna: Breh, mincmistr Christian Pfahler,
AR 3krejcar 1662

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1911;
Holeckova 2010, 100, av. jako ¢. 179 a rv. jako
¢. 178.

111. 1ks MVC HK
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neznaceno, AR krejcar 1665

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1919;
Holeckova 2010, 104, ¢. 191.

112. 1ks MPT

mincmistr Christoph Brettschneider, AR 3krejcar
1669

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1931,
Holeckova 2010, 101, jako ¢. 184 (konec opisu
narv.. WOLA.16).

113. 1ks MPT

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1931,
Holeckova 2010, 102, jako ¢. 186 (konec opisu
na av.: SI.; konec opisu na rv.. WOLA.16).

114. 1ks MVC HK

AR krejcar 1668

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1929;
Holeckova 2010, 104, jako ¢. 192 (v opisu na av.:
CHRISTIANUS).

115. 1ks MVC HK

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1930;
Holeckova 2010, 104, ¢. 193.
116. 1ks MVC HK

AR gresle 1670

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1938;
Holeckova 2010, 105, ¢. 196.

117. 1ks MVC HK

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1938;
Holeckova 2010, 105, jako ¢. 196 (krouzky

po stranach letopoctu a bez trojlistku nad nim).
118. 1ks MVC HK

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1938;
Holeckova 2010, 105, jako €. 196 (tvar ocasu orli-
ce jako Friedensburg — Seger 1901, Taf. 16,

vvvvvvv

tecky misto rizicek; bez trojlistku nad letopoétem).
119. 1ks MPT

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1938;
Holeckova 2010, 105, jako €. 196 (Spatné zfetelny
obraz).

120. 1ks MVC HK

Luisa z Anhaltu (1673)

mincovna: Brreh, mincmistr Christoph Brettsch-
neider, AR gresle 1673

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 31, ¢. 1954;
Holeckova 2010, 108, ¢. 203.

121. 3ks MVC HK

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 32, ¢. 1955;
Holeckova 2010, 108, ¢. 204.
122. 7ks MVC HK; 1ks MPT

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 32, €. 1955
(varianta tvaru §tith); Holeckova 2010, 108, ¢. 205.
123. 2ks MVC HK; 1ks MPT

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 32, ¢. 1955
(varianta tvaruvétitﬁ); Holeckova 2010, 108, ¢. 206.
124. 1ks MVC HK

Luisa z Anhaltu? (1673)

mincovna: Breh, mincmistr Christoph Brettsch-
neider, AR gresle nejisty let. (1673?)

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 32, jako ¢. 1955;
Holeckova 2010, 108, jako ¢. 204.

125. 1ks MVC HK

Christian (1654-1672) nebo Luisa z Anhaltu (1673)
mincovna: Breh, mincmistr Christoph Brettsch-
neider, AR gresle, letopocet necitelny

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, (?); Holeckova 2010, (?).
126. 1ks MVC HK; 1ks MPT

Slezsko, TESINSKO, kniZzectvi, Alzbéta Lukré-
cie (1625-1653)

mincovna: 7ésin, mincmistr Ludwig Brohon,

AR krejcar 1648

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 54, ¢. 3082;
Holeckova 2010, 199, jako ¢. 360 [varianta
poprsi; na av. vnitini kruh a opis: FER.IIL.D:G.R
oznaceni hodnoty 1.S.A.G.H.B.R ruzice; opis
narv.: MO.NO.(AR.?)DV.TES1648].

127. 1ks MVC HK

mincmistr Gabriel Gorloff, AR gresle 1650
Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 55, ¢. 3094,
Holeckova 2010, 200, ¢. 364.

128. 4ks MVC HK

Slezsko, VRATISLAYV, biskupstvi, FrantiSek
Ludyvik Falcko-Neubursky (1683—1732)
mincovna: Nisa, vardajn Leonhard Paul Haller,
AR gresle 1699

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 47, €. 2743,
Holeckova 2010, 159, ¢. 301.

129. 1ks MVC HK

Slezsko, WURTTEMBERG-OLESNICE,
kniZectvi, Sylvius Friedrich (1668—1697)
mincovna: Olesnice, vardajn Johann Justus Tolle,
AR gresle 1695

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 39, €. 2343,
Holeckova 2010, neuvadi (jako ¢. 393).



130. 2ks MVC HK

AR gresle 1696

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 39, jako €. 2345
(znacka vardajna ,,T*; totozna znacka u ro¢niku
1698 viz Friedensburg — Seger 1901, 40,

¢. 2415); Holeckova 2010, neuvadi.

131. 1ks MVC HK

Christian Ulrich (1668-1704)

mincovna: Olesnice, AR krejcar 1683

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2381,
Holeckova 2010, 216, ¢. 401.

132. 1ks MVC HK

AR krejcar 1684

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2387,
Holeckova 2010, 216, jako ¢. 402 (v opisu na av.:
DVX; v opisu na rv.: STERNB).

133. 1ks MVC HK

AR krejcar 1685

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2390;
Holeckova 2010, neuvadi (opis na av.: CHRIST.
V.DG ozn. hodnoty DUX.W.T.SO.B.; opis na rv.:
85.CO.MON.DOIHEID.STER.M.16).

134. 1ks MVC HK

AR gresle 1680

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2369;
Holeckova 2010, 217, ¢. 407.

135. 3ks MVC HK

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2369;
Holeckova 2010, 217, jako €. 407 (¢aste¢né jiné
ztvarnéni ozdobnych kartusi, podobné jako Frie-
densburg — Seger 1901, Taf. 24, ¢. 2369).

136. 2ks MVC HK

AR gresle 1681

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2374,
Holeckova 2010, neuvadi (jako ¢. 407).

137. 1ks MVC HK

AR gresle 1682

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2377,
Holeckova 2010, neuvadi (jako ¢. 407).

138. 2ks MVC HK

vardajn Lukas Laurentius, AR gresle 1696

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2408;
Holeckova 2010, neuvadi (jako ¢. 408, ¢astecné
jiné ztvarnéni ozdobnych kartusi).

139. 6ks MVC HK

—, Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2408
(znacka vardajna ,,LL*“ misto u ocasu orlice dole
pod kartusi); Holeckova 2010, neuvadi.

140. 2ks MVC HK

AR gresle 1697

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2411;
Holeckova 2010, 217, ¢. 408.

141. 4ks MVC HK

AR gresle 1698

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, €. 2414,
Holeckova 2010, 218, ¢. 409.

142. 5ks MVC HK

AR gresle 1696 nebo 1698

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2408 nebo
2414; Holeckova 2010, neuvadi nebo 218, ¢. 409.
143. 1ks MVC HK

AR gresle 1699

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2416;
Holeckova 2010, 218, ¢. 410.

144. 3ks MVC HK

AR gresle, letopocet necitelny (1697?)

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, (?); Holeckova
2010, (7).

145. 4ks MVC HK

vardajn Christian von Loh, AR gresle 1701

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 40, €. 2424,
Holeckova 2010, neuvadi (podobné jako €. 411).
146. 11ks MVC HK

AR gresle 1704

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, 41, ¢. 2432,
Holeckova 2010, 218, ¢. 411.

147.27ks MVC HK

AR gresle, letopocet necitelny (170?)

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, (?); Holeckova
2010, 218, jako €. 411.

148. 1ks MVC HK

DOLNI RAKOUSY, Leopold 1. (1657-1705)
mincovna: Viden, mincmistr Andrea Cetto,
AR 15krejcar 1663

Lit.: Nechanicky 1991, 137, ¢. 1908.

149. 1ks MPT

mincmistr Franz Faber, AR 6krejcar 1674
Lit.: Nechanicky 1991, 138, ¢. 1933.
150. 1ks MVC HK
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AR o6krejcar 1677
Lit.: Nechanicky 1991, 138, ¢. 1935.
151. 1ks MVC HK

AR 3krejcar 1673
Lit.: Nechanicky 1991, 139, ¢. 1970.
152. 1ks MPT

mincmistr Mathias Mittermayer, AR 6krejcar 1687
Lit.: Nechanicky 1991, 138, ¢. 1946.
153. 1ks MPT

AR 6krejcar 1692
Lit.: Nechanicky 1991, 138, &. 1951.
154. 1 ks MVC HK

AR 3krejcar 1693
Lit.: Nechanicky 1991, 139, &. 1974.
155. 1 ks MVC HK

AR krejcar 1696
Lit.: Nechanicky 1991, 140, &. 1993.
156. 3ks MVC HK

AR krejcar 1697
Lit.: Nechanicky 1991, 140, ¢. 1994.
157. 3ks MVC HK; 2ks MPT

AR krejcar 1698
Lit.: Nechanicky 1991, 140, €. 1995.
158. 1ks MPT

AR krejcar 1700
Lit.: Nechanicky 1991, 140, €. 1997.
159. 1ks MPT

STYRSKO, Leopold 1. (1657-1705)
mincovna: Styrsky Hradec, mincmistr Johann
Jakob Aigmann, AR krejcar 1698

Lit.: Nechanicky 1991, 151, ¢. 2278.

160. 1 ks MPT

AR krejcar 1705
Lit.: Nechanicky 1991, 152, ¢. 2283.
161. 1ks MPT

Karel VI. (1711-1740)

mincovna: St¥rsky Hradec, AR krejcar 1721
Lit.: MA 1948, 221.

162. 1ks MVC HK

TYROLY, Leopold L (1657-1705)
mincovna: Hall, AR krejcar b. 1.
Lit.: Nechanicky 1991, 161, & 2371.
163. 2ks MVC HK; 1 ks MPT

Josef I. (1705-1711)
mincovna: Hall, AR krejcar b. 1.
Lit.: MA 1948, 204.

164. 1 ks MVC HK

Karel VI. (1711-1740)
mincovna: Hall, AR krejcar b. 1.
Lit.: MA 1948, 210.

165. 2ks MVC HK

AR krejcar 1714
Lit.: MA 1948, 214.
166. 1ks MVC HK

KORUTANY, Leopold I. (1657-1705)
mincovna: Svaty Vit, mincmistr Josef Preiss,
AR 3krejcar 1702

Lit.: Nechanicky 1991, 171, €. 2610 (v opisu
na rv. chyba PVR misto BVR).

167. 1ks MPT

Josef 1. (1705-1711)

mincovna: Svaty Vit, mincmistr Josef Preiss,
AR 3krejcar, letopocet necitelny

Lit.: MA 1948, (?).

168. 1ks MPT

SALZBURG, arcibiskupstvi, Paris Lodron
(1619-1653)

mincovna: Salzburg, AR krejcar, letopocet neci-
telny (1627?)

Lit.: Probszt 1975, (7), jako Taf. 13:1355.

169. 1ks MVC HK

Max Gandolf von Kiienburg (1668-1687)
mincovna: Salzburg, AR 3krejcar 1682
Lit.: Probszt 1975, 167, ¢. 1688, jako Taf.
15:1687.

170. 1ks MPT

Franz Anton von Harrach (1709-1727)
mincovna: Salzburg, AR 2krejcar (1/2batzen) 1716
Lit.: Probszt 1975, 187, ¢. 2061, jako Taf.
17:2054 (konec opisu na av.: ARCHIE.P.R. a jako
rozdélovaci znaménka tecky).
171. 1ks MPT

UHRY, Leopold 1. (1657-1705)

mincovna: Kremnice, AR 15krejcar 1676

Lit.: Huszar 1979, 217, ¢. 1423 var. (varianta
poprsi; opis na av.: LEOPOLD.D:G.R.I. ozn.
hodnoty S.A.G.H.B.REX_; rv. jako ¢. 1425);
Nechanicky 1991, 94, ¢. 1157; Budaj 2012, 68,
jako ¢. 1.

172. 1ks MPT



AR 15krejcar 1690

Lit.: Huszar 1979, 218, ¢. 1427 var. (varianta
poprsi; opis na rv. jako u €. 1428); Nechanicky
1991, 95, €. 1176/1177 var.

173. 1ks MPT

mincovna: Bratislava, mincmistr Georg Cetto,
AR 6krejcar 1676

Lit.: Huszar 1979, 222-223, ¢. 1459 var. (opis
na av.. LEOPOLDVS.D.G.R.I. ozn. hodnoty
S.A.G.H.B.REX hvézdicka); Nechanicky 1991,
115, ¢. 1652.

174. 1ks MVC HK

neznama mincovna, AR poltura 1695

Lit.: Huszar 1979, 225-226, ¢. 1482; Nechanicky
1991, 117, €. 1692.

175. 1ks MVC HK

AR poltura 1696

Lit.: Huszar 1979, neuvadi (jako ¢. 1483, ale
vnitini kruh na av.); Nechanicky 1991, 117,
¢. 1693 var. (malé pismena na rv.).

176. 1ks MVC HK

AR poltura 1697 (?)

Lit.: Huszar 1979, neuvadi (jako ¢. 1483, ale
vnitini kruh na av.); Nechanicky 1991, 117,
¢. 1694 var. (malé pismena na rv.).

177. 1ks MVC HK

AR poltura 1699

Lit.: Huszar 1979, 226, ¢. 1483 var. (vnitini kruh
na av.); Nechanicky 1991, 118, ¢. 1700 var. (vniti-
ni kruh na av.).

178. 1ks MVC HK

AR poltura 1700

Lit.: Huszar 1979, 226, ¢. 1483; Nechanicky
1991, 118, ¢. 1701.

179. 1ks MVC HK

AR poltura 1701

Lit.: Huszar 1979, 226, ¢. 1483; Nechanicky
1991, 118, ¢. 1702.

180. 1ks MVC HK

—, Lit.: Huszar 1979, neuvadi (opis na av. jako

u ¢. 1483, ale odlisné poprsi ve vnitinim kruhu;
na rv. pod letopoctem ruzice, bez tecek po jeho
stranach a u pismen PH; mensi postava madony

a pod ni dvojice tecek); Nechanicky 1991, 118, €.
1698/1702 var. (vnitini kruh na av.; malé pismena
narv.).

181. 1 ks MPT

AR poltura 1703

Lit.: Huszar 1979, 226, ¢. 1483; Nechanicky
1991, 118, ¢. 1703.

182. 2ks MVC HK

Josef I. (1705-1711)

neznama mincovna, AR poltura 1709

Lit.: Huszar 1979, 239, ¢. 1579 var. (v opisu
na av. varianty rozdélovacich znamének; na rv.
pod letopoctem hvézdicka).

183. 4ks MVC HK

AR poltura 1710

Lit.: Huszar 1979, 239, ¢. 1579 var. (v opisu
na av. jako rozdélovaci znaménka dvojtecky;
na rv. bez tecek po stranach a pod letopoctem
ruzice).

184. 1ks MVC HK

—, Lit.: Huszar 1979, 239, ¢. 1579 var. (v opisu
na av. jako rozdélovaci znaménka dvojtecky;
na rv. bez tecek po stranach a pod letopoctem).
185. 1ks MVC HK

—, Lit.: Huszar 1979, 239, ¢. 1579 var. (na rv. bez
tecek po stranach a znaménko pod letopoctem
nejisté).

186. 1ks MVC HK

AR poltura 1711

Lit.: Huszar 1979, 239, ¢. 1579 var. (varianta
poprsi).

187. 1ks MVC HK

—, Lit.: Huszar 1979, 239, €. 1579 var. (v opisu
na av. jako rozdélovaci znaménka dvojtecky;
na rv. bez tecek po stranach a pod letopoctem
hvézdicka).

188. 1ks MVC HK

Karel VI. (1711-1740)

neznama mincovna, AR poltura 1718

Lit.: Huszar 1979, 247, €. 1631 var. (na rv. tecky
po stranach letopoctu).

189. 1ks MVC HK

AR poltura 1719

Lit.: Huszar 1979, 247, ¢. 1631 var. (na rv.

po stranach letopoctu a pod nim po hvézdicce).
190. 1ks MVC HK

—, Lit.: Huszar 1979, 247, ¢. 1631 var. (na rv.
tecky po stranach letopoctu).
191. 1ks MVC HK
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AR poltura 1720
Lit.: Huszar 1979, 247, ¢. 1631.
192. 1ks MVC HK

AR poltura 1724

Lit.: Huszar 1979, 247, ¢. 1631 var. (v opisu
na av. jako rozdélovaci znaménka tecky).
193. 1ks MVC HK

FrantiSek 11. Rakdczi (1703-1711)
mincovna: Velka Bana, AR poltura 1704
Lit.: Huszar 1979, 231, ¢. 1528.

194. 1ks MVC HK

SEDMIHRADSKO, Josef I. (1705-1711)
mincovna: Sibirn, AR poltura 1706

Lit.: Resch 1901, 188, ¢. 4.

195. 1ks MVC HK

Habsburskeé soustati, Leopold I. (1657-1705)
mincovna: ?, AR krejcar 1699

Lit.: -.

196. 1 ks MPT

AUGSBURG, mésto pro Leopolda I. (1657—
1705)

mincovna: Augsburg, AR zemsky krejcar 1695
Lit.: Nechanicky 1991, 175, €. 2675.

197. 1ks MVC HK

BADENSKO-DURLACH, Karl IV. Wilhelm
(1709-1738)

AR krejcar 1732

Lit.: Krause — Mishler 1993, 216, ¢. KM 65.
198. 1ks MPT

BAVORY (pod Rakouskem), Josef I. (1705-1711)
mincovna: Mnichov, AR krejcar 1707

Lit.: MA 1948, 206.

199. 1ks MVC HK

AR krejcar 1709
Lit.: MA 1948, 208.
200. 1 ks MVC HK

BAVORSKO, Maxmilian 1., jako kurfiit
(1623-1651)

mincovna: Mnichov, AR 2krejcar (1/2batzen) b. 1.
Lit.: Hahn 1971, 48, ¢. 92 (tvar §titu jako obrazo-
va Cast €. 93).

201. 2ks MVC HK

AR 2krejcar (1/2batzen) 1624
Lit.: Hahn 1971, 48, ¢. 93.
202. 2ks MVC HK

AR 2krejcar (1/2batzen) 1625
Lit.: Hahn 1971, 48, ¢. 93.
203. 1ks MPT

AR 2krejcar (1/2batzen) 1626
Lit.: Hahn 1971, 48, ¢. 93.
204. 1ks MVC HK

Maxmilian II. Emanuel (1679-1726)
mincovna: Mnichov, AR 3krejcar (gros) 1695
Lit.: Hahn 1971, 56, ¢. 189.

205. 1ks MPT

Karl Albrecht, jako kurfiit (1726—1742)
mincovna: Mnichov, AR 3krejcar (gros) 1734
Lit.: Hahn 1971, 59, ¢. 243.

206. 1 ks MPT

AR gros (3krejcar) 1737
Lit.: Hahn 1971, 59, ¢. 243.
207. 1ks MVC HK

BRANIBORY, Friedrich Wilhelm (1640-1688)
mincovna: Berlin, vardajn Johann Liebmann,

AR gros (1/24tolaru) 1669

Lit.: Bahrfeldt 1913, 106, av. jako €. 232b arv.
jako €. 232a.

208. 1ks MVC HK

Friedrich I11., jako kurfift (1688—-1701)
mincovna: Konigsberg, mincmistr Siegmund
Dannies, AR 3gros 1696

Lit.: Krause — Mishler 1996, 308, ¢. KM 602.
209. 1ks MPT

BRANIBORY-ANSBACH, Karl Wilhelm
Friedrich (1723-1757)

mincovna: Schwabach, AR krejcar 1742

Lit.: Krause — Mishler 1993,232, ¢. KM 181.
210. 1ks MVC HK

BRANIBORY-BAYREUTH, Georg Wilhelm
(1712-1726)

mincovna: Bayreuth, mincmistr Johann Adam
Poppendick, AR krejcar 1714

Lit.: Krause — Mishler 1993, 241, ¢. KM 123.
211. 1ks MVC HK

mincmistr Johann Lorenz Ruckdeschel,

AR krejcar 1721

Lit.: Krause — Mishler 1993, 241, ¢. KM 123
(znacka mincmistra IL RT).

212. 1ks MPT



HESENSKO-DARMSTADT, Ernst Ludwig
(1678-1739)

mincovna: Darmstadt, mincmistr Johann Adam
Rephun, AR 2albus 1694

Lit.: Krause — Mishler 1996, 499, ¢. KM 82.
213. 1ks MPT

AR 2albus 1705
Lit.: Krause — Mishler 1993, 332, ¢. KM 82.
214. 1ks MPT

MONTFORT, Hugo (1619-1662)

AR 2krejcar (1/2batzen) 1629

Lit.: Krause — Mishler 1996, 118, ¢. KM 27.
215. 1ks MVC HK

Ernst Maxmilian Joseph (1733-1758)
AR krejcar 1741

Lit.: Krause — Mishler 1993, 83, ¢. KM 56.
216. 1ks MVC HK

NORIMBERK, mé¢sto

mincovna: Norimberk, AR krejcar 1709
Lit.: Kellner 1957, 116, ¢. 248.

217. 1ks MPT

PADERBORN, biskupstvi, Franz Arnold von
Wolff-Metternich (1704-1718)

mincovna: Miinster, mincmistr Johann Willerding,
AR mariansky gros 1711, kontramarka s pismeny FA
Lit.: Krause — Mishler 1993, neuvadi.

218. 1ks MVC HK

PRUSKO, Friedrich 1., jako kral (1701-1713)
mincovna: Konigsberg, mincmistr Kaspar
Geelhaar, AR 3gros 1709 (?)

Lit.: Krause — Mishler 1993, neuvadi.

219. 1ks MVC HK

3 4 6

Obr. 2. Mince z Upického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Bene§, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).

REZNO, mésto

mincovna: Rezno, mincmistr Michael Federer,
AR 2krejcar (1/2batzen) 1694

Lit.: Beckenbauer 1978, 350, jako €. 6524 (opis
na av.: MONE.REIPVBLIC.RATISBON.1694).
220. 1ks MVC HK

—, Lit.: Beckenbauer 1978, 350, jako ¢. 6524
(opis na av.: MONET:REIPLICAE RATISBO-
NENS:1694; na rv. bez vnitiniho kruhu).

221. 1ks MPT

SASKO-COBURG, Albrecht I11. (1680-1699)
mincovna: Coburg, AR 3fenik 169(1?)

Lit.: Krause — Mishler 1996, neuvadi.

222. 1ks MVC HK

SASKO-EISENACH, Johann Wilhelm
(1698-1729)

mincovna: Eisenach, mincmistr Johann Albert
Bir, AR 1/24tolaru 1718

Lit.: Krause — Mishler 1993, neuvadi.

223. 1ks MVC HK

WfJRTTEMBERSKO, Friedrich Karl (1677—
1693)

mincovna: Stuttgart, AR krejcar 1692

Lit.: Krause — Mishler 1996, 719, ¢. KM 249.
224, 1ks MVC HK

POLSKO, Zikmund III. Vasa (1587-1632)

AR solidus, letopocet necitelny (z let 1620-1621)
Lit.: Gumowski 1960, jako Taf. XXVI, ¢. 8§96.
225. 1ks MVC HK

9 1 13
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Obr. 3. Mince z Upického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Bene§, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).
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Obr. 4. Mince z Gpického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Benes, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).
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18 121 122 123 124 127 128
129 130 131 132 133 134 135

Obr. 5. Mince z Gpického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Bene§, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).
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166 174 175 176 178 179

Obr. 6. Mince z Upického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Benes, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).
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Obr. 7. Mince z Upického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Bene§, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).



211 215 216 218 219 220

222 223 224 225

Obr. 8. Mince z tipického depotu (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto Miroslav Benes, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).

Mincovni soubor z Upice byl piivodné uloZen v keramické nadobé cihlové barvy, z niZ je oviem
zachovan pouze zbytek dna s malymi ¢astmi rozsifujicich se stén bez zdobeni. Vné&jsi primér dna Cini
61 mm a vnitini 50 mm. Depot obsahuje pomérné pestrou smés stribrnych razeb 17. a prvni poloviny 18.
stoleti. Jeho nejstarsi a malo pocetnou slozku predstavuji mince z obdobi tficetileté valky (1618—1648).
V ptipadé domacich vladnich razeb se jedna o gresle (10ks) a krejcary (9ks) Ferdinanda II. (1619-1637)
ajeho nastupce Ferdinanda III. (1637-1657). Jim ¢asové odpovida n¢kolik dalsich minci riizné provenien-
ce — krejcar salzburského arcibiskupa Parise Lodrona (1619-1653), bavorské 2krejcary (1/2batzeny)
Maxmiliana I. (jako kurfiit 1623—1651; 6 ks), montfortsky 2krejcar (1/2batzen) Huga (1619—-1662) a pol-
sky solidus Zikmunda III. Vasy (1587-1632). Ze samého zavéru prvni poloviny 17. stoleti pochazi jesté
pétice minci ze slezského TéSinska.

Nalezovy kmen ovSem tvoii razby z posledni tfetiny 17. a prvniho desetileti 18. stoleti, na néz nava-
zuji jen malo zastoupené mince mladsi. Viibec nejmladsi razby pochdzi ze zavéru 30. a pocatku 40. let
18. stoleti. K nim nalezi bavorsky gros z roku 1737 Karla Albrechta (jako kurfift 1726—1742), branibor-
sko—ansbassky krejcar 1742 Karla Wilhelma Friedricha (1723—1757) a montfortsky krejcar 1741 Ernsta
Maxmiliana Josepha (1733—1758). Minci z roku 1742 je ohranicena doba, kdy mohlo nejdfive dojit
k ulozeni hotovosti. Uvedeny krejcar je zachovan téméf bez stop po obéhu, z ¢ehoz 1ze odvodit, Ze k jeho
ukryti nedoslo dlouho po vyrazeni.

Uschovani souboru je tak spjato s obdobim pocatku vlady Marie Terezie (1740—1780), dcery Karla V1.
(1711-1740), jehoz umrtim vymiel habsbursky rod po meci. Nova panovnice naroky na vladu musela
po svém nastupu hajit vojensky. Vojenské operace valek o rakouské dédictvi se nevyhnuly ani oblasti
severovychodnich Cech. B&hem prvni slezské valky (1740—1742) zde operovala pruska armada a toté se
opakovalo pfi valce druhé (1744—-1745). Tato neklidna valecna doba a s ni souvisejici hrozby vedly zjev-
né nékdejsiho vlastnika hotovosti k ukryti svého jméni. Nebyl ostatné jedinym, kdo se v tomto regionu
takto snazil zachranit sviij majetek. Nékdy po roce 1742 byl ukryt napf. soubor z Dobrusky (Sila 1968,
274-276). Dalsi depoty ze 40. let 18. stoleti jsou pak doloZeny z celého tizemi dnedni Ceské republiky
(Ndlezy 11I/1, 180—183).
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Z pohledu provenience jednotlivych razeb (tab. 1) tvoti zdklad depotu vladni habsburské mince, kte-
rych nalezovy soubor obsahuje 290, coz predstavuje dve tetiny vsech razeb (66,8 %). Do tohoto poctu
jsou ptitom zahrnuty rovnéz dvé dobova falza slezskych gresli Leopolda 1. (1657-1705), jeden krejcar
tohoto panovnika razeny v Augsburgu a dva bavorské krejcary Josefa I. (1705-1711) z doby, kdy bylo
uzemi Bavor docasné obsazeno Habsburky.

Tab. 1. Provenience minci zastoupenych v Upickém depotu.

CECHY 5(2+3) 1,2
MORAVA 6(5+1) 14
SLEZSKO, vladni razby 217 (196 - v¢. 2 falz + 21) 50
Blize neuréeno (Ceské zemg) 2(2+0) 0,5
Slezsko, LEHNICE-BREH 28(22+6) 6,5
Slezsko, TESINSKO 5(5+0) 1,2
Slezsko, VRATISLAV, biskupstvi 10140 0,2
Slezsko, WURTTEMBERG-OLESNICE 78 (78 +0) 18
DOLNI RAKOUSY 17(10+7) 39
STYRSKO 3(1+2) 0,7
TYROLY 76+1) 1,6
KORUTANY 2(0+2) 0,5
SALZBURG, arcibiskupstvi 3(1+2) 0,7
UHRY 27 (24 +3) 6,2
SEDMIHRADSKO 1(1+0) 0,2
Blize neurceno (Habsburské zemé) 1(0+1) 0,2
AUGSBURG, pro Leopolda l. 1(140) 0,2
BADENSKO-DURLACH 10+1) 0,2
BAVORY (pod Rakouskem) 2(2+0) 0,5
BAVORSKO 9(6+3) 2
BRANIBORY 2(1+1) 0,5
BRANIBORY-ANSBACH 1(1+0) 0,2
BRANIBORY-BAYREUTH 2(1+1) 0,5
HESENSKO-DARMSTADT 2(0+2) 0,5
MONTFORT 2(2+0) 0,5
NORIMBERK, mésto 1(0+1) 0,2
PADERBORN, biskupstvi 1(1+0) 0,2
PRUSKO 1(1+0) 0,2
REZNO, mésto 201+1) 0,5
SASKO-COBURG 1(1+40) 0,2
SASKO-EISENACH 1(1+0) 0,2
WURTTEMBERSKO 1(1+0) 0,2
POLSKO 1(1+0) 0,2
Celkem 434 (375 +59) 100



Mezi vladni habsburskou minci vyrazné ptevladaji slezské razby (217 ks). Ty tak samy predstavuji
presné polovinu depotu (50,0 %). Vedle 11 razeb Ferdinanda II. (deseti gresli a jednoho krejcaru), Ctyt
3krejcarti Josefa I. a jednoho Karla VI. souvisi zbylych 201 minci s obdobim vlady Leopolda I. V ptipadé
jeho razeb se jedna o jeden 6krejcar, dva 3krejcary, sedm krejcari a 191 gresli, véetné dvou dobovych
falz. S falzy vladnich slezskych gresli se 1ze v omezené miie setkat i v jinych objevenych hotovostech
(Radomersky 1950, 236; Grossmannova 2010, 245) nebo jsou znamy bez informaci o jejich nalezovém
puvodu (Smisek 2006, 202-203; 2007, 160-161).

Gresle Leopolda 1. z upického depotu byly ureny podle systému J. Stly pouZitého pii zpracovéani
velkého nalezového souboru z Podkosti (Siila 1976a, 45-55). Kvili jisté nepiehlednosti a spornosti né-
kterych variant J. Stila opustil systém publikovany diive H. Teisingerem (Zeisinger 1936). Za podstatné
znaky pro tfidéni gresli oznacil, kromé letopoCtu a pismen MB, tvar Stitku na prsou orla, pfitomnost
koruny nad orlem a vyskyt znamének a jejich kombinace na rubni strané (Siila 1976a, 48). Je tieba vsak
konstatovat, ze i dalsi prvky rozliSované Teisingerem (tvar kiize na fis§ském jablku, kresba fisského jabl-
ka nebo orla) vykazuji ur¢itou promeénlivost. Piesto kviili nepopiratelné ptehlednosti bylo tiidéni gresli
provedeno dle J. Sly.

Struktura Leopoldovych gresli z upického depotu je velmi podobna jiz zminénému nalezu z Podkosti,
ktery jich oviem obsahoval mnohondsobné vice, a to celkem 2330ks (Siila 1976a, 45). V obou depotech
jsou nejvice zastoupeny gresle z opolské mincovny z let 1696 (Upice — 17ks; Podkost — 309ks) a 1697
(Upice — 47ks; Podkost — 511 ks), odrazejici jejich tehdejsi masivni produkei. K vice zastoupenym rog-
niktim z Opoli patii shodné i roéniky 1669 a 1704. V ptipade biezské mincovny jsou v obou souborech
dolozeny hlavné gresle z let 1694-1697.

Pouze jednou se v nalezu z Upice objevila gresle s korunovanym orlem na licni strang, a to u roéniku
1670. Ani v depotu z Podkosti se tyto razby neobjevily ve velkém mnozstvi. Vedle sedmi exemplari
s letopoétem 1670 §lo o dalsich 24 minci z roku 1669 (Siila 1976a, 52).

Ackoliv upicky soubor gresli Leopolda I. je podstatné mensi nez ten z Podkosti, objevilo se tu nékolik
kombinaci licni a rubni strany, které J. Siila v depotu nezaznamenal. Jde o kombinace: 1669: L1-R14 (1
ks), 1688: L1-R23 (1 ks), 1691: L1-R12 (1ks) a 1694: L1-R29 (3 ks). Ve vSech piipadech se jedna o raz-
by z opolské mincovny. Nejzajimavejsi minci predstavuje ze stejné mincovny pochdzejici gresle s leto-
poctem 1697, na jejiz rubni strané byla zjisténa kombinace znamének: 2 ozdobné kiizky — 2 rozvinuté
stielky — 2 ozdobné kiizky. Tato varianta byla publikovana teprve zcela nedavno (Smisek 2014, 75-77).

Vzhledem k mnozstvi slezskych minci je logické, ze ostatni zemé habsburské monarchie jsou vlad-
nimi razbami zastoupeny vyrazné mén¢€. Jen minimaln¢ jsou tu dolozeny razby z Cech (5 ks), Moravy
(6 ks), Styrska (3 ks), Tyrol (7 ks), Korutan (2ks) a Sedmihradska (1 ks). O néco po&etnéji je dolozena
pouze mince z Dolnich Rakous (17ks) a z Uher (26 ks), pficemz mezi uherskymi razbami vyrazné pte-
vladaji poltury (23 ks), rozlozené na mince Leopolda I. (9 ks), Josefa I. (9ks) a Karla VI. (5 ks). I v pfi-
padé oné jediné mince ze Sedmihradska se jednd o polturu, a to Josefa I. Také posledni uherskou razbu
pfedstavuje poltura, ale u ni jiz nejde o vladni minci, nebot’ reprezentuje mincovnictvi protihabsburskych
povstalcti vedenych Frantiskem II. Rakoczim (1703-1711).

Nevladni minci vSak v Gpickém depotu tvoii opét predevsim razby slezské. Nejvice jsou zde zastoupe-
ny wiirttembersko—olesnické mince (78 ks), z nichz naprostou vétsinu predstavuji gresle (75 ks) doplnéné
o trojici krejcarti. Ac¢koliv na Sylvia Friedricha (1668—1697) ptipadaji v tomto souboru pouze tii gresle, je
jedna z nich patrné ta nejzajimavéjsi. Na minci s letopoctem 1696 se totiz objevuje pod orlici samostatné
pismeno ,, T, za kterym by se mohl ukryvat vardajn Johann Justus Tolle, jenz mince obvykle oznacoval
zkratkou ,,I I T*. Zkratku ,,T* uvadi publikace o slezském mincovnictvi pouze u roéniku 1698 (Saurma
-Jeltsch 1883, 12, ¢. 313; Friedensburg — Seger 1901, 40, ¢. 2415). VSechny tfi krejcary a zbylych 72
gresli jsou spjaty s mincovnimi aktivitami Christiana Ulricha (1668—1704).

Dalsi mince ze Slezska pochazi z Lehnice—Btehu (28 ks), Tésinska (5ks) a biskupstvi Vratislav (1 ks).
Rovnéz v jejich pfipadé se v naprosté vétsine jedna o gresle (27 ks).

Vzhledem k celkovému poctu vladnich (290ks) a nevladnich (113 ks) minci z izemi habsburské mo-
narchie (403ks; 92,9%) predstavuji zbylé razby jen znatné omezenou (31 ks), ale zaroven pomérné
rliznorodou piimes, nebot’ reprezentuji mincovnictvi 16 mincovnich pant. Ti jsou zastoupeni obvykle
jedinou minci, coz plati pro devét z nich. Dalsi pétice tu je dolozena dvojici razeb. Vice depot zahrnuje
jen minci salzburskych (3ks) a bavorskych (9ks, mimo dvé z doby obsazeni Habsburky). Za zminku
stoji vyskyt marianského grose paderbornského biskupa Franze Arnolda von Wolff-Metternicha (1704—
1718), ktery je opatfen kontramarkou s inicialami biskupa ,,FA*.
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Pokud srovname slozeni upického depotu s dalsimi ndlezy z prvni poloviny 18. stoleti, 1ze konstato-
vat, ze mezi ¢ast z nich dobfe zapada. Zacneme-li srovnani s opakované zminénym souborem z Podkosti
ukrytym po roce 1718, tak rovnéz v jeho ptipad¢ vedle dominantnich gresli Leopolda I. jsou zde zastou-
peny predevsim nevladni slezské razby. Mezi nimi zaznamename vyraznou ptrevahu wiirttembersko—
olesnickych minci, a to znovu reprezentovanych predevsim greslemi. Provenien¢né riznorodé neslezské
mince tvoii i v souhrnu jen zjevnou mensinu souboru (Siila 1976b, 217-227).

Vyrazné zastoupeni gresli Leopolda I. 1ze sledovat uz v nékterych souborech ukrytych ke konci vlady
uvedeného panovnika. To se tyka napt. depotu z Bozkova (Hrabé 1936, 154—156), ktery odrazi jejich
masivni produkei v 90. letech 17. stoleti. V mladsich nalezech se k nim neztidka pfidavaji ve zna¢ném
mnozstvi wiirttembersko—olesnické razby, reprezentujici mincovni aktivitu Christiana Ulricha. Vedle na-
lezu z Podkosti jako dalsi priklady z obdobi vlady Josefa 1. a Karla VI. mohou slouzit depoty z Trnavy
(Radomersky 1950, 236-237; Grossmannova 2010, 244-245, ¢. 121; nejmladsi mince z roku 1711), Klo-
bouk (Grossmannova 2010, 245-246, ¢. 123; nejmladsi mince z roku 1713), Uherského Hradiste (Gross-
mannova 2010, 244, ¢. 118; nejmladsi mince z roku 1728) nebo Semanina (Vagner 1956, 231-232;
nejmladsi mince z roku 1733). Jesté nekteré soubory ukryté po poloviné 18. stoleti zahrnuji predevsim
slezské gresle, coz doklada napi. depot ze Sténkova (Sila 1964, 273—274; nejmladsi mince z roku 1752).

Pro vyse zminéné nalezové soubory je v zasade typické, ze gresle jako dominantni nominal v nich do-
pliuji v prvni fadé dalsi nizké nominaly (pfedevsim krejcary), zatimco razby s vyssi hodnotou, poc¢inajic
uz 3krejcary, se tu neobjevuji prili§ casto. To naznacuje, ze jejich ptivodnimi vlastniky byli lidé méné
rovnéz upicky depot.

V popisu nékterych nalezi je pii vyskytu velkého mnozstvi slezskych minci odkazovano na vazbu
vlastnika hotovosti k tomuto tzemi (Sila 1964, 274; Siila 1976b, 226). Pozdg&ji na zikladé daliiho ma-
terialu autor sam tuto hypotézu ovsem opustil a spravné se priklonil k zavéru, ze depoty odrazi miru
uplatnéni slezské mince na &eském tizemi v dané dobé (Siila 1983, 187). Je tieba oviem dodat, Ze nalezy
ze stejného obdobi s pievahou vyssich nominalti mohou mit zcela jinou strukturu provenience minci.

Vzhledem k poétu slezskych minci v depotech podobnych svym slozenim souboru z Upice nejsou zde
dale néjak vyraznéji zastoupeny mince z jinych oblasti, a to bez ohledu na to, zda jde o razby z prostoru
habsburské monarchie nebo odjinud. Jiz v dfive publikovanych studiich bylo poukdzano na maly podil
cizich drobnych minci v ndlezech prvni poloviny 18. stoleti (Sejbal 1997, 264). Divody pro snizeni
pronikani této mince na tzemi habsburské monarchie byvaji spatfovany na jedné strané ve zménach
vyrobniho procesu, kdy zavedeni strojové vyroby vedlo ke snizeni ndkladd na razbu drobnych minci,
zvySeni jeji ziskovosti a také k jejimu zrychleni. Zaroveil byva poukazovéano na schopnost absolutistické
(Vorel 2009, 327-328).

Platnost tohoto zavéru ovSem caste¢né oslabuji po celou dobu prvni poloviny 18. stoleti vydavana
natizeni, zakazujici nebo n&jak upravujici pouzivani cizich minci (ptepis fady z nich Cermdk — Skrbek
1891-1913, 573-574, 682—697 a 773—777). Jejich opakované vydavani svédci o tom, ze obéh cizi mince
byl alespon do urcité miry pietrvavajicim problémem. Ostatné podle piiblizného soupisu provedené-
ho v Brné na zéklad¢ nafizeni z bfezna 1731 zde byla zjiSténa cizi mince za 48000 zlatych (Posvar
1968-1969, 31). Cizi drobné mince na nasem tzemi tak obihaly ve vétSsim mnozstvi, nez mohou uka-
zovat hromadné nalezy. Vlivem Castého omezovani a zakazovani jejich ob&hu se tyto razby mohly jevit
obyvatelstvu jako nevhodné pro tezauraci a v nalezovych souborech se tak objevuji o néco méné, nez
byl jejich skutecny vyskyt. Podobna situace byla zjiSténa jiz pro obdobi po poloving 17. stoleti v piipadé
drobnych némeckych razeb a polskych minci, na jejichz vyskyt také reagovala Cetnd tehdejsi natizeni.
V ukryvanych souborech se pfitom tyto razby vyskytuji jen zcela miniméalng. I zde mohla hrét roli jejich
nevhodnost k tezauraci praveé kviili opakujicim se zakazlim tyto mince pfijimat (Brddle 2011, 120).

Bez ohledu na tézko zcela ptesné ur€itelnou miru vyskytu cizi drobné mince v penéznim ob&hu prvni
poloviny 18. stoleti, je evidentni, Ze u béznych minci rozhodujici slozkou obéziva v habsburské monar-
chii byly domaci vladni mince, doplnéné nékolika nevladnimi mincovnimi pany. Depot z Upice nam
v kombinaci s dalSimi znamymi a odborné zpracovanymi soubory pomaha poodhalit strukturu tehdy
pouzivanych platidel a poskytuje cenny material pro celkovou analyzu.
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Summary
Vojtéch Bradle — Radek Novik, Group coin-hoard from Upice (Trutnov district).

In March 2012, a group coin-hoard was found in the territory of the cadaster of Upice (Trutnov district).
The hoard is represented by 375 coins and some ceramic fragments, recently preserved in the Museum of
Eastern Bohemia in Hradec Kralové. In May 2012, archaeological excavations were held at the finding
place, and some 59 coins were found there (recently preserved in the Museum of the Giant Mountains
in Trutnov).

The hoard with terminus post quem of 1742 consists of various silver coins of the 17" century and
the first half of the 18" century. Its earliest component is represented by coins of the Thirty Years War
(1618-1648). The latest coin in the hoard — dating its burial post quem — is dating back to 1742. The
burial of the hoard is connected with the disturbed period of the War of the Austrian Succession, at the
beginning of the rule of Maria Theresa (1740—1780).

From the point of view of provenance of individual coins, the basis of the hoard is represented by
government coins of the Habsburg dynasty with prevailing element of Silesian issues, mostly Silesian
groeschels struck under Leopold I (1657-1705). Also non-government Silesian issues can be found there
in larger number represented by groeschels above all. Because of its composition, the coin hoard from
Upice is similar to analogous coin hoards dating back to the first half of the 18" century, and it reflects
significant use of Silesian small cash in the contemporary Bohemian monetary circulation.

English summary by V. Novak



NALEZY MINCI NA UZEMI CESKE REPUBLIKY

MORAVSKE DENARY 11. A 12. STOLET]
ZE SIDLISTE V MENINE (OKR. BRNO-VENKOV)

Ivan CIZMAR - Jan VIDEMAN

Abstrakt — Moravian deniers of the 11" and 12" centuries from the Ménin settlement (Greater Brno
district).

In 2014, rescue archaeological excavations were organized at the recently unknown poly-cultural location
called ‘Rybarna/ Fish House  near Meénin. Although the excavations did not take place under ideal
conditions, seven deniers of special interest were found there.

@ Early medieval period, Moravia, deniers

Moravské denarové razby z obdobi 11.—12. stoleti jsou pfes nartistajici soubory kovovych predmétt
ziskanych z detektorovych prospekei a velkoplosnych zachrannych archeologickych vyzkumt stale po-
meérné vzacnym nalezem. Z tohoto diivodu je diilezita jejich pribézna publikace, mimo jiné proto, ze se
prichazi stale na nové, dosud neznamé razby téchto minci. Predkladany prispévek si klade za cil vyhod-
noceni moravskych denarovych razeb z doposud neznamé lokality v Méniné.

Poloha a historie nalezisté

Predmétna plocha je situovana v jihozapadni ¢asti katastru, na terase zvedajici se z inunda¢niho pasma
teky Litavy (Cezavy) pobliz trati ,,Rybare®. Ze severu je obtékana fekou, na jihu je pak ohranicena silnici
Ménin — Blucina. Z terénni konfigurace je vSak patrné, ze pokraCovani nalezisté lze pfedpokladat také
jizn¢ od této komunikace, v prostoru dvora Albrechtov.

Ackoliv velmi bohatd na archeologické objekty a nalezy, lokalita az do roku 2014 unikala pozornosti
archeologti. Ze slovanského obdobi je dosud registrovan z nezndmého mista katastru pouze kostrovy
hrob s nadobou, dvéma bronzovymi nausnicemi se zavésky a zlomkem dal$i nausnice (Belcredi et al.
1989, 175). Jiné nalezy z doby hradiStni v okoli nebyly dosud znamy.

Popis vyzkumu

V ramci stavby pro logisticky aredl firmy DPD zde byla za nepfiznivych podminek (buldozerem) ¢és-
tecné odkryta plocha o rozloze vice nez 1,5 ha. Prakticky v celé plose byly lokalizovany archeologické
objekty, které byly neprodlené zkoumany. Béhem vyzkumu vsak byla vétsi ¢ast plochy zamérné znicena
stavebni mechanizaci na popud investora (fy JAMBOR s.r.0.). Relevantni informace se tak podaftilo zis-
kat pouze z cca 1/4 zastavéné plochy.

Béhem vyzkumu bylo zjisténo a ¢astecné prozkoumano celkem 329 zahloubenych objektt s nalezy
nalezejici kultufe s linearni keramikou, do doby bronzové, halstatského obdobi, doby fimské, mladsi
doby hradistni a sttedovékého obdobi. K mladsi dobé hradistni Ize pritadit celkem 6 zahloubenych objek-
t — dve sidlistni jamy bez dalsi interpretace, dvé ktilové jamy, zemnici a jeden liniovy zlab orientovany
ve smeéru sever-jih, ktery zfejme predstavoval jakousi formu ohrazeni.

Na lokalité bylo ziskano celkem 10 minci, jedna se o dvé mince spadajici do fimského obdobi, jeden
peniz Jifitho z Podébrad a sedm denart z prabehu 11. a 12. stoleti. Vétsina nalezt dendrd (celkem 6ks)
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pochazi z detektorové prospekce, ktera byla provadéna béhem skryvky a pred naslednym zni¢enim ¢asti
lokality. Jedna mince pak pochazi ze zasypu vyse uvedeného liniového zZlabu, ve kterém byly mimo jiné
objeveny také zlomky keramiky z mladsi doby hradistni.

Katalog minci

Morava, BRNENSKO, Konrad 1. (1061-1092)

AR denar

Av.: poprsi ¢elng, CONRHOVND

Lit.: Cach 1972, 22, ¢. 362; Videman — Paukert 2009, 6263, ¢. 22.

1.0,4510g; 15mm (inv. €. 3/13-2295)

Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena beéhem detektorové prospekce na lokalité v ornici.

—, Av.: poprsi Celné, [.....]HRCV

Lit.: Cach 1972, 22, ¢. 362; Videman — Paukert 2009, 6263, ¢. 22.

2.0,2974 g; 15 mm; asi 40 % odlomeno (inv. ¢. 3/13-2299)

Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena v ornici béhem detektorové prospekce na lokalité.

Morava, OLOMOUCKO, Svatopluk (1095-1107)

AR denar

Av.: hlava doprava, VOSLCOTEVS

Rv.: stojici postava v honosném plasti celné, SVIO-COIVS

Lit.: Cach 1972, 28, ¢. 427, Videman — Paukert 2009, 186—187, ¢. 99.

3. 10,5616 g; 16 mm; sekundarn¢ deformovany a prehnuty stfizek (inv. ¢. 3/13-2296)
Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena v ornici behem detektorové prospekce na lokalité



Morava, JindFich Zdik? (1126—1150)

mincovna: Podivin (?), AR denar, 40. 1éta 12. stoleti

Av.: dvé stojici postavy, vlevo svétec s palmovou ratolesti, vpravo prostovlasy knize se Stitem, opis
nevyrazen

Rv.: vlevo sedici postava podava kopi ¢i praporec (?) druhé osobé stojici vpravo, dole v obrazovém poli
jedna kulicka, vpravo a vlevo po tfech kulickach, opis nevyrazen

Lit.: Cach 1972, neuvadi; Videman — Paukert 2009, neuvadi.

4.0,5912g; 17mm (inv. ¢. 3/13-1210)

Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena v zasypu liniového Zlabu, ktery je dale datovan zlomky kera-

miky z mladsi doby hradi$tni.

Morava, OLOMOUCKO, Ota III. Détleb (1140-1160)

AR denar (podle vzhledu $patna jakost kovu)

Av.: stojici postava probodava mecem lva, opis nevyrazen

Rv.: sedici postava s liliovym Zezlem, pfed ni vlevo klec¢ici osoba s blize neidentifikovanou pokryvkou
hlavy, opis nevyrazen

Lit.: Cach 1972, neuvadi; Videman — Paukert 2009, 390, ¢. 244.

5.0,3073 g; 13/13 mm; Castecné vylomeny okraj, obraz siln¢ otfely (inv. ¢. 3/13-2301)

Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena v ornici béhem detektorové prospekce na lokalité.

Morava, blize nepiidéleno (60.—80. 1éta 12. stoleti)

AR denar

Av.: vpravo sedici postava, pred ni klecici (?) druha osoba, pied sebou drzi me¢, [..]N][....IN]..]

Rv.: vlevo v kiesle sedici zenska (?) postava drzi pred sebou predmét s liliovym zakoncenim, pied ni
stojici (?) mensi postavicka, [.]O[....IN[.]/E

Lit.: Cach 1972, neuvadi; Videman — Paukert 2009, 415, ¢. 267.

6. 0,5677 g; 17mm; stfizek zprohybany a otfely, vyjev na rubu i nékteré detaily vyjevu na lici Ize jen
obtizné rozpoznat (inv. ¢. 3/13-2297)

Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena béhem detektorové prospekce na lokalité v ornici.
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Morava, ZNOJEMSKO (?) Konrad IL. (1123-1128, 1134-1161) nebo Konrad I11. Ota (1161-1189)
AR denar

Av.: jezdec na koni zprava boda kopim pod sebou lezici zvite ¢i draka (?), opis nevyrazen

Rv.: poprsi andéla celné, zeSikma drzi kopi (?), opis nevyrazen

Lit.: Cach 1972, neuvadi; Videman — Paukert 2009, neuvadi.

7.0,3925g; 15 mm; podle vzhledu Spatna jakost kovu (inv. €. 3/13-2298)

Nalezové okolnosti: Mince byla nalezena béhem detektorové prospekce na lokalité v ornici.

Komentar

V ramci zvetejnéného souboru denarti z prubchu 11. a 12. stoleti si zvlastni pozornost zasluhuji dvé do-
posud nepublikované moravské mince. Dendr (€. 4) Ize interpretovat jako moravskou razbu se zajimavou
ikonografii. Celkova fabrika mince dovoluje fadit ji ke skupin€ razeb z druhé poloviny 40. let 12. stoleti,
souvisejicich s druhou kiizovou vypravou z let 1147-1148. Jednim z typickych znakt této skupiny jsou
iruzné sestavy tecek v obrazovém poli (Videman — Paukert 2009, ¢. 234,235, 238-241). Rytecka prace je
zde ovSem vyspélejsi a pecliveéji odvedena, nez na nékterych jinych denarech z této série. Pozoruhodny je
motiv na lici. Spatfujeme zde dvojici postav, z nichZ jedna, jejiz odév svédci o piislusnosti k duchovnimu
stavu, drzi v ruce palmovou ratolest, symbol mucednictvi. Postava vpravo ma u levé nohy stit. Tento
atribut na vétSin€ ceskych a moravskych denarti nalezi sv. Vaclavovi. Svétcem — mucednikem pak stézi
mize byt nékdo jiny nez druhy z hlavni dvojice ¢eskych patront, sv. Vojtéch. Pro tento vyklad sveédci
i mozné vzory, které spatfujeme na starSich denarech s touto dvojici svétct (Cach 1972, ¢. 547, 554).
Je dobfe zndmou skute¢nosti, Ze vyznamnym propagatorem a organizatorem druhé kiizové vypravy byl
olomoucky biskup Jindfich Zdik (1126—1150). I kdyZ mu zdravotni stav neumoznil pfimou Ucast na ta-
zeni do Svaté zemé, pripojil se k vedlejsimu sboru mificimu proti Polabskym Slovantim. Vicekrat byla
jiz také vyslovena domnénka, ze kiizovou vypravu podpofil i finan¢né razbou vlastni mince v mincovné
na nedlouho pied tim pro svou instituci znovuziskaném hradé Podiviné (Bobek 1997, 73, Richtera — Vi-
deman 2012). Ikonografie nové objeveného denaru naznacuje, ze se miize jednat o biskupskou razbu Zdi-
kovu. Nedostatecné dochované opisy ovSem neumoziuji fici to s jistotou. Motiv na rubu, piedstavujici
svétskou investituru (Konecny 2004), nema z tohoto pohledu zasadnéjsi vypovidaci schopnost. I pro n¢j
nachazime star$i vzory (Cach 1972, ¢. 531, 550, 561, 586), které ovSem neni nutno davat do souvislosti
s konkrétnimi historickymi udélostmi. Je jen obecné na domacich dendrech uzivanou protivahou, kdy je
na jednu stranu mince kladena symbolika svétské moci a na druhou symbolika duchovni.

Druhou doposud nepublikovanou razbou je denar ¢. 7. Obraz na obou stranach pfipomina svymi
nameéty, kompozici i vytvarnym zpracovanim obrazy na moravskych dendrech z pozdniho 12. stoleti
(Videman — Paukert 2009, €. 258-262; Videman — MysSak — Blaha 2012). Oblibenym motivem, pouzitym
na téchto dendrech, je vyobrazeni archandéla Michaela, mimo jiné patrona jednoho ze znojemskych
chrami, jehoZz zalozeni spadéd do 12. stoleti. Patrocinium sv. Michala bylo zji§téno i u dalSich kostelt
na Znojemsku (Jokes — Rychlikova 1993) a mtizeme tedy s jistou mirou opatrnosti predpokladat, ze i mo-
tivy na denarech ukazuji na znojemsky ptvod.

Zavér

Nalezy moravskych denari ze sidlistni lokality v Ménin¢ (okr. Brno-venkov) nam jednak davaji dilezité
svédectvi o Casovém horizontu jejiho osidleni v mladohradistnim obdobi, které tak mame mincemi spo-



lehlivé dolozeno pro obdobi ptiblizn€ od roku 1060 az po konec 12. stoleti. Zaroven nam ukazuji sidliste,
nachazejici se vzdusnou carou asi 12km jizn¢ az jihovychodné od Brna, jako vyznamné misto, kde
se v penéznim ob¢hu stietavaly mince z brnénské, olomouckeé i znojemské mincovny a zfejme i razby
z biskupské mincovny v Podiviné. Mimoradnym pfinosem je objev dvou denarti dosud neznamého typu.
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Summary

Ivan Cizmai — Jan Videman, Moravian deniers of the 11" and 12 centuries from the Ménin
settlement (Greater Brno district).

The article interprets the Moravian deniers found at the recently unknown location in Ménin. The area
is situated in the south-western part of the cadaster, on a terrace rising from the floodplain of the Litava
(Cezava) River near the location called ‘Rybarna/ Fish House’. The place is surrounded by the river from
the north, and there is a road from M¢énin to Blu¢ina in the south.

During the construction works for the logistic grounds of the DPD Ltd., under bad weather conditions,
some 1.5 hectare of the field was partly bulldozed. Practically in the whole site, there were archeological
objects localized and immediately examined. Relevant information was extracted from circa one quarter
of the site only.

Some 329 sunken objects were detected and partly examined there. Items of the following periods
were documented there: Culture of Linear Ceramics, Bronze Age, Hallstatt Culture, Roman period, Late
Hillfort period and medieval times. The Slavonic period is represented here by one inhumation with one
vessel and two bronze earrings with pendants and fragment of another earring.

Ten coins were found there in total — two Roman pieces, one coin struck under George of Podébrady
and seven deniers of the 11" and 12" centuries. Most of the deniers (6 pieces) were found via metal detect-
ing activities organized in process of removing overburden and before partial damage of the location. One
coin comes from backfill of a linear channel with ceramic fragments dating back to the Late Hillfort period.

All coins are of the Moravian origin. They talk about dating of the settlement to the Late Hillfort pe-
riod which is safely documented for the time span between circa 1060 and the end of the 12% century. The
numismatic evidence also shows the settlement as an important place where the coins from various mints
(Brno, Olomouc, Znojmo, possibly also the Bishopric mint of Podivin) met in circulation. Especially two
deniers of an unknown type represent an extraordinary contribution.

English summary by V. Novak
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NALEZ DENARU PREMYSLA OTAKARAI.
V OKOLI DUCHCOVA (OKR. TEPLICE)

Ondrej CERNOHORSKY

Abstract — One denier of Ottokar | of Bohemia found near Duchcov (Teplice district).

In 2014, a denier struck under Ottokar I of Bohemia during his regal years (1198—1230) was found in
a closely unspecified location near Duchcov. The coin was described by Z. Nechanicky for the first time
(1995), and he attributed it to the regal years of Ottokar I of Bohemia based on its metrology and fabric.
On the other hand, its iconography is very close to deniers of Conrad II, Duke of Bohemia (Cach 1972, no.
639), struck very likely shortly after his coronation in September 1198.

Q Bohemia, Ottokar | of Bohemia, denier, find

Patrné béhem roku 2014 byl pii amatérské detektorové prospekei nalezen vzacny denar Premysla Otaka-
ra I. z obdobi jeho kralovské vlady. Po prvotni emailové korespondenci s nalezcem byla pfislibena moz-
nost dokumentace nalezu, ten se vSak nasledné odmlcel. Jedinym konkrétnim sdélenim k nalezové situaci
je tedy pouze informace o tom, ze denar byl nalezen v okoli Duchcova v hloubce asi 10cm. Vzhledem
ke stavu mince lze dale usuzovat, Ze se jednalo pravdépodobné o polni polohu (zvinény stfizek a zlom,
vzniklé nejspiSe vlivem zemédélské ¢innosti).

Pro obdobi raného stfedoveéku chybi jakékoli pisemné zpravy o Duchcovsku, na zakladé hmotnych
prament a SirSich regiondlnich souvislosti je vSak mozné zdejsi historii alespont v hrubych rysech na-
stinit. Archeologické nalezy dokladaji slovanské osidleni jizné od dnesniho kostela Zvéstovani Panny
Marie, kde byla objevena odpadni jama s keramickymi stfepy, datovatelnymi do zavéru 8. stoleti (Bu-
dinsky a kol. 1994, 40—41). Béhem 9. stoleti vzniklo v nedalekych Zabrusanech hradisté, které se stalo
diilezitym spravnim centrem této oblasti ped premyslovskym sjednocenim Cech (Ctverdk — Lutovsky
— Slabina — Smejtek 2003, 352), do jehoz sféry vlivu spadala i oblast dneSniho Duchcovska. Ve druhé
poloving 10. stoleti pfejima tuto tlohu premyslovsky hrad v Biling, ktera se tak stava centrem tzv. Bilin-
ské provincie, o niz se poprvé dovidame v privilegiu papeze Jana XV. pro bievnovsky klaster z roku 993
(provinciarum Belinensis; CDB I, 45, &. 38). Zivot zdejsiho usedlého obyvatelstva byl spojen s osudy
provincie, ktera se diky blizkosti hrani¢niho hvozdu stala ¢astym prichodem utocicich némeckych vojsk,
jako tomu bylo roku 929 pfi tazeni Jindficha I. Ptacnika proti ¢eskému knizeti Vaclavovi nebo Jindficha
II. Svatého v roce 1004 proti Boleslavu Chrabrému, ktery tehdy okupoval Cechy (Trestik 1997, 392).
Roku 1040 poplenil Bilinsko sasky vévoda Ekkehard II., ktery stal v ¢ele severniho proudu vojsk cisate
Jindficha II. Cerného, podobny scénaf se jisté opakoval i v roce 1042 pii druhém, tentokréte jiz vitézném
Jindtichové tazeni (Kosmas, 98—100).

Pocatky trhové vsi Hrabisin (pozdé€ji Duchcov) souviseji se zdejSimi aktivitami velmozského rodu
Hrabisict. Jeji ndzev je odvozen od osobniho jména HrabiSe, které je jednim z Casto se opakujicich rodo-
vych jmen (dal$imi jsou napiiklad Slavek, Bore$, Kojata, V3ebor a dalsi; srov. Velimsky 2002, 272-277).!
Jeden z Hrabisu byl tedy bud’ pfimo zakladatelem, nebo vyznamnym vlastnikem tohoto sidliste (Wolf
a kol. 2013, 51). Nejstarsi pisemna zminka o vesnici pochazi z falza listiny datované do roku 1207,
ve které je z majetku po zemfelém BoreSovi I. dén desatek z tydennich vynosti v HrabiSiné cistercidc-
kému klasteru v Oseku, druhy dil desatku vénoval s Hrabisici snatkové sptiznény Jaroslav ze Zabrusan
(Grebissiny; CDB 11, 385, ¢. 360). Dalsi pisemna zprava je datovana piiblizné k roku 1240, jedna se vSak
pouze o opis listiny v oseckém kopiati Codex Damascus, ktery byl sepsan nejpozdéji v roce 1346. Zde
byvaly osecky opat Slavek, nyni prusky biskup, potvrzuje, Ze za svého ufadovani v klastete pro néj za-
koupil ves Libkovice se dvéma mlyny a veskerym pfislusenstvim od svého ptibuzného Vaclava za 170
htiven stiibra. Dale vypocitava odvody a davky, které méli vesni¢ané odvadet klasteru, pricemz stanove-

1 Pro HrabiSice bylo typické, Ze svym zalozenym vesnicim davali nazvy odvozené z vlastnich jmen pfislusnikd rodu, srovnej
napiiklad Vebotice, Kojetice, Kojatin, Kojatky, Borsice a fadu dalsich - viz majetkova drzba Hrabisicu (Velimsky 2002,
87-148).



ni vymeéry poli a vyse davek mélo byt stejné jako v Duchcové (in Tokczaw). Podle T. Velimského svédéi
zmeéna nazvu vesnice o transformaci starsiho trhového sidlisté v loka¢ni mésto vrcholného stredoveku.
Némecky nazev také doklada priliv némeckého obyvatelstva, které se na tomto procesu podilelo (Velim-
sky 2002, 53, 95). V t¢ dobé zde byl rovnéz postaven pozdné romansky kostel sv. Jifi, z néhoz se vsak
dochovaly pouze nepatrné zbytky, odhalené archeologickym vyzkumem (Budinsky a kol. 1994, 40-42).
Dalsi pisemné zpravy, vztahujici se k Duchcovu, jsou az ze 14. stoleti a neni proto na misté se jimi dale
zabyvat.

CECHY, Pfemysl Otakar L. (1192-1193, 1197-1230)

AR denar, obdobi kralovské vlady 1198-1230

Av.: v perlovci stojici kral zpfima, s mecem a Stitem, vlevo dole a vpravo nahote v obrazovém poli
pismena P; opisy necitelné

Rv.: v perlovci sedici svétec na triin€ zptima, hlava ¢aste¢né zleva, v levé ruce kiiz na dlouhé zerdi,
prava ruka pozvednuta (pravdépodobné drzici ratolest); opisy necitelné

Lit.: Fiala 1895, neuvadi; Cach 1972, neuvadi; Nechanicky 1995; Smerda 1996, 94, &. 298.

1,03 g (necisténo); 19,3/21,9 mm

Tento typ denaru poprvé popsal Z. Nechanicky (1995, 67-68), ktery jej na zakladé metrologie (0,89 g;
19,1/20,6 mm), fabriky a analogii s denarem Cach (/972) €. 661 piifadil do obdobi kralovské vlady
Premysla Otakara I. Nalezové okolnosti publikované mince nebyly znamy, autor vSak vyslovil hypotézu,
ze by mohla pochazet z nalezu u Mitkovského mlyna pobliz Chocné, odkrytého v roce 1881 (Ndlezy
1I/1, 52, ¢. 1641). O dvou literach P v licnim obrazovém poli uvazuje jako o inicidlach titulatury PRE-
MIZLAVS PRIMVS.

Denar svou ikonografii navazuje na razby z druhé poloviny 12. stoleti, kde rovnéz nékolikrat nacha-
zime sediciho svétce na triné s podobné Sikmo drzenym kiizem na dlouhé Zerdi v jedné ruce, pficemz
druha ruka je pozvednuta v zehnajicim gestu: Vladislav II. — Cach (/972) ¢. 591, Bedtich — Cach (1972)
&. 630 a 632 a Konrad II. Ota — Cach (1972) ¢. 639. Castéji se ve stejné pozici vyskytuje vyobrazeni
panovnika na licni strané, ktery drzi zezlo v podobé kiize a druhou ruku ma bud’ pozvednutou, nebo
v ni drzi kopi s praporcem: Vladislav II. — Cach (1972) ¢. 602, 606, 614 (v téchto pfipadech panovnik
Zehna dali postavé), 608, 609, 610 a Premysl Otakar L. — Cach (1972) &. 655, 662, 667 a Smerda (1996)
¢. 305. Vyobrazeni samostatné stojici postavy se Stitem a mec¢em se na nasich denarech v tomto obdobi
nevyskytuje, ta bud’ drzi kopi: Bedfich — Cach (/972) ¢. 638, Konrad II. Ota — Cach (/972) ¢. 639 a 640,
Viaclav — Cach (1972) ¢. 645, Jindfich Bretislav — Cach (/972) €. 647 (v jednodussim provedeni i na né-
kterych moravskych denarech) nebo ma sice mec, ale nachazi se v sedici poloze: Konrad II. Ota — Cach
(1972) ¢. 640. Dale existuje celd fada kombinaci tohoto motivu véetné slozitych scén s dalSimi postavami
nebo jinymi atributy. RovnéZ s literami v obrazovém poli se miizeme od druhé poloviny 12. stoleti setkat
celkem casto, nejcastéji je to R (REX) na nékterych variantdch denarti Vladislava II. Cach (1972) €. 597,
600, 602, 604, 607 a 610 i dalsi pismena (napt. A, E, N, S, V, H).

Z ikonografického hlediska je diskutovany dendr svou licni i rubni stranou nejvice podobny razbé
kniZete Konrada II. Oty typu Cach (/972) ¢. 639, ktera se v zdkladnich rysech odliSuje pouze kopim
namisto mece na licni stran¢ a absenci ratolesti v pravé ruce svétce. Konrad II. Ota navazal ikonograficky
na jednodussi motivy Bedfichovych dendrt z konce jeho druhé vlady (1178-1189), které jiz postradaji

vvvvvv

Ackoliv jsou na zndmych exemplarich prezentovaného denaru opisy necitelné, lze souhlasit s jejich pfi-

2 Na dvoji fabriku Bedtichovych denarti upozornil jiz E. Fiala (1895, 378-379), ktery rozliSuje starsi fabriku navazujici
na ikonografii jeho pfedchiidct a denary mladsi fabriky.
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fazenim Premyslu Otakarovi L., a to zejména z dtivodu jasné€ patrné koruny na hlavé panovnika u denaru
popsaného Z. Nechanickym, ikonografie blizké dalsim razbam tohoto obdobi, jak bylo nastinéno vyse
a metrologickym parametrtim. Vzhledem k tomu je mozné razbu tohoto vzacného dendru polozit do ob-
dobi kratce po ziskani dédi¢ného kralovského titulu v zati 1198 (Zemlicka 2002, 92).

Vyznam inicial P-P v obrazovém poli licni strany, které¢ by mohly, podle Z. Nechanického, hypotetic-
ky odkazovat na kralovskou titulaturu PREMIZLAVS PRIMVS, je vsak nutno piehodnotit. S podobnym
znénim titulu se na ceskych mincich setkavame poprvé az o stoleti pozdéji u prazskych grost Vaclava II.
(WENCEZLAVS SECVNDVYS), do té doby se na denarech objevuje pouze oznaceni DVX ¢i REX.
Ostatné titulaturu PREMIZL nebo OTACARVS REX mizeme piedpokladat v misté necitelnych opist
licni strany, coz potvrdi ¢i vyvrati pouze nalez dalsiho, Iépe vyrazeného denaru. Pfemyslovo druhé jmé-
no Otakar je davano do souvislosti s obtizemi pfi vyslovovani jeho slovanského jména cizinci a poprvé
je v pisemnych pramenech dolozeno jiz v roce 1192 v cisai'ské kancelafi, kde je uzito titulu Odocarus
dux Boemorum (CDB I, 304, ¢. 334). Sam Piemysl se podobné tituloval v listiné papezi Inocenci III.
z roku 1199 jako O(takarus) dei gracia rex Boemie (CDB 11, 6, &. 8). Cesky panovnik sém sebe titulem
PREMIZL PRIMVS na svych denarech, pecetich, ani v listinach nikdy neoznacil, pokud uvedl své slo-
vanské jméno, uvazoval o sobé spiSe jako o tretim Ceském krali, naptiklad: Ego Premisl, dei gracia III
Boemorum rex (CDB 11, 17, €. 21), ego Premisl ... rex Boemorum tercius (CDB 11, 19, ¢. 22, 53, ¢. 59),
ego Premizl ... tercius rex Boemorum (CDB II, 56, ¢. 60) nebo jen prosté ego Premuiscel, dei gratia rex
Boemie (CDB 11, 25, ¢. 27; podobné s jinymi tvary jména i na mnoha dalSich mistech). Na zaklad¢ téchto
indicii se 1ze spiSe domnivat, Ze ob¢ litery P-P maji jednotny vyznam a jedna se pouze o inicidly slovan-
ského osobniho jména Pfemysl.

Publikované nalezy minci denarového obdobi z Duchcova a blizkého okoli jsou zatim spiSe spora-
dické, zname jen stru¢nou zminku o denaru Boleslava IIl. (Budinsky a kol. 1994, 41), vyznamnéj$im
nalezem byl depot asi 300 ceskych, bavorskych a augsburskych denarti z 10. stoleti ze samoty Novy Dvir
nedaleko Duchcova (Ndlezy 11/1, 10, ¢. 1422). Zde prezentovany dendr Pfemysla Otakara 1. z pocatku
jeho kralovské vlady je tedy dalsi dendrovou minci z této lokality a vyznamnym hmotnym pramenem,
ktery je mozno dat do souvislosti s fungovanim trhové vsi Hrabisin.
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Summary
Ondfrej Cernohorsky, One denier of Ottokar I of Bohemia found near Duchcov (Teplice district).

In 2014, a denier struck under Ottokar I of Bohemia during his regal years (1198—1230) was found in
a closely unspecified location near Duchcov. Archaeological excavations proved existence of an early
medieval settlement in the territory of the recent town since the 8" century at least. In the 9" century, the
location came to the sphere of influence of the Zabrusany hillfort, and in the 10 century, the Pfemyslid
castle in Bilina overtook administration the larger area. At the break of the 12 and 13™ centuries, because
of activities of the aristocratic HrabiSic family, a new trading village called ‘HrabiSin’ appeared which
transformed in the next decades into the principial town of the High Middle Ages — Duchcov.

The mentioned coin was described by Z. Nechanicky for the first time (1995), and he attributed it to
the regal years of Ottokar I of Bohemia based on its metrology and fabric. On the other hand, its iconog-
raphy is very close to deniers of Conrad II, Duke of Bohemia (Cach 1972, no. 639), struck very likely
shortly after his coronation in September 1198. The letters ‘P-P’ in the obverse field refer to the personal
Slavonic name of the ruler — Pfemysl.

English summary by V. Novak

NALEZ PRAZSKYCH GROSU VACLAVA 11
Z K. U. MLYNEC (OKR. JICIN)
AROZDALOVICE-PODOL] (OKR. NYMBURK)

Jan CIHLAR - Tomas SMELY

Abstract — Prague grossi of Wenceslas Il found in the territory of the land cadaster of Mlynec
(Jicin district) and in Rozd’alovice-Podoli (Nymburk district).

In 2014, eleven Prague grossi struck under Wenceslas 1l were found via private metal detecting activities
in the forest in the border territory of two land cadasters: Mlynec and Rozdalovice-Podoli. The coins were
dispersed in soil dozens of meters from one to another along the former forest route. It is accidentally lost
cash very likely.

@ Bohemia, Wenceslas II, Prague grossus, find, old route, new variety of marginal legend

V roce 2014 bylo pfi privatnim detektorovém prizkumu v zalesnéném terénu pobliz obce Mlynec naleze-
no mens$i mnozstvi prazskych grost Vaclava II. Misto nalezu se nachazi v ose nepouzivané, ale v terénu
stale patrné staré lesni cesty v blizkém okoli bodu GPS 50.3138861 N, 15.2088972 E (soufadnicovy sys-
tém GPS, WGS84) na rozhrani katastralnich uzemi Mlynec u Kopidlna (okr. Ji¢in) a Rozd’alovice-Podoli
(okr. Nymburk). Nalezové body jednotlivych minci vykazuji vyraznou linearni orientaci se vzdalenosti
krajnich bodti v délce nékolika desitek metri. Nélez byl rozptylen na rozhrani k. 4. obou jmenovanych
obci, avSak vétsina nalezenych minci byla pravdépodobné nalezena na katastralnim Gzemi Rozd’alovic-Po-
doli. Vzhledem k rozptyleni minci v ose cesty je pravdépodobng, Ze se nejedna o imyslné ulozenou a na-
sledné rozptylenou hotovost, ale o nahodné ztracené kusy pii pohybu jejich ptivodniho majitele po cesté.
Nelze vsak ani vyloucit moznost, zZe cesta je mladsi a jeji souvislost s nalezem je zcela ndhodna. Mince
jsou velmi dobfe zachovalé, detailné je proto mozné popsat viech 11 exemplaid.'

1 Mince jsou uloZeny v soukromé sbirce.
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CECHY, Véclav I1. (1278-1305)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1300-1305

Av.: kralovska koruna, "k WENOQEZLAV S SEAVNDV S,
DREI C RARTIR S REX : BOEMIE

Rv.: Cesky lev, ¥¥kok OUIROS'S'T § RIRARGCENS ES"

Lit.: Smolik 1971, 11, ¢. 2; rubni znac¢ka: Hana 1998, 11, €. 1b.
1.3,66¢g;27,8/28,5 mm?

2.3,62¢g;28,1/27,7mm

3.3,59¢g;27,2/27,5mm

4.3,56¢;27,4/26,8 mm

5.3,40g; 26,4/26,5mm

6. 3,64 g;26,7/27,2mm

7.3,60g;27,2/27,2mm

—, Av.: kralovska koruna, "¢ WENOEZLAV S SEOQVNIV'S,

ok DAl  ORATIXK ¢ REX : BOEMIE

Rv.: Cesky lev, #¥0¥Fok GIROS'ST : RRAGCEN S ES

Lit.: Smolik 1971, 11, €. 2; rubni znac¢ka: Hana 1998, 11, €. 1b.

Kom.: Varianta licniho opisu: pismeno A ve WENCEZLAVS bez stiedniho bfevna.
8.3,68¢g;27,8/27,7mm

—, Av.: kralovska koruna, " WENUOEZLAV S SEOVNIV:S'

 DEX $ IRATIR ¢ REX  BOEMIE

Rv.: Cesky lev, #¥0Fok GIROS'ST ¢ RRARCEN S ES

Lit.: Smolik 1971, 11, €. 2; rubni znac¢ka: Hana 1998, 11, €. 1b.

Kom.: Varianta rubniho opisu: pismeno A v PRAGENSES bez stiedniho bfevna.
9.3,66¢g;27,8/28,2mm

—, Av.: kralovska koruna, "¢ WENOEZLAV S SEOQVNIV'S,

 DEX $ IRATIR ¢ REX  BOEMIE

Rv.: Cesky lev, 0¥k GIROS'ST ¢ RRARCEN S ES

Lit.: Smolik 1971, 11, €. 2; rubni znac¢ka: Hana 1998, 11, €. 1b.

Kom.: Varianta licniho a rubniho opisu: pismena A ve WENCEZLAVS a PRAGENSES bez stfedniho bievna.
10. 3,19g; 25,7/25,6 mm

—, Av.: kralovska koruna, "k WEIIOEZLARV S - SEOVIIDV:S',

X PEI $ URRTIR ¢ REX 3 BOEIIIE

Rv.: Cesky lev, ¥o¥kok GIROS'ST § RIRARGCENSES

Lit.: Smolik 1971, 11, €. 2; rubni znac¢ka: Hana 1998, 11, €. 1b.

Kom.: Varianta licniho opisu: v§echna pismena A bez stfedniho bievna, litera M bez Sikmych diiku,
vsechny litery N bez Sikmého diiku. Dosud nepublikovana opisova varianta.

11. 3,72 g; 27,1/27,2mm

2 Fonty umoziujici pouzity zapis opisii vytvoiil RNDr. Luka$ Kucera (Ceska numismaticka spoleénost, z. s. — pobocka Prazské
gro$e). Volng dostupnou aplikaci umoziujici online zapis pomoci fonti naleznete na: http://cnspg.cz/fonty/.
3 Rozméry byly méfeny ve sméru os x/y na licni strané.
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Obr. 1. Prazské grose Vaclava Il. z ndlezu na k. i. Mlynec a Rozdalovice-Podoli (foto T. Smély; zvétseno, ¢isla odpovidaji katalogu). 103
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Slozeni nalezového souboru je zdanlivé uniformni. Sklada se z 11 prazskych grosi krale Vaclava II.,
z nichz, dle dosud jediné uzivané typologie grost tohoto panovnika od Josefa Smolika (Smolik 1971),
vsechny odpovidaji varianté Smolik (/971) ¢. 2. Pfesto urcitou variabilitu v opisové ¢asti minci nalézt
mizeme. Jedna se o odchylky v provedeni liter A, N a M, u kterych nékdy (v riznych kombinacich)
absentuji horizontalni bfevna nebo Sikmé stiedové diiky. Déle pozorujeme odlisnosti v pfitomnosti ¢i
nepfitomnosti krouzku ve stiedu kiizki na pocatku opisovych kruhti a v poloze rozdélovaciho znaménka
(teCky) mezi slovy jména panovnika.

Opisovym variantdm vznikajicim na zaklad€ vyse zminénych odliSnosti liter A, N nebo M bylo v posled-
ni dobé vénovano nekolik ¢lankt (Hdana 2011; Cihlar 2013; Jerabek — Cihlar — Richtera 2014). Problemati-
ce se Castecné vénovala i Véra Némeckova pii zpracovani cernozického depotu (Némeckova — Sejbal 2006).
Neni jisté, zda vznik takovychto variet pisma byl pfimym zamérem tvirce razidel, nebo jsou disledkem
nahodného opomenuti v ramci procesu rucni vyroby raznic. Z hlediska numismatické deskripce prazskych
grosi je v8ak kazdopadné tieba povazovat je za opisové varianty,* jejichz detailni systematické studium by
v budoucnu mohlo pfinést cenné poznatky ohledné¢ chronologie razeb. Na zakladé vyse zminénych odchy-
lek pisma muzeme v souboru rozlisit celkem pét opisovych variant. Prvni, nejcetnéjsi (7 exemplatil), ma
u uvedenych pismen veskeré Sikmé diiky i horizontalni bfevna tak, jak byva zvykem. Zbyvajici varianty
jsou zastoupeny po jednom exemplafi. U jedné chybi stfedni bfevno u A ve slové WENCEZLAVS, u dalsi
chybi toto bievno na rubni strané u pismene A ve slové PRAGENSES, naésledujici varianta je syntézou
predchozich - stiedové brevno chybi na lici u A ve WENCEZLAVS a na rubu u A v PRAGENSES. Jako
nejzajimavéjsi se jevi posledni varianta, u které na licni strané mince chybi stiedova bfevna u vSech tii pis-
men A, Sikmé diiky u obou liter N a atypicky je provedena i litera M, jiz chybi pravy i levy Sikmy diik. Tato
posledni varianta v literatufe dosud nebyla popsana, i kdyz podobné opisové varianty grost Vaclava IL., se
stejné atypicky provedenou literou M, byly nedavno prezentovany v Numismatickém casopise (Jerabek —
Cihlar — Richtera 2014). Jiz zminované drobné odliSnosti v piitomnosti ¢i nepfitomnosti krouzku ve stredu
kiizka na pocatku opisovych kruhti nepovazujeme za podstatné, respektive za spolehlive urcitelné. Dalsim
drobnym detailem, kterym se nékteré mince navzajem odliSuji, je tvar a poloha rozdélovaciho znaménka
mezi slovy WENCEZLAVS a SECVNDVS. Toto znaménko je tvofeno plnou teckou rizné velikosti, ob-
vykle se nachazi volné mezi slovy jména panovnika, relativné casto ho ale najdeme umisténé ptimo na kon-
ci zasecky (patky) jednoho z pismen S, mezi ktera je vlozeno.

Pokud jde o obrazovou ¢ast nalezenych grosu, lev i koruna jsou ve vsech pripadech obvyklych tva-
i a nelze je ztotoznit se vzacné se vyskytujicimi grosi Vaclava II., které nesou obraz tzv. malého lva
na rubu a niZs§i, Siroce konickou korunu na lici.’ Prakticky u v8ech popisovanych minci muzeme pozoro-
vat typickou fabriku prazskych grost Vaclava II. charakteristickou preciznim provedenim rytecké prace,
uslechtilosti obrazu lva i koruny, jemnosti detaill a také peclivou razbou, jiz jist¢ napomahala i dostatec-
na tloustka sttizki téchto prazskych grosu.

Obsah i velikost nalezového souboru jsou téméi identické s depotem z Oucmanic (Militky — Vich
2011). Zde prezentovany soubor rovnéz obsahuje pouze prazské grose Vaclava II. typu Smolik (/971)
¢. 2. Tyto mince byly razeny za zivota tohoto panovnika, je vSak velice pravdépodobné, Ze jejich razba
pokracovala i po jeho smrti® az do nastupu Jana Lucemburského na ¢esky triin a zahdjeni razby grosu
se jménem nového krale. Lze tedy uvazovat, ze ke shromazdéni a nasledné ztraté minci doslo nejspise
v prubéhu let 1300—-1310. Jisté se tak stalo nejdiive v roce 1300 a nejpozdéji v prvnich letech vlady Jana
Lucemburského (1310-1346). Nalezi obsahujicich pouze mince Vaclava Il., jejichz datovani je obdobné
s naSim souborem, je zaznamenan pomeérne znacny pocet. V naprosté vétsing obsahuji jen prazské grose.
Vyrazné méné Casté jsou spolecné nalezy grosu s parvi a pouze velmi vzacné se nachazeji groSové mince
spole¢n¢ s razbami z doby pfed mincovni reformou Vaclava Il., pfipadné spolu se stfibrnymi slitky. Tato
skutecnost signalizuje, Ze po Vaclavoveé mincovni reformé, kterou byl zaveden prazsky gro§ a parvus
a zéroven byly zruSeny platby star§imi nehodnotnymi mincemi nebo nerazenym stfibrem, skute¢né doslo
k velmi rychlé zmén¢ struktury obéziva. Jde tedy o jeden z dikazll, Ze mincovni reforma byla velice
peclive pripravena a dobfe zrealizovana.

4 Vice k diskusi na téma chyborazba nebo nova varianta u prazskych grosi v ¢asopise Denarius (Cihldar 2014).

5 Tato obrazova varianta — tzv. maly lev, se vyskytuje nejcast&ji pravé u prazskych grost Smolik (7971) €. 2, tedy stejnych jaké
obsahuje popisovany depot.

6 Za nejmladsi (posledni) varianty prazskych grosi Vaclava II., které mohly byt razeny v letech po smrti Vaclava II., jsou vSak
povazovany spiSe jiné varianty: var. Smolik (/971) €. 4 a v roce 2007 nové popsana varianta se dvéma krouzky ve vnitinim
licnim opisu (Militky — Velimsky 2007).
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Summary

Jan Cihlar — Tomas Smély, Prague grossi of Wenceslas II found in the territory of the land cadaster
of Mlynec (Ji¢in district) and in RoZd’alovice-Podoli (Nymburk district).

In 2014, eleven Prague grossi struck under Wenceslas II were found via private metal detecting activities
in the forest in the border territory of two land cadasters: Mlynec (Ji¢in district) and Rozd’alovice-Podoli
(Nymburk district). The coins were dispersed in soil dozens of meters from one to another along the former
forest route. Based on the finding context, it is possible to assume that it is accidentally lost cash very likely.
All grossi correspond with the variety listed by Smolik under no. 2 (Smolik 1971). Analyzing their marginal
legends, there were differences in forms of letters ‘A’, ‘M’ and ‘N’ detected, and the coins can be classi-
fied in five categories according to their marginal legends. One of these varieties has never been published.
These coins were very likely collected and subsequently lost sometimes in 1300—-1310, i.e. between the
monetary reform of Wenceslas II and ascending of John of Luxembourg the Bohemian throne.

English summary by V. Novak

NALEZ PETI PRAZSKYCH GROSU JANA LUCEMBURSKEHO
U VOJTECHOVA (OKR. CHRUDIM)

Ondiej CERNOHORSKY - Petr NADVORNIK

Abstract—Five Prague grossi struck under John of Luxembourg found near Vojtéchov (Chrudim district).
In spring 2014, five Prague grossi struck under John of Luxembourg (1310-1346) at the beginning of his
rule were found via amateur metal detecting activities. The coins were discovered individually in the area
about 4 < 4m large, near crossroad of forest routes in the territory of the cadaster of Vojtéchov near Hlinsko
(Chrudim district). Even more hoards dating back to the grossi period are known from there, e.g. the closest
one comes from the stronghold in Hlinsko (some 400 grossi produced under Wenceslas IV).

@ Bohemia, John of Luxembourg, Prague grossus, hoard
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Dne 26. dubna 2014 byly pii amatérské detektorové prospekci nalezeny tfi prazské grose Jana Lucem-
burského. Beéhem nasledujicich pokust o dohledani dalSich minci v $ir§im okoli byly 2. kvétna 2014
nalezeny jest¢ dva groSe téhoz panovnika. Mince se nachazely volné roztrousené piiblizné 7m od kfizo-
vatky lesnich cest' na plose asi 4 x 4 metry v hloubce mezi 15 az 20 cm (viz schéma na obr. 1). Nalez byl
ucinén na jiznim okraji lesni polohy Horky v nadmotské vysce 642 m na k. 0. Vojtéchov u Hlinska v okoli
bodu GPS — N 49°46°26.748, E 15°57°11.984“E. Nalezova situace a absence jakychkoli stop po obalu,
v némz by byly grose piivodné ulozeny, poukazuji na to, Ze se jedna o ztratové mince, spiSe nez zameérné
ulozenou a nevyzvednutou hotovost.

Obr. 1. Priblizné schéma nalezové situace. Cisla 1-5 odpovidaji pofadi minci v katalogu.

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros, 1311-1318

Av.: kralovska koruna, FIOBRANNESTPRIMVS FREIORATIARCK BOGMIE
Rv.: ¢esky dvouocasy lev, *¥k6IROS'STPRAGENS €S?

Lit.: Castelin 1960, 150, var. 1.1; rubni znacka: Hdna 1998, 11, var. 1b.
Soukroma sbirka nalezce.

1.3,52¢g;27,0/28,6 mm

2.3,53g;26,9/27,7mm

3.3,61g;27,5/29,5mm

4.3,84¢;27,5/28,1 mm

5.3,06g; 25,7/26,7mm

Tato kfizovatka cest je jiz zachycena na II. vojenském mapovani, mapovy list 10/IX.
Fonty pro reprodukci opist zhotovil PhDr. Luka§ Kucera (Ceska numismaticka spoleénost, z. s. — pobocka Prazské grose),
timto mu chceme vyjadfit podékovani za moznost jejich pouziti v tomto ¢lanku.
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Obr. 2. Vojtéchov (okr. Chrudim). Prazské grose Jana Lucemburského (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1, foto P. Nadvornik).

Vsech pét zde prezentovanych prazskych grosi bylo razeno na pocatku vlady Jana Lucemburského.
Vzhledem k absenci minci Vaclava II. i dal§ich typt grost Jana Lucemburského 1ze usuzovat, ze ke ztra-
té doslo velmi zahy po jejich vyrazeni a to mezi lety 1311-1318.

Misto nalezu se nachazi zhruba uprostied prostoru mezi obcemi Rand, Vojtéchov, Kladno, Dédova,
Hlinsko, Blatno (dnes méstska cast Hlinska) a Holetin. Ve 14. stoleti patfila vSechna tato sidlisté pod
panstvi hradu Rychmburk® a jsou spole¢né zminéna mezi vice nez sedmdesati vesnicemi a mésty, které,
i s hospodarskym zazemim, prodal v roce 1392 Smil Flaska z Pardubic a Rychmburka pantim Otovi III.
z Bergova a Biliny a Bockovi star§imu z Kunstatu a Podébrad (RT I, 547-548; AC 111, 469-470). Nekteré
ré je poprvé pripominano v zakladaci listiné opatovického klastera (Glina). Tato listina se sice hlasi do r.
1073, je vsak falzem z 12. stoleti (CDB I, 369, ¢. 386). Kratce po roce 1300 vysadil Benes§ z Vartenberka
v Hlinsku rychtu,* kterou daroval svému sluzebnikovi Mikuldsovi a jeho potomkim. 3. prosince 1349
jsou Hlinsko a nedaleka ves Rand zminény ve vyctu farnosti spadajicich v ramci dékanatu ve Vysokém
Myté pod nové ziizené biskupstvi v Litomysli (Lynsk, Rana; CDM VII, 677, €. 974), coz je znovu potvr-
zeno i 4. listopadu 1350 (Hlyncz, Rana; CDM VIII, 27, €. 52). Ve mésté je rovnéz dolozena tvrz (Hlinske
municionem et oppidum), a to pouze jedinym zapisem v zemskych deskach z 21. bfezna 1413, kdy byla
v majetku Arnosta Flasky z Pardubic (RT 11, 98). Tvrz byla pravdépodobné i ve vsi Rana, ta v§ak pisemné
dolozena neni (Simek a kol. 1989, 411). V pramenech 14. stoleti je dale piipominana ves Holetin, ktera
je zminéna v deskach zemskych jiz k roku 1374. Podle zapisu z 22. prosince téhoz roku se bratii Détleb
a JeSek stavaji spoluvlastniky tfi popluznich dvort s poli, loukami, lesy a potokem v Holetiné (R7 1, 445).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze v dob¢ ztraty minci muzeme s jistotou dolozit pouze existenci Hlin-
ska, pro dalsi sidlist¢ v okoli mdme v pramenech az pozdéjsi zminky. Ve druhé poloviné 14. stoleti jiz
v této oblasti zaznamenavame relativné husté osidleni a mtizeme tak predpokladat i aktivni hospodaiskou
¢innost a pohyb obyvatelstva, coz jest¢ umocnuje blizkost mésta Hlinska ,,Hlynsko oppidum" a pravde-
podobné i pfitomnost stezky vedouci z Chrudimska na Moravu, ktera méstem prochazela (Kuca 1997,
76). Zajimavou zpravou, byt pochazejici z doby o vice nez sto let pozdé&;jsi, ktera se tykéa okoli nalezu, je
potvrzeni Jana Parduse z Vratkova, kterym 10. Cervna 1443 pisemné zajist'uje koupi ptivodné panského
pole mezi Blatnem a Vojtéchovem, jeZ uz kolem roku 1420 zakoupila hlinecka obec od Arnosta Flasky
z Pardubic (Sedldcek 1998, 220).° Mizeme zde tudiz predpokladat zemédélskou ¢innost nejméné od po-
catku 15. stoleti a snad i diive. Rovnéz dnesni cesta, ktera kopiruje po okraji lesa prilehlé polnosti, mohla
existovat jiz ve 14. stoleti a plnit tak vedlejsi komunikaci mezi Vojtéchovem a Hlinskem. Jiny, v tomto
pripadé jisté nepfesny nahled na okolni krajinu piedstavuje Miillerova mapa z roku 1720, na kter¢ je cela

Do tohoto vy¢tu patii i ves Strana, dnes soucasti Hlinska.

Tato udalost je v literatufe datovana rizné: 1503 uvadi B. Paprocky z Hlohol (Paprocky 1602, 277), na jeho omyl upozortiuje
K. Adamek, ktery uvadi r. 1303 (Addamek 1878, 25-26). A. Sedlacek udalost fadi k roku 1350 (Sedlacek 1998, 220).

5 SOA Chrudim: fond Archiv mésta Hlinsko 1443—-1945. Jan Pardus z Vratkova a na Rychmburku potvrzuje hlineckym

koupi pozemki od panstvi rychmburského. K. 1, inv. €. 1. Karel Adamek pise konkrétné o tzv. ,,Balkovském* poli. Poloha
,.Na Balkovském™ se nachazi jihozapadn¢ od mista nalezu (Adamek 1878, 25-26).

B w
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oblast mezi Vojtéchovem a Hlinskem zalesnéna. Na I. vojenském mapovani jiz nalézame stiidajici se
plochy lesa a poli obdobng, jako je tomu v dnesni dobé.

Z grosového obdobi zname z okoli Hlinska i dal§i mincovni nalezy, ulozené vSak az v pozdéjsi
dobé. Pfimo v hlinecké tvrzi bylo v roce 1874 nalezeno kolem 400 grost Vaclava IV. (Ndlezy 11/3, 155,
¢. 2170), v nedalekém Srni pak neznamy pocet prazskych a misenskych grosu, z nichz se dochovalo pou-
ze nékolik jednotlivych kust prazskych grosi Karla IV. a Vaclava IV. a miSeniskych grosu Fridricha II.
(Nalezy 11/3, 171, €.2271). Z oblasti dale na sever zname nékolik dal§ich nalezii z Dfevese (prazské grose
Vaclava I1., Karla IV. a Vaclava IV.; Nalezy 1I/3, 141, ¢. 2084), dva nalezy z Cejfova (grose Vaclava IL;
Nalezy 11/3, 123, €. 1980; u nalezu ¢. 1979 nejisté slozeni) a v Malinném u Skutce (patrn€ parvy i grose
Vaclava I1.; Nalezy 11/3, 123, ¢. 1978).
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Summary

Ondiej Cernohorsky — Petr Nadvornik, Five Prague grossi struck under John of Luxembourg found
near Vojtéchov (Chrudim district).

In spring 2014, five Prague grossi struck under John of Luxembourg (1310-1346) at the beginning of
his rule (Castelin 1960, var. 1.1; struck in 1311-1318) were found via amateur metal detecting activities.
The coins were discovered individually in the area about 4 x 4m large, near crossroad of forest routes in
the territory of the cadaster of Vojtéchov near Hlinsko (Chrudim district). Hlinsko seems to be the earli-
est settlement documented in written form near the finding spot. It was mentioned for the first time in
the false founding act of the Opatovice monastery dating back to the 12" century. At the end of the 14™
century, even more villages were documented (Rana, Vojtéchov, Kladno, Dédova, Blatno and Holetin)
together with Hlinsko as a part of the Rychmburk manor. Even more hoards dating back to the grossi
period are known from there, e.g. the closest one comes from the stronghold in Hlinsko (some 400 grossi
produced under Wenceslas 1V).

English summary by V. Novak



NALEZ MINCOVNIHO ETALONU Z JEVICKA (OKR. SVITAVY)

Ondiej CERNOHORSKY - Josef UHLIR - David VICH

Abstract — Monetary standard (etalon) found in Jevicko (Svitavy district).

In 2014, one larger part of a monetary standard (etalon) dating back by punch-mark to the 1450s—1460s
was found near Jevicko via metal detecting activities. Made of an alloy of silver and copper, the mentioned
object used to serve as an official monetary standard (etalon) for weighing certain number of coins
corresponding by their images with the punch-mark on the etalon. It was also possible to compare content
of silver of the controlled coins and the standard via testing on touchstone.

eJeviékO, standard (etalon), coins, High Middle Ages

Dne 15. 10. 2014 byl pfi detektorovém prizkumu, organizovaném Regiondlnim muzeem ve Vysokém
Myte, objeven fragment mincovniho etalonu. Misto nalezu se nachazi na k. 0. Jevicko-predmésti v pro-
storu vychodné od kostela sv. Bartoloméje a zapadné od dalnice Vratislav — Viden, v blizkosti této nedo-
stavéné komunikace. Soufadnice UTM, WGS 84: E 0622467, N 5499935.

K nalezu sice doslo v blizkosti zanikl¢é lokality oznacované jako Staré¢ Jevicko, situované ke kostelu
sv. Bartoloméje s nalezy z mlad$i doby hradistni a pocatku vrcholného stiedoveku, dle dosavadnich
poznatku ale s timto mistem pfimo nesouvisi. V okoli mista nadlezu mincovniho etalonu jsou zjistovany
(mimo novoveékych) pouze ojedinélé vrcholné stfedoveké artefakty, které jsou bézné nalézany v celém
okoli Jevicka. Jedna se o predméty ulozené v druhotné poloze, které se na misto nalezu dostaly v di-
sledku hospodafteni s odpadem ve vrcholné stfedovékém mésté, urcité nejde o pfimy doklad pfitomnosti
intaktnich archeologickych situaci pod ornici v prostoru nalezu predmétti. Etalon tak reprezentuje hmot-
nou kulturu Jevicka v 15. stoleti.

Predmét je po dobu zpracovani uloZzen v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myté, po zakladnim oSet-
feni bude predan do izemné piislusného muzea.

AR mincovni etalon; 50.—60. 1éta 15. stol.

Av.: v hladkém kruhu ¢esky lev, hiiva ze dvou fad mésicki (3+4), prvni mésicek horni fady splyva

s tlapou; mincovni obraz vyrazeny na ¢tvercové ploSe o hran¢ 22,6/22,8 mm; desticka vystupuje z kru-
hové zakladny s vyc¢nivajicimi rizky, z niz je dochovana jen asi V4, ptivodni priimeér cca 37 mm

Rv.: hladky

Lit.: nepublikovano — vyobrazeni lva na etalonu odpovida nejblize typu Hana 2004, var. V1/4.

7,13 g; 29,8/29,7/2,3 mm

Analogie

Nejstar§im dolozenym nalezem mincovniho zavazi s vyobrazenym motivem, ktery koresponduje s kon-
krétnim typem mince, pro niz bylo urceno, je na nasem tzemi olovéné zavazi z Horniho namésti v Piero-
ve, nalezené béhem archeologického vyzkumu v roce 1986 (Staria 1999). Na obou jeho stranach je obraz
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Bozi ruky s opisem BRACISLAYV, ktery se nachazi na lici moravského dendru typu ruka / kiiz (Fiala
1895, tab. VIII/7; Cach 1970, ¢. 300). Jeho vaha 6,317 g odpovida hmotnosti Sesti denarti tohoto typu,
coz je hodnota poloviny solidu (Sejbal 1997, 101).! Toto zavazi se ovsem Casove, materialové ani typove
neshoduje s prezentovanym nalezem.

Obr. 1. Mincovni etalon ze starsi literatury (podle: Smolik 1971, 28, tab. I1:23; Castelin 1953, 256, ¢. 81).

V ceské numismatické literatuie bylo popsano n¢kolik dalSich predmétti analogickych k nalezené-
mu mincovnimu etalonu, vzdy vSak bez podrobnéjsich informaci k jejich pfesnému ucelu. Dva rizné
exemplafe popsal v roce 1894 J. Smolik (7971, 28, tab. 11:23; 45, tab. 1I1:43; zde vyobrazeny pouze
perokresby), ktery prvni z nich pfifadil do obdobi husitskych valek (1419-1437; obr. 1) a druhy do doby
vlady Vladislava I1. Jagellonského (obr. 2).2 Oba etalony maji shodné provedeni se zde prezentovanym
nalezem, materidlem ma byt v obou piipadech slitina stfibra. Prvni etalon je vyobrazen jako oboustran-
ny, ve vystouplé ¢tvercové plose na lici se nachazi lev v perlovci (hiiva 4+4 mésicky), na hladké rubni
strané je kralovska koruna, ohrani¢ena taktéz perloveem. Druhy kus je jednostranny, v plose étvercové
desti¢ky ma vyraZzeny obraz dvouocasého lva v perlovci s realné zpracovanou hiivou a inicidlami W—S
(Wladislaus Secundus) po stranach zvitete. V prvém piipadé se ov§em nejedna o mincovni etalon z ob-
dobi husitskych valek, ale az o pozdé&jsi razbu z 2. poloviny 15. stoleti. K. Castelin peniz se lvem i haléf
s korunkou v perlovci piiradil Jitimu z Podébrad do obdobi po mincovni reformé, tj. do let 1469-1471
(1953, 254, ¢. 75-80). Smolikav etalon, v novém provedeni perokresby, nasledné prevzal Castelin do své
knihy o drobnych nominalech 15. stoleti (1953, 256, ¢. 81), k jeho pfesnému celu se vsak také podrob-
néji nevyjadril. Patrné tentyz mincovni etalon je viibec poprvé vyobrazen jiz u M. A. Voigta (1772, 232),
ktery jej jakoZto ,,podivnou stribrnou minci neobvyklého tvaru* ptisoudil Albrechtu II. Habsburskému.
S ptifazenim druhého etalonu Vladislavovi II. Jagellonskému Ize souhlasit, nebot’, kromé inicidl W—S, se
prave na jeho grosovych i drobnych mincich poprvé setkavame s renesanéné pojatym lvem, u kterého se
zpodobnénou hiivu. Motiv lva s inicidlami W—S navic odpovida ikonografii vzacnych tlustych pencz
téhoz panovnika (Smolik 1971, 44, tab. 111:42; Castelin 1973, 53).

Obr. 2. Mincovni etalon ze starsi literatury (podle Smolik 1971, 45, tab. 111:43).

1 J. Sejbal (1997) zde na zéklad¢ vahy zavazi stanovil primérnou hmotnost denari typu ruka — kiiz na 1,053 g. Tento daj
musime samoziejmé povazovat pouze za orientacni, nebot’ nezname ptivodni hmotnost zavazi.
2 Podle J. Smolika m¢l byt prvni exemplaf ulozen v cisafské klenotnici ve Vidni, u druhého se o misté ulozeni nezminuje.



Jiny analogicky kus je popsan v Chaurové sbirce (Hdaskova 1991, 114, ¢. 382). Etalon je opét razen
z obou stran, na vyvySené Ctvercové plose se nachazi, dle popisu J. Haskové, lev v perlovci® se tfemi
fadami mésicki (4+4+4),% na ploché rubni strané je korunka s prazdnymi otvory mezi liliemi v perlovci.
Na okraji horni ploché ¢asti je dodatecné provedeny pravidelny kruhovy otvor, kviili némuz patrné stiizek
etalonu v nejslab$im miste praskl. Spodni ¢ast stiizku je ¢asteCné olamand, stejné jako vSechny Ctyfi vnéjsi
razky, presto lze i zde pozorovat jejich poziistatky, patrné zejména v levém dolnim rohu (obr. 3). J. Haskova
v popisu uvadi jako material méd’, osobni prohlidkou vsak bylo zjisténo, Ze se jedna opét o slitinu stiib-
ra a m&di.’ Autorka etalon pfifadila na zavér vy¢tu minci spadajicich do obdobi vlady Jitiho z Podébrad
(1458-1471). P. Radomeérsky (1976, 120-121, €. 13) tento typ lva fadi do obdobi mincovni reformy kolem
r. 1450, identickou korunu v jemném perlovci pak do let 1460-1468 (Radomersky 1976, 122—123, €. 26).

Obr. 3. Mincovni etalon z Chaurovy sbirky: Hdskovd 1991, 114, ¢. 382 (foto L. Polansky).

V roce 1976 publikoval V. B6hm dalsi exemplaf mincovniho zavazi, tentokrat vSak odlisného prove-
deni (Bohm 1976, 16—17). Jedna se pouze o médény hladky stizek vétsiho kruhového prifezu, na némz je
asymetricky provedena jednostranna razba ¢eského Iva v Sirokém hladkém kruhu. Na zaklad¢ ikonogra-
fické podobnosti se lvem na dutych haléfich Karla I'V. ptifadil autor toto zavazi do obdobi konce Karlovy
vlady nebo pocatku vlady Vaclava IV., tedy zhruba do ptelomu 70. a 80. let 14. stoleti. Ikonografickou
podobnost vidél V. Bohm ptedevsim v nepoméru velikosti hlavy vici zbytku téla® a zobakovité rozeviené
tlamé. Ackoliv analogie s dutymi haléfi Karla IV. nebyla zrovna $t'astna, lze souhlasit s pfibliznym dato-
vanim zavazi do let 13761384, nebot’ vétsi obrazovou shodu miizeme nalézt spise s haléti typu koruna/
lev, orlice/lev a hlava/lev, které spadaji pravé do tohoto obdobi (nejnoveji: Hana 2005; Cihlar 2013).

Tab. 1. Pfehled mincovnich zavazi a etalonl vrcholného a pozdniho stfedovéku zndmych z literatury.

mincovni zavazi / etalon kov vaha (g) prdmér (mm) obdobi

Béhm 1976, 16-17 AE 2,83 21,8 cca 1376-1384
Jevicko AR 7,13 cca 37,4 50.-60. léta 15. stol.
Hdskovd 1991, ¢. 382 AR 5,013 30,3 50.-60. léta 15. stol.
Smolik 1971, 28, tab. 11:23 AR 13,11 40 1469-1471

Castelin 1953, 256
Luschin 1904, 20 AR - - asi 1480-1481

Smolik 1971, 45, tab. lll:43 AR 7,47 - asi 1500-1516

3 Osobni prohlidka etalonu existenci perlovce nepotvrdila (avsak ani nevyvratila). Ze stavu razby nelze bezpecné posoudit,
zda se jedna o hladky kruh nebo o korozi poskozeny a tim neznatelny perlovec. U tohoto typu lva Ize vSak s velkou jistotou
predpokladat hladky kruh. Za umoznéni osobni prohlidky tohoto exemplafe autofi dékuji PhDr. LuboSovi Polanskému
z numismatického oddéleni Narodniho muzea.

4 Podle na internetu volné dostupné piepracované verze Hanovy typologie (2004) doplnéné Pavlem Gregorem odpovida typu
V/4. Online: http://www.cnspg.cz/public_files/peniz_se lvem.ppt (30. 8. 2015).

5 Materialové zkousky provedeny nebyly.

6 Otazkou je, zda spodni ¢ast hlavy Iva netvoii prvni fada malych mésicku, které s ni splyvaji a vytvareji tak dojem ,,velké™
hlavy, coz na fotografii ptilozené v ¢lanku neni zfeteln€ vidét. Vzhledem k analogii na hrubych i drobnych mincich tohoto
obdobi Ize tfi fady mésicka (3+4+4) pfedpokladat.
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Dalsi analogii k prezentovanému mincovnimu etalonu miizeme nalézt u A. Luschina (7926, 20), ktery
popsal pfedmét shodného tvaru jako J. Smolik (7977), K. Castelin (/953) a J. Haskova (1991), neuvedl
ovSem zadné tdaje k metrologii ani materialovému slozeni, podle zabarveni na publikované fotografii
se vSak muze jednat rovnéz o stiibrnou slitinu. Na ¢tvercové plose uprostfed etalonu jsou vyrazeny tii
Stity v perlovci: v horni fad€ mezi pismeny F a R §tit s dvojhlavym orlem, ve spodni fadé rakousky §tit
s bfevny a Styrskym lvem, mezi nimi litera I. Na zakladé napisu FRI ho Luschin pritadil do obdobi vlady
cisafe Fridricha III., kolem roku 1480.” Na rozdil od ptedchozich autorti se podrobnéji vyjadril i k acelu
tohoto artefaktu, ktery mél mit troji funkci: jako mincovni zavazi pro prezkouseni zdkonem piedepsané
primérné hmotnosti ur¢itého poctu minci, vyrazeny obraz slouzil jako vzorova mince, pro niz byl urcen
a zaroven s nim bylo mozné porovnat jakost drahé¢ho kovu v minci pfi zkousce ¢rtem.

Analyza slozeni kovu

Nalezeny mincovni etalon byl v Archeologickém ustavu v Praze podroben orienta¢ni RFA na pfistroji
NITON XL3t980GOLDD firmy Thermo SCIENTIC.? Byla provedena celkem tii méfeni: dvé na nedo-
Cisténé licni strané a jedno na o€isténé rubni strané. Na aversu vykazuji vysledné hodnoty méfeni vysoky
podil Fe kvili kontaminaci povrchu etalonu koroznimi produkty béhem dlouhodobého uloZeni v ornici,
smérodatné jsou proto zejména hodnoty naméfené na ocisténém reversu. Zde analyza prokazala majorit-
ni piitomnost stiibra a médi (Ag 47,37 %; Cu 43,95 %), ostatni namétené minority (predevsim Pb 2,98 %;
Sb 2,71 %, zbyvajici 3 % zahrnuji prvky As, BI, Fe, Cr, Ti a Si) jsou pro slitiny z dané doby typické a z je-
jich pfitomnosti nelze bez dalSich podrobnéjsich analyz vyvozovat zadné dalsi seriozni zavéry. Ackoliv
je nutné s vysledky RFA nakladat s ur¢itou obezietnosti,’ je pro Gcely této prace rozhodujici zjisténi,
ze byl nalezeny pfedmét vyroben ze slitiny médi a sttibra, a tudiz mohl slouzit soucasné jako mincovni
zavazi i etalon.

Pti badani v oblasti dochovanych mincovnich etalonl a zavazi se nutné ocitame pied otazkou zhod-
noceni zjisténych informaci o jejich vaze a ryzosti a porovnani téchto tidajii s metrologii minci, pro néz
byly uréeny. V poslednich n¢kolika letech byly zpochybnény vysledky starSich metalografickych rozbort
minci, se kterymi bézné pracovali numismatici ve 20. stoleti, a na které se mnozi odvolavaji dodnes.
V soucasné dob¢ jiz vime, jak je problematicka objektivni interpretace hodnot namétenych nedestruk-
tivnimi metodami, kdy jsou tyto vysledky zkresleny napfiklad koroznimi produkty, nevhodné zvole-
nym zpusobem cisténi pfedmeétu, vykorodovanim médi z minci, ulozenych v agresivnim prostiedi, nebo
i $patné zvolenou metodou metalografické analyzy (ptedev§im: Richtera — Zmrzly 2013)."° Jaky vliv
na vysledny obsah stfibra v minci miize mit pravé vykorodovani médi, ukazuje naptiklad rozbor prazské-
ho gro$e Véclava IV. z nalezu u hradu Kostomlaty (Cernohorsky — Richtera — ZmrzIly 2013). Srovnavat
tudiz v dnes$ni dob€ ryzost mincovnich etalond s mincemi, pro néz byly urCeny, je bez znalosti skutec-
nych pivodnich hodnot poméru stiibra a médi v mincich i v samotnych etalonech problematické a vy-
zadovalo by proto samostatné badani a predevsim provedeni mnoha novych méfeni modernimi pfistroji
(nejlépe destruktivnimi metodami), coz neni ukolem tohoto ¢lanku. Stejné tak nezname ani pivodni
hmotnost mincovnich etalonti, mnohdy z velké ¢asti olamanych nebo jinak poskozenych, abychom jimi
mohly porovnavat plivodni primérnou vahu minci, u nichz byl stfizek pfipravovan metodou al marco
a mél tudiz znacné kolisavou hmotnost. Tohoto tkolu se budou muset v budoucnu zhostit dalsi badatelé.

Zavér

Nejméné od prvni tietiny 11. stoleti se v naSem prostfedi pouzivala mincovni zévazi s vyobrazenym
motivem, ktery predstavoval konkrétni typ minci, k jejichz pfevazovani slouzilo. Pfitomnost mincovniho
obrazu byla pro tato zavazi/etalony charakteristickd béhem celého stiedoveku (Saltzer 1994, 94), jak
ostatné dokladaji i analogie popsané vyse. Z nich mtizeme dale vyvodit, ze nejméné od druhé poloviny

7 Etalon byl patrné uréen pro feniky typu CNA I, ¢. Fa28 a Fa29, razené podle mincovniho fadu z roku 1481, na nichz se rovnéz
nachazeji tyto tfi habsburské stity.
Za méfeni vdé¢ime Mgr. J. Matikovi, Ph.D.
K problematice vyhodnoceni RFA viz Richtera — Zmrzly 2013.

0  Zde i dalsi literatura k tématu.
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15. stoleti az po prvni desetileti 16. stoleti byly nejen v ¢eském, ale i v rakouském prostredi pouzivany
mincovni etalony jednotného tvaru. V pozdéjsi dobé se vytraci plocha kruhova ¢ast a zdvazi si zachova-
vaji pouze tvar ¢tyrhranné desticky. Tato novoveka zavazi byla nasledné ukladana v sadach do drevénych
kazet (napt. Ryant 1999; 2010).

Prezentovany nalez mincovniho etalonu z Jevicka-Predmésti svym provedenim plné koresponduje
s dal$imi analogickymi jiz dfive publikovanymi etalony a vyrazenym obrazem Ceského lva v hladkém
kruhu velmi dobie zapada do 50. a 60. let 15. stoleti, kdy byly raZzeny penize S timto motivem na stfizku
zhotoveném pomoci pribojniku. Do tohoto obdobi fadime nékolik typt kruhovych penéz se Ivem, jejichz
chronologie a tim 1 Uzeji specifikované ¢asové urceni jsou, vzhledem ke skutecnosti, Ze se jedna o némé
mince, problematické. Ackoliv se o typologické a chronologické zatazeni téchto penizkd v minulosti
pokusilo nékolik autorti (napt. Smolik 1971; Castelin 1953; Radomérsky 1976), nejnovéjsi ikonografické
rozbory ukazuji (Hdna 2004)," Ze bude patrné nutné nékteré starsi zavéry prehodnotit.!?

Pokud shrneme vSechny poznatky, plnil popisovany piedmét v pripade, ze byl zhotoven ze slitiny
stiibra a médi, funkci Gfedniho mincovniho etalonu, jimz bylo mozné ptevazit uréeny pocet minci s od-
povidajicim motivem, vyobrazenym v jeho ploSe, a s nimz bylo mozné pomoci zkousky ¢rtem porovnat
obsah stfibra u kontrolovanych minci. U etalonu vyrobeného z obecného kovu (médi, olova atd.) posled-
ni funkce ztratila na vyznamu, je mozné se proto domnivat, ze byl uréeny pouze pro pievazovani minci.
Ruzky vystupujici z kruhového stiizku etalonu slouzily patrné k opatrnému uchopeni predmétu tak, aby
nemohlo dojit ke znecisténi nebo naruseni jeho povrchu Spinou a potem, coz by vedlo ke zméné zbarveni
a ovliviiovalo tak presnost porovnavani ryzosti métenych minci pii zkousce ¢rtem. '3
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Summary

Ondfrej Cernohorsky — Josef Uhlif — David Vich, — Monetary standard (etalon) found in Jevicko
(Svitavy district).

On October 15, 2014, a fragment of a monetary standard (etalon) was found near Jevicko (Svitavy dis-
trict). In the surroundings of the finding spot, only isolated medieval (besides modern) artefacts were
discovered there as it is in the case of the larger surroundings of Jevicko. They mostly represent objects
buried in secondary positions which came there via transfers of waste from towns in the High Middle
Ages. The etalon is a good example of medieval artefacts from Jevicko.

The presented object by its fabric fully corresponds with other analogical previously published etalons
with image of the Bohemian lion in plain circle which are dating back to the 1450s and 1460s. At that
time, the coins with this image were struck on flans made by punch. Several types of these round coins
with lion image are classified for this period. But their more precise chronology — because of absence of
legends — is quite problematic. Although several authors offered various typological and chronological
classifications of these coins in the past (the most cited are the following: Smolik 1971; Castelin 1953;
Radomeérsky 1976), the recent iconographical analysis shows (Hana 2004) that some older conclusions
need to be revised evidently.

The coin weights have been used in the Bohemian milieu at least since the first third of the 11" century.
They had images corresponding with a particular type of coins, and they served for weighing. Appear-
ance of coin images was characteristic for these weights/ etalons during the whole Middle Ages (Saltzer
1994, 94), as it is clear from analogies mentioned above. It is also possible to deduce that the coin etalons
of the same shape were used not only in the Bohemian, but also in the Austrian, milieu at least since the
second half of the 15" century up to the 1510s. Later on, their flat round part started to disappear, and the
weights became four-sided tablets only. Such modern weights were stored in sets in wooden boxes (see
Ryant 1999; 2010).

Made of an alloy of silver and copper, the mentioned object used to serve as an official monetary
standard (etalon) for weighing certain number of coins corresponding by their images with the punch-
mark on the etalon. It was also possible to compare content of silver of the controlled coins and the
standard via testing on touchstone. In the case of etalons made of other alloys (containing copper, lead,
etc.), the testing on touchstone lost its sense, so it is possible to presume that such objects served for
weighing coins only.

English summary by V. Novak



NALEZ GROSEVHRABSTVi LIPPE-DETMOLD U HORNICH
SLOVENIC (OKR. CESKE BUDEJOVICE)

Jan JOHN - Monika KONRADOVA

Abstract — A grossus struck in the Lippe-Detmold County and found near Horni Slovénice (Budweis
district).

In 2015, one-off metal detecting prospection was organized near Lomnice with aim to localize the battlefield
of Lomnice (1618). Location of the battle was not identified, but a single grossus struck under Simon VII, the
Count of Lippe-Detmold, was discovered there, and it is very likely connected with the battle.

Q South Bohemia, Lippe-Detmold County, grossus, Battle of Lomnice

Prestoze bitva u Lomnice nad Luznici z 9. listopadu roku 1618 patii mezi vyznamna stietnuti pocatecni faze
tiicetileté valky, ptesnéjsi lokalizace této udalosti zatim neni podepiena archeologickymi nalezy.! Béhem
tohoto konfliktu doslo ke stretnuti stavovské armady vedené Matyasem Thurnem, ktera pronasledovala
od Veseli nad Luznici cisaiské vojsko pod vedenim Karla Bonaventury Buquoye stahujici se k Ceskym Bu-
déjovicim. Podle dobovych prament se prvni srazka odehrala kolem poledne v oblasti hraze mezi rybniky,
ziejme mezi Dvoristém a Koclifovem, pfi niz stavovsti ostielovali cisarsky zadni voj ze tfech dél, az se jim
podafilo zapalit bastu, kterou cisai$ti vyuzivali jako opevnéni (Tiefrunk 1866, 439—440). Buquoyovu sboru
se podafilo odrazit prvni Gtok stavovskych, avSak poté se musel kviili velkym ztratdm stdhnout k hlavaimu
voji polozenému jizné od Dunajovic. Stavovské vojsko prondsledovalo zadni voj cisai'skych a bitva v okoli
Dunajovické hory se protahla az do vecera, kdy Buquoytiv sbor ustoupil k Lisovu a poté k Ceskym Budé-
jovicim (Thille — Censky 1875, 65-68). Cisai$ti béhem srazky ztratili kolem 1500 muzi, z &ehoz pies 400
zahynulo a bylo patrné pohtbeno nékde v okoli Dunajovic, zbytek byl ranény, zajaty ¢i rozpraseny. Stavov-
ské ztraty udajné dosahovaly pouhych 200 muzt, coz neni piili§ pravdépodobné (Volf 1960, 91).

Jednalo se tedy o pomérmé intenzivni vojenské stfetnuti, které by se mélo odrazit v archeologickych
nalezech. V ramci pokusil o prostorové vymezeni bitvy probéhla dne 31. 10. 2015 detektorova prospekce
predpokladaného mista stietu ¢i pritahu vojsk - nevyrazného navrsi cca 1 km vychodné od Hornich Slove-
nic. Béhem této akce byla nalezena niZe popsana mince, a to na misté soufadnice JTSK: -1159859/-739276.

LIPPE-DETMOLD, hrabstvi, Simon VII. (1613-1627)

mincovna: Blomberg, mincmistr Caspar Kholl (1610-1618)

AR gros (1/24 tolaru) 1614 (s titulem Matyase I1.)

Av.: erb hrabstvi s turnajskou korunovanou pfilbou, .SIM.C.E [...] DLL

Rv.: fisské jablko obsahujici Z4, kiizem déleny letopocet, MAT.I.RO [...] znacka mincmistra (lev obra-
ceny doleva, haky na cany nejsou patrné)

Lit.: Grote — Holzermann 1867, 269, ¢. 108 var.; Saurma-Jeltsch 1892, 78, ¢. 3144 var.

0,89 g; 20,1 mm; ¢ast mince odlomena

1 Vznik tohoto ¢lanku byl podpofen Grantovou agenturou Jihogeské univerzity (projekt ¢. 145/2016H — Rozvoj doktorskych
studijnich programti na FF JU — teoretické, metodické a edi¢ni aspekty programi Historické védy a Archeologie).
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Na zékladé absence nalezi jakychkoliv militarii, zejména projektilt, miizeme konstatovat, ze bitva
u Lomnice probéhla mimo zkoumanou oblast. VySe popsana ztratova mince vSak pravdépodobné s uda-
losti souvisi, jak naznacuje jeji plivod 1 vroCeni. Miizeme uvazovat napt. o souvislosti s pfesuny ¢i tabo-
fenim vojska, nebot’ drobné mince némeckych stati byly v obdobi tficetileté valky ve vojenskych kruzich
roz§ifenym platidlem.

Star$i vyhodnoceni hromadnych nalezl datovanych do 16. a 17. stoleti ukazalo, ze mince z Lippe-
-Detmoldu se u nés zacaly vyskytovat az v souborech tezaurovanych po roce 1618 (Kostlan 1986, 207—
212). Konkrétné v prostoru jiznich Cech byly registrovany napi. v depotu z Radesova u Volyné, ukrytém
kolem roku 1619, ktery obsahoval mj. 18 grosti Simona VI. a VIL. z let 1610-1618 (Jecny 1933, 102;
Nalezy 11I/1, 56-57, ¢. 3178).

Literatura
Grote, H. — Holzermann, L. 1867: Lippische Geld- und Miinzgeschichte. Leipzig.
Jecny J. 1933: Nalez minci v Radesové. Numismaticky ¢asopis ¢eskoslovensky 9, 98—105.

Kostlan, A. 1986: Nalezy minci ¢eského prostiedi z obdobi tficetileté valky jako historicky pramen. Prispévek
k aplikaci matematickych metod pii rozboru historickych hromadnych pramenti pozdniho feudalismu.
Numismaticky sbornik 17, 191-236.

Nalezy I1I/1: Nemeskal, L. 1957: Ceské, moravské a slezské nalezy minci idobi tolarového. In: E. Nohejlova-Pratova
(ed:), Nalezy minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Dil 11I/1. Praha, 7-230.

Saurma-Jeltsch, H. v. 1892: Die Saurmasche Miinzsammlung deutscher, schweizerischer und polnischer Geprége von
etwa dem Beginn der Groschenzeit bis zur Kipperperiode. Berlin.

Thille, J. — C’ensk)ﬁ, F 1875: Ceska vélka od r. 1618 do roku 1622, historicko-vojenska studie. Matice lidu 9/3, bézné ¢. 51.
Tiefrunk, K. (ed.) 1866: Pavla Skaly ze Zhote Historie ¢eska od r. 1602 do r. 1623, 1I. dil 1617 a 1618. Praha.

Volf, M. 1960: JihoCeské bojisté v prvnich mésicich ¢eského povstani roku 1618. Jihocesky sbornik historicky 29,
18-22, 29, 82-92.

Summary

Jan John — Monika Konradova, A grossus struck in the Lippe-Detmold County and found near Horni
Slovénice (Budweis district).

The Battle of Lomnice nad Luznici (November 9, 1618) belongs to the most important confrontations
of the imperial and estates armies at the beginning of the Thirty Years” War. Although it was a relatively
intensive conflict, the precise location of the battlefield has not been identified yet. In 2015, metal detect-
ing prospection was organized some one kilometer to the east from Horni Slovénice, and a single grossus
struck under Simon VII, the Count of Lippe-Detmold, dating to 1614 was discovered there. The coin
very likely does not come from the battlefield itself — as documented by total absence of bullets in the
finding place — but it was very likely lost in connection with redeployment or camping of the mentioned
troops. The connection of the coin with the battle is justified by its origin and its dating. Small change of
the German states was used during the Thirty Years” War in the military circles as a frequent means of
payment, the coins came via troops redeployment also to the southern part of Bohemia in larger extent.

English summary by V. Novak



NALEZ OSMANSKE STRIBRNE MINCE SULTANA BAJAZIDA II.
A STRIBRNE BENATSKE RAZBY DRUHE POLOVINY
16. STOLETI Z BELE POD BEZDEZEM (OKR. MLADA BOLESLAV)

Vlastimil NOVAK - Kamil SMISEK

Abstract — A silver coin struck under the Ottoman Sultan Bayazid 11 and a silver Venetian coin of the
second half of the 16" century found in Béla pod Bezdézem (Mlad4 Boleslav district).

In 2014-20135, during surface examination using metal detectors, an akge struck under the Ottoman Sultan
Bayazid Il (AH 886-918 / AD 1481-1512) was found in the field located in Béla pod Bezdézem (Mlada
Boleslav district) together with a Venetian anonymous and undated 4-gazetta struck after AD 1570.

@ Silver coins, Ottomans, Bayazid Il, Venetia, Béld pod Bezdézem

Pii povrchovém profesionalnim prizkumu s detektorem kovi (Minelab CTX 3030) byla 20. ledna
2015 v Bélé pod Bezdézem nalezena stiibrna akée osmanského sultana Bajazida II. (AH 886-918 /
AD 1481-1512).! Misto nalezu se nachazi na poli ve vyhledu na hrad Bezdéz (GPS — N50°30°12.180”,
E14°47°0.720). Mince byla nalezena na povrchu v mokré pidé.

OSMANSTI SULTANI, Bajazid I1. (AH 886-918 / AD 1481-1512)

mincovna: Nowar, AR akce, ro¢nik mimo stiizek [AH 886 / AD 1481]

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyitadkovy, horizontalou déleny, arabsky napis - sultan / baja-
zid / bin chan | [muhammad] (sultan / Bajazid / syn chana / [Muhammada])

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy, horizontalou déleny, arabsky napis - ‘azza nasruhu
duriba | niiwar / sanat ... (necht’ je zajisténo jeho vitézstvi razeno/ v Nowaru roku ...)

Lit.: Lane-Poole 1883, 64, ¢. 151-152; Ghalib 1890, 67, ¢. 147; Ostrup 1938, neuvadi; Pere 1968, 100,
¢. 105; Schaendlinger 1973, 94; Artuk — Artuk 1974, 492, ¢. 1484; Sultan 1977, 95, ¢. 978-986; Mitchi-
ner 1977, 2006, ¢. 1248; Album 2011, 142, ¢. 1312; Sreckovic¢ 2000, 112, ¢. 26-30.

0,74 ¢g; 10,1/10,3mm; 5 h; excentricka razba, vylomeny okraj

Na stejném poli asi 100 az 200 m od nalezu osmanské mince smérem k hradu Bezdéz (GPS neni k dis-
pozici) se nasla 24. prosince 2014 stiibrna benatska mince z druhé poloviny 16. stoleti.

BENATKY, republika

Anonymni stfibrna 4gazetta bez letopoctu (razba dle zakona z 10. dubna 1570)

Av: v perlickovém kruhu oktidleny benatsky lev se svatozaii doleva, v perlickovém kruhu DEO OPT
MAX ET REIP, dolni use¢ VENET

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2015/39 a 2016/32, 00023272; 2015/26, 00023272).
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Rv: v perlickovém kruhu sedici Spravedlnost s mecem v pravé a vahami v levé ruce, v perlickovém
kruhu +OMNI DO Q SVVM EST, v dolni useci Sesticipa kyticka a ¢islice ITI1

Lit: Papadopoli 1906, 78, ¢. 252, tav. XXVI: 8 var.

1,90g; 25,1/ 24,4mm; 6 h

Vyse zminénd mince osmanska byla razena v mincovné Nowar (Balkan, 42°26°N, 21°26°E) s leto-
poctem nastupniho roku vlady (AH 886 / AD 1481). Ro¢nik je sice mimo stiizek, ale tehdejsi osmanska
mincovni praxe uvadét na mincich pouze intronizacni letopocty dava opravnéni takové vroceni oceka-
vat.? Mincovna byla aktivni mezi lety AH 843/ AD 1439 a AH 1049/ AD 1640.

Na ceském teritoriu jsou nalezy stfedoveékych stiibrnych osmanskych minci pomérné fidké a razby
jsou vétsinou soucasti hromadnych depotti (Praha, Pobézovice) nebo jde o ojedin€lé nalezy (Praha-Such-
dol) - vSechny s dobou ukryti v prub¢hu tficetileté valky a ve druhé polovin€ 17. stoleti (Ndalezy III/1;
Novik 2006; Stépkova 1963; 1964). Nalez sttibrné osmanské mince z Ceského Krumlova (Salim L., na-
stupni rok 1512) pak lze spojovat s nahodnou ztratou v souvislosti s luxusnim prostfedim, ktery by mohl
teoreticky souviset napt. s obdobim prelomu 16. a 17. stoleti — valka Rudolfa II. s Turky ¢i pobyt Petra
Voka z Rozmberka na habsbursko-tureckém pomezi v roce 1594 (Militky — Novak 2010).

Na rozdil od stfedni a jizni Moravy, kterd byla v 16. a 17. stoleti v pfimém kontaktu s tureckym Ziv-
lem, Cechy a Slezsko ptichézely do styku s osmanskymi mincemi tohoto obdobi sekundarng. Specidlné
drobné mince akce (do 1 g), které byly v osmanském prostiedi nejbéznéjsi minci (napi. k vyplaceni
zoldu) se v ramci lokalniho stfedoevropského obéziva dostavaly do neosmanského prostiedi nahodné
a vzacné. Veelku ziejmé pak vzhledem ke svym ikonografickym a vdhovym charakteristikdm nemohly
byt soucasti lokalniho obézného systému.

Benétské razby se obecné na uzemi Ceské republiky vyskytuji predeviim jako marginalni sougast
pokladt minci ulozenych v priibéhu druhé poloviny 16. a prvni poloviny 17. stoleti. Pfed i po tomto
intervalu se vyskytuji jen ojedinéle (srov. Nalezy I1I/1). Nemala ¢ast téchto pokladli vSak obsahuje, kro-
mé razeb zlatych, také mince stiibrné. Obvykle se jednalo (jsou-li ovSem benatské mince blize urceny)
o velké a stfedni nominaly vcetné inkriminovanych 4gazett (napt. Nohejlova 1932; Nohejlova — Planicka
1932; Nohejlova 1941; Miks 1950; Nohejlova-Pratova 1951; Posvar 1953, ¢. 82 a 100). Jeden exemplar
benatské anonymni 4gazetty obsahoval také v roce 2012 odkryty velky poklad z Pohoti (okr. Praha-za-
pad), uloZeny po roce 1618.°

P1i interpretaci nalezl orientalnich minci z uzemi stfedni Evropy je vzdy nutné zachovavat jistou obe-
zietnost k jejich dobové autenticité. To plati zv1asté pro stfedoveké stiibrné osmanské mince z ¢eského
uzemi, které jsou na rozdil od minci zlatych a novovekych stiibrnych, zatim velmi vzacné. V tomto kon-
krétnim piipadé z Bélé pod Bezdézem se mince do Cech nepochybné dostala v ramei vojenskych kontaktii
habsburskych zemi s tureckym prostfedim, le¢ jako curiosum a nikoli jako soucast obéziva. V souvislosti
s nalezem zminéné benatské razby na stejném poli miizeme uvazovat v piipadé obou minci spise o ndhodné
ztraté v disledku polnich praci (vyvoz mrvy), nez o né€jakém rozptyleném hromadném depotu.
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Summary

Vlastimil Novak — Kamil SmiSek, A silver coin struck under the Ottoman Sultan Bayazid II and
a silver Venetian coin of the second half of the 16™ century found in Béld pod Bezdézem (Mlada
Boleslav district).

In 2014-2015, during surface examination using metal detectors, an akge struck under the Ottoman
Sultan Bayazid II (AH 886-918 / AD 1481-1512) was found in the field located in Béla pod Bezdézem
(Mlada Boleslav district) together with a Venetian anonymous and undated 4-gazetta struck after AD
1570. The Ottoman coin was produced in the Nowar mint in the intronization year (AH 886 / AD 1481).
Because of characteristics of the Bohemian finds of the Ottoman silver coins (two group finds and one
single find buried during the Thirty Years’ War and later), one medieval silver Ottoman coin found in
the luxurious milieu (Cesky Krumlov) and because of the iconographic and weight characteristics of the
akges, both coins from Béla pod Bezdézem must be regarded as an accidental loss, possibly caused by
the later agricultural activities.

English summary by V. Novak
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NALEZ JEDNE OSM@NSKE A TRI ’CiNSKYCH
MINCI Z JAROMERE (OKR. NACHOD)

Vlastimil NOVAK

Abstract — Find of one Ottoman and three Chinese coins from Jaromér (Nachod district).

In 2014, four following coins were found via metal detecting activities at the bottom of the pond in Jaromér
(Nachod district): one copper manghir struck under the Ottoman Sultan Mehmed IV (1648—1687) in the
Libyan mint of Tarabulus Gharb and one complete and two broken bronze cast Chinese coins produced
under Gaozong (1736—1795) in the mint controlled by the ministry of finance.

Q Coins, Ottomans, Mehmed IV, China, Gaozong, Jaroméf

Pii povrchové prospekci detektorem kovii byly v roce 2014 na dné rybnika v severni ¢asti Jarome-
e (okr. Nachod) nalezeny nésledujici ¢tyfi mince: médény manghir osmanského sultdna Mehmeda IV.
(1648-1687) razeny v libyjské mincovné Tarabulus Gharb a jedna kompletni a dvé zlomené lité bronzo-
vé ¢inské mince panovnika Kao-cung (1736-1795) vydané ministerstvem financi.'! Rybnik je situovan
na levém biehu Labe, asi 300 m vychodné od jeho toku a zhruba stejné¢ daleko zapadné od silnice E67
(Nachodska ul.) z Jaroméie ve sméru na Caslavky. Mince se nachézely jednotlivé v povrchové vrstvé
jizni ¢asti vypusténého rybnika pod svahem klesajicim od spolecného kiestanského a zidovského hibi-
tova, zalozeného ve 2. poloviné 19. stoleti (GPS - 50°36°53.267“N, 15°92°99.239“E). Samotny rybnik
byl v misté doloZen pfiblizn¢ do roku 1800 a poté byl kolem roku 1950 opét obnoven. V blizkosti mista
nalezu se nachazela kasarna (Nachodska kasarna, asi 1000 m jizné od lokality) a ve vlastnim misté nalezu
byla zfejmé stfelnice, nebot’ zde bylo nalezeno nékolik desitek projektilti — hlavné do pfedovek — coz
ukazuje na uzivani mista pro cvicné ucely hlavné v prvni poloviné 19. stoleti. Blize neur¢ené mnozstvi
zde nalezenych dalich minci s dataci v rozmezi od roku 1750 do 30. let 20. stoleti pak prodluzuje dataci
cvicebniho uzivani plochy do prvni tfetiny 20. stoleti. Neni bez zajimavosti, ze blizkd pevnost Josefov
slouzila za prvni svétové valky jako zajatecky tabor pro témer padesat tisic vojaka (Rusové, Ukrajinci,

OSMANSTI SULTANI, Mehmed IV. (AH 1058-1099/ AD 1648-1687)

mincovna: Tarabulus Gharb (Tripolis, Libye), AE manghir, rocnik mimo zachovalou legendu (dle typu
AD 1668-1679).

Av.: v prostém a teckovaném kruhu tfitadkovy arabsky napis - sultan muhammad chan (bin) ibrahim —
Lwsultan Mehmed (syn) Ibrahima chana*

Rv.: v prostém a teckovaném kruhu pétitadkovy arabsky napis - duriba fi tarabulus gharb sanat ... -
Srazeno v Tarabulus Gharb roku ...

Lit.: Kabaklarli 1998, 478-480, ¢. 19-Trbg-01-13.

1.3,027g; 17,5/13,8 mm; 8 h; nepravidelny stiizek, legendy Castecné setieny.

CINA, dynastie Cching, panovnik s ,.chrdamovym jménem* Kao-cung (Gaozong, 1736-1795), Cchien-
-lung (Qianlong) — ndzev éry nien-chao (nianhao).

mincovna: Cuan (ministerstvo financi), AE cash (nominal), bez datace

Av.: v prostém 8irSim kruhu, okolo ¢tvercového otvoru 4 ¢inské znaky - chien-lung-tchung-pao

Rv.: v prostém §irSim kruhu, okolo ¢tvercového otvoru 2 mandzuské znaky - bu (vlevo), cuan (vpravo)
Lit.: Krause — Mishler 1997, 152, ¢. 387.1; Mitchiner 1979, 492, ¢. 3792-3794.

2.3,791g; 23,6/23,5mm; 0 h.

3. 1,776 g; nejveétsi prameér 21,4 mm; 0 h (zlomek, pfiblizné 50 % mince).

4. 1,800g; nejvetsi pramer 23,5mm; 0 h (zlomek, priblizné 50 % mince, mincovna mimo zachovanou ¢ast).

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2016/32, 00023272).
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Obr. 1. Jaromé¥, osmanska a ¢inské mince (¢isla odpovidaji katalogu, zvétseno).

Do roku 1996 byly na ceském a moravském uzemi registrovany pouze dva izolované nalezy osman-
skych médénych minci — Bystfice pod Hostynem (1 AE mince, tdajné ze 17. stol., tpg hromadného nale-
zu po 1. 1777; Novak 2006, 183) a Budce (1 AE mince, 1853, tpg hromadného nalezu po r. 1920; Novak
2006, 183). V obou piipadech jde evidentné o nahodnou izolovanou ptimés v hromadnych netezaura¢nich
nalezech.

Nové publikované nalezy osmanskych minci z Cech po roce 1996 (Novdk 2011) potvrzuji teorii o te-
ritorialné rovnomérné rozlozenych nalezech osmanského zlata v hromadnych smiSenych tezauracnich
depotech v souvislosti se tficetiletou valkou a jednotlivych neobéznych (v€etné stiibrnych) minci ztrace-
nych v neosmanském prostiedi (Praha: Frolik — Novak 2007; Votice: Novak — Prochazka 2010a; Cesk}'/
Krumlov: Militky — Novak 2010). Novéjsi nalezené stiibrné razby pak odkazuji na obdobi napoleonskych
valek (Naklétov: Novak 2010; Lysa nad Labem: Kubik — Novak 2011; Mlada Boleslav: Harustak — No-
vak 2013) nebo moderni rakousko-uherskou periodu s balkanskymi ptesahy (Ujezdec: Hrubes — Novik
2011). Interpretace moravské situace je dvoji: a/ oblast jizné linie Jihlava — Zd’ar — Kroméfiz — Hodonin
ziejmée byla v pfimém kontaktu s tureckym Zivlem, a proto se zlaté osmanské mince objevuji hlavné jed-
notlivé (Tvrdonice: Novdk 2011; 2016); stiibro pak je podobné jako na Slovensku spojeno s tureckymi
ve srovnani s Cechami a jinymi ¢astmi Moravy; b/ Morava na sever od vySe zminéné linie je nalezové
spiSe charakteristickd hromadnymi nélezy v souvislosti se tficetiletou valkou; falzum z Vrchoslavic ziej-
m¢e predstavuje zvySenou dobovou poptavku po zlat€ a je s nejvetsi pravdépodobnosti mistni (sttedoev-
ropské) provenience (Novdk — Videman 2011)

V poslednich letech byly registrovany nalezy téchto osmanskych minci (nepublikovano):

Zlaté mince

Janovice u Kravat (okr. Ceska Lipa) /2013/
Sulajmén 1. (AH 926-974/ AD 1520-1566), AV sultani, mincovna: Sidre Qapisi, AH 926/ AD 1520 —
hromadny nalez zlatych minci.

Cechy /2011/
Murad 1. (AH 982-1003/ AD 1574-1595), AV sultdni, mincovna: Misr, AH 982/ AD 1574 — jednotlivy nalez.

Cechy /2011/
Ahmad I. (AH 1012-1026/ AD 1603—1617), AV sultdni, mincovna: Misr, AH 1012/ AD 1603 —jednotlivy nélez.
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Prerov /2012/
Ahmad 1. (AH 1012-1026/ AD 1603-1617), AV sultani, mincovna: Qustantinija, AH 1012/ AD 1603 —
jednotlivy nalez.

Cechy /2012/
Murad IV. (AH 1032-1049/ AD 1623-1640), AV sultdni, mincovna: Misr, ro¢nik neuren — vicegene-
racni soukroma sbirka.

Stiibrné mince

Béla pod Bezdézem (okr. Mlada Boleslav) /2015/
Bajazid Il. (AH 886-918 / AD 1481-1512), AR akce, mincovna: Nowdr, roénik mimo stiizek [AH 886
/ AD 1481] — jednotlivy nalez (Novdk — Smisek 2016).

Olomouc /2014/
Salim 1. (AH 918-926/ AD 1512-1520), AR akce, mincovna: Qustantinija, AH 918/ AD 1512 — jed-
notlivy nalez, dobové falzum (suberat)?

Stitedni Cechy /2013/
Sulajméan 1. (AH 926-974/ AD 1520-1566), AR akce, mincovna neuréena, AH (9)26/ AD 1520 — jed-
notlivy nalez.

Mikulov /2014/
Murad I11. (AH 982-1003/ AD 1574-1595), AR akce, mincovna a roénik neuréeny — jednotlivy nalez.

Znojmo /2014/
Mehmed I11. (AH 1003-1012/ AD 1595-1603), AR akce, mincovna a ro¢nik neuréeny — jednotlivy nalez.

Stitedni Cechy /2013/
Mehmed IV. (AH 1058-1099/ AD 1648-1687), AR akce, mincovna a ro¢nik neureny — jednotlivy nalez.

Médéné mince

Trebi¢ /2011/
Sulajméan 11. (AH 1099-1102/ AD 1687-1691), AE mdnghir, mincovna: Qustantinija, AH 1099/ AD
1687 — jednotlivy nalez, v aredlu sidlisté z 8.-9. stoleti, nejspise dobové falzum.

Mélnik /2015/
Sulajméan 1. (AH 1099-1102/ AD 1687-1691), AE mdnghir, mincovna a ro¢nik neuréeny — jednotlivy
nalez.

Stitedni Cechy /2014/
Abd al-Madzid (AH 1255-1277/ AD 1839-1861), AE 20 para, mincovna: Qustantinija, AH 1255/ 1. 19
(=AH 1273 = AD 1857) — jednotlivy nalez, upraveny jako knoflik.

Obecné nové nalezené zlaté osmanské mince na uzemi Cech opét souviseji s tiicetiletou valkou. V pii-
padé minci stifbrnych pak jde v Cechach spiSe o nahodné ztraty, na Moravé (Mikulov a Znojmo) zase
ziejmée o piimy kontakt s tureckym zivlem. Zajimavy je ndlez z Olomouce (suberat), kde mtize jit o pru-
nik autentického osmanského falza. U meédeénych razeb se jedna u ceskych nalezti jednoznacné o sekun-
darni import a naslednou ndhodnou ztratu (Mélnik, sttedni Cechy). Falzum médéné osmanské mince
nalezené u Trebice pak spiSe ukazuje na mozny impakt tureckého prostredi.

Osmanska médénd mince z Jaroméfe ¢asove jasné miji vétSinovou pricinu nalezti osmanskych min-
ci v Cechach (tficetiletd valka) a evidentné souvisi s praktickym uréenim nalezové lokality (stielnice,
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na jihoevropskou provenienci tohoto osmanského afrického importu. Cinské mince nalezené v jaroméi-
ském rybniku odkazuji na zajimavou paralelu z Lysé nad Labem (Novak — Prochdazka 2010Db), kde byly
za podobnych okolnosti (zajatecky tabor italskych vojaki a namotniki za prvni svétové valky) nalezeny
také dvé ¢inské mince — razba panovnika Seng-cu (1662—1722) a mince téhoZ panovnika jako v Jaro-
mefi (Kao-cung 1736—1795). Dle dobovych tstnich svédectvi z obdobi okolo prvni svétové valky bylo
obvyklé vidét ¢inské mince — i ve vétsim poctu — v upominku zaveéSeny na fetizkach kapesnich hodinek
zejména u namoinikd, ktefi se dostali do styku s vychodoasijskym obchodem.
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Summary
Vlastimil Novak, Find of one Ottoman and three Chinese coins from Jaroméi (Nachod district).

In 2014, four following coins were found via metal detecting activities at the bottom of the pond in
Jaroméi (Nachod district): one copper manghir struck under the Ottoman Sultan Mehmed IV (1648—
1687) in the Libyan mint of Tarabulus Gharb and one complete and two broken bronze cast Chinese
coins produced under Gaozong (1736—1795) in the mint controlled by the ministry of finance. The Otto-
man coin from Jaroméf is evidently not connected with the main reason for hoarding of the majority of
these coins in the territory of Bohemia (the Thirty Years' War), but it was clearly accidentally lost there
in connection with practical use of the location (shooting range, exercise area). The fact, that soldiers
from the Balkans and Italy were imprisoned in the closely located Josefov fortress during the WW I, and
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multi-ethnic character of the Austro-Hungarian garrison can point to the south-European provenance of
this Ottoman-African import. The Chinese coins found in the Jaromét pond represent a very interesting
parallel from Lysa nad Labem (Novak — Prochazka 2010b), where also two Chinese coins — one of them
produced under the same ruler as in the case of Jaroméf (Gaozong) — were discovered under the same
circumstances (the POW camp with imprisoned Italian soldiers and mariners during the WW I).

English summary by V. Novak

DEPOT MINCI FRANTISKA JOSEFA I. Z HRADCE KRALOVE
Vojtéch BRADLE

Abstract — Coins of Franz Joseph | found in Hradec Kralové.

In connection with demolition of a five-sided fortification building no. 35 in Hradec Kralové on January 20,
1930, a hoard of more than 800 coins struck under Franz Joseph I was found. Some coins were dispersed
among various people, but reportedly 813 pieces came to the local museum. Recently, some 808 of them
have been identified.

eGroup hoard, Franz Joseph |, fortress in Hradec Kralové

Vzhled dnesniho Hradce Kralové po vétsinu 19. stoleti utvarela v prvni fadé zdejsi vojenska pevnost.
Po prokazani jeji praktické neti¢innosti a naslednych vleklych jednanich mésto pevnostni pozemky a ob-
jekty koupilo smlouvou podepsanou 6. dubna 1893 (Toman 1985, 15). Vzapéti zacalo postupné bourani
nepotiebnych pevnostnich staveb, které mély v dalSich letech ustoupit rychle se rozvijejicimu moder-
nimu méstu. Demoli¢ni prace viak pokradovaly jesté po vzniku samostatného Ceskoslovenska (1918).
Teprve v roce 1929 tak bylo zahajeno botfeni nékdejsiho kavaliru ¢. 35 (k postupu demolice viz napft.
Anonym 1929, 5). Na jeho misté pak v letech 1933—-1934 vyrostla nova soudni budova podle navrhu
V. Rejchla (Toman 1985, 29), v niz v soudasnosti sidli krajsky soud (Ceskoslovenské armady 218/57).

Podobné¢ jako v ptipad¢ fady jinych pevnostnich objektti doslo pifi demolici kavaliru k nalezu minci.
Tentokrat se ovsem nejednalo o obvykly ztratovy ¢i rozsypovy material, ale o pomérné velky depot
minci z obdobi vlady Frantiska Josefa I. (Anonym 1930a, 8-9; Anonym 1930b, 5). Zatimco nékolik razeb
objevenych jednim délnikem v odkopavané hliné 20. ledna 1930 si nechaly rizné osoby na pamatku, za-
klad nalezového souboru byl ziskan mistnim muzeem. Tuto ¢ast depotu (813 ks), ktery mél byt pivodné
ulozen v zetlelé ,,méchufiné®, udajné tvorilo 250 10krejcari, 43 krejcart, 258 20halétt, 247 10halért
a 15 2halétt (Anonym 1930a, 8; Anonym 1930b, 5). Pfevzeti minci muzeem potvrzuje zdznam v knize
prijmu a vydajt, v niz je uvedeno, ze za nalezené ,,rakouské mince* bylo vydano 100 korun (Kniha pri-
Jjmut a vydajii, nestr.).

Do inventafe numismatické sbirky kralovéhradeckého muzea sice nebyl jejich nalezovy ptivod za-
znamenan, ale diky popisu souboru v citovanych novinovych zpravach a pozndmkam na pfislusnych
saccich nebylo obtizné depot ve starém fondu identifikovat, 1 kdyz nebyl zapsan pohromadé (Inventar,
¢.3134-3151,3153-3178, 3521-3541, 3625-3628 a 3632-3640). V soucasnosti je 781 razeb evidovano
v nalezové fadé pod inventarnimi ¢isly N/N 23295-24075. Dalsich 27 bylo v minulosti kvili neznalosti
nalezového plvodu zafazeno do systematické fady modernich minci (inv. ¢. N/M1 18-22 a 535-556).
Celkové tedy bylo identifikovano 808 razeb.



DOLNI RAKOUSY, Frantisek Josef I.

(1848-1916)

mincovna: Videri, AE krejcar 1859
Lit.: MA 1948, 338.

1. 1ks

—, AE krejcar 1860
Lit.: MA 1948, 339.
2. 1ks

UHRY, FrantiSek Josef I. (1848-1916)
mincovna: Kremnice, AE krejcar 1861
Lit.: Huszar 1979, 310, ¢. 2181.

3. 1ks

LOMBARDSKO-BENATSKO, Frantisek

Josef 1. (1848-1916)

mincovna: Viden, AE soldo 1862
Lit.: MA 1948, 339.

4. 1ks

RAKOUSKO-UHERSKO, Frantisek Josef 1.

(1848-1916)

mincovna: Viderni, AR 10krejcar 1868
Lit.: MA 1948, 342.

5. 10ks

—, AR 10krejcar 1869
Lit.: MA 1948, 342.
6. 9ks

—, AR 10krejcar 186(8/97?)
Lit.: MA 1948, 342.
7.2ks

—, AR 10krejcar 1870
Lit.: MA4 1948, 343.
8.22ks

—, AR 10krejcar 1872
Lit.: MA4 1948, 343.
9. 136ks

—, AR 10krejcar 1877
Lit.: MA 1948, 343.
10. 1ks

—, AR 10krejcar nec. let.
Lit.: MA 1948, 2.
11. 19ks

—, AE krejcar 1878
Lit.: MA 1948, 344.
12.2ks

—, AE krejcar 1879
Lit.: MA 1948, 344.
13. 1ks

—, AE krejcar 1881
Lit.: MA 1948, 345.
14. 13ks

—, AE krejcar 1885
Lit.: MA 1948, 345.
15.16ks

—, AE krejcar 1891
Lit.: MA 1948, 346.
16. 2ks

—, mincovna: Kremnice, AR 10krejcar 1868
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2161.
17. 2ks

—, AR 10krejcar 1869
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2161.
18. 8ks

—, AR 10krejcar 1870
Lit.: Huszar 1979, 309, €. 2163.
19.21ks

—, AR 10krejcar 1872
Lit.: Huszar 1979, 309, €. 2163.
20. 1ks

—, AR 10krejcar 1874
Lit.: Huszar 1979, 309, €. 2163.
21. 1ks

—, AR 10krejcar 1875
Lit.: Huszar 1979, 309, €. 2163.
22.2ks

—, AR 10krejcar 1877
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2163.
23. 1ks

—, AR 10krejcar 1888
Lit.: Huszar 1979, 309, €. 2163.
24. 1ks

—, AR 10krejcar nec. let.
Lit.: Huszar 1979, 309, jako ¢. 2163.
25. 1ks

—, mincovna: Karlovsky Bélehrad, AR 10krejcar
1869
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2162.
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26. 1ks —, 20haléf 1893

—, AR 10krejcar 1870 Lit.: MA 1948, 348.
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2164. 36. 188ks
27.1ks
—, 20halér 1894
—, AR 10krejcar 1871 Lit.: MA 1948, 348.
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2164. 37.51ks
28. 2ks
—, 10halét 1893
—, AR 10krejcar nec. let. Lit.: MA 1948, 348.
Lit.: Huszar 1979, 309, jako ¢. 2164. 38. 185ks
29. 1ks
—, 10halér 1894
—, mincovna: ?, AR 10krejcar 1869 Lit.: MA 1948, 348.
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2161/2162. 39.61ks
30. 3ks
—, 2halér 1893
—, AR 10krejcar 186(8/9?) Lit.: MA 1948, 348.
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2161/2162. 40. 8ks
31. 1ks
—, 2halér 1894
—, AR 10krejcar 1870 Lit.: MA 1948, 348.
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2163/2164. 41. 7ks
32.3ks
—, mincovna: Kremnice, 20haléi 1892
—, AR 10krejcar nec. let. Lit.: Huszar 1979, 313, ¢. 2205.
Lit.: Huszar 1979, 309, ¢. 2161/2162. 42. 1ks
33. 1ks
—, 20halét 1893
—, Lit.: Huszar 1979, 7. Lit.: Huszar 1979, 313, ¢. 2205.
34. 1ks 43, 13ks
—, mincovna: Vider, 20halét 1892 —, 20halér 1894
Lit.: MA 1948, 347. Lit.: Huszar 1979, 313, ¢. 2205.
35.4ks 44, 1ks

Mezi identifikovanymi 808 razbami figuruje 251 10krejcarti, 37 krejcar@i, 1 soldo, 258 20haléfi,
246 10halért a 15 2haléra. Tyto poCty se castecné 1isi od vyse zminénych novinovych zprav. Zatimco
rozdil jednoho exemplafe v piipadé 10krejcarii a 10haléit je patrné zptsoben jen nékdej$im prepocita-
nim se, tak u krejcart se spise nepodafilo nékolik do muzea ziskanych kust identifikovat.

Miuzeme predpokladat, ze popisovany mincovni soubor byl ukryt jeho nékdejsim vlastnikem nejspise
v pribéhu roku 1894, z kterého pochdzi nejmladsi zachované razby, nebo v roce nasledujicim, ackoliv
nezname vsechny pivodné nalezené mince. Nékolik minci, které nebyly ziskany do kralovéhradeckého
muzea, by celkovou strukturu nalezu nemélo vyraznéji ovlivnit.

Depot minci z kavaliru €. 35 nepredstavuje jediny piipad, kdy v prostoru n€kterého z pevnostnich ob-
jektl byla zamérné uschovana finan¢ni hotovost. Soubor papirovych platidel z obdobi vlady Frantiska I.
(1792-1835) byl zakopan rovnéz u diivejsi prazské flosny — dnes Ulrichovo namésti (Bradle 2013, 95-96).

Pokud hovofime o mincich z kavaliru €. 35, je vhodné doplnit, Ze odsud pochazi jesté minimaln¢ jedna
zachovana razba, a to siln¢ poskozeny stiibrny krejcar 1636 Ferdinanda II. (1619-1637) z olomoucké
mincovny (inv. ¢. N/N 21008), ktery odpovida typu Halacka (2017) ¢. 951. Ten lze interpretovat jako pro
Hradec Kralové typicky ztratovy nebo rozsypovy material. Snad jde o exemplarf nalezeny zde pfi rozva-
zeni pudy 24. kvétna 1912 (Tomského kartotéka).
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Summary
Vojtéch Bradle, Coins of Franz Joseph I found in Hradec Kralové.

In connection with demolition of a five-sided fortification building no. 35 in Hradec Kralové on January
20, 1930, a hoard of more than 800 coins struck under Franz Joseph I was found. Some coins were dis-
persed among various people, but reportedly 813 pieces came to the local museum. Recently, some 808
of them have been identified. There are 251 10-kreuzers, 37 kreuzers, 1 soldo, 258 20-hellers, 246 10-hel-
lers and 15 2-hellers there. The coins were buried in 1894 very likely (the latest coin is dated back to
1894), or during the following year.

English summary by V. Novak
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ZAHRANICNI NALEZY MINCI Z CESKYCH ZEMI

PRAZSKY GROS JANA LUCEMBURSKEHO
Z RABSZTYNA (POLSKO)

Ondrej CERNOHORSKY

Abstract — One Prague grossus struck under John of Luxembourg found in Rabsztyn (Poland).

In August 2014, a Prague grossus struck under John of Luxembourg (Castelin 1960, type no. I.1) was bought
in an international internet auction. Based on information from the seller, the coin was found in a field near
the ruins of the Rabsztyn Castle (Lesser Poland), some 3.5 km to the north-east from the important economic
centre of Olkusz with deposits of lead and silver.

e Bohemia, John of Luxembourg, Prague grossus, find

V srpnu 2014 byl v aukci na zahrani¢nim aukénim portalu zakoupen prazsky gro§ Jana Lucemburského.
Podle dodatecné poskytnutych informaci polského prodejce byla mince pred nékolika lety zakoupena
od osoby, ktera ji nalezla na poli pobliz zficeniny hradu Rabsztyn u vesnice stejného jména (okr. Olkusz,
vojvodstvi Malopolské).

Na fotografiich zvefejnénych v aukei se gros jevil jako dobové falzum razené z oficidlnich razidel. Pii
osobni prohlidce vSak bylo zjisténo, ze se jednd o regulérni kutnohorskou razbu, jejiz povrch je patrné
tvofen vrstvou chloridu stfibrného, ktery minci dava ,,médény* vzhled. To doklada poruseni této vrstvy
na ¢asti hrany mince a na lici u vnéjsiho perlovce nad pismenem I ve slové BOEMIE, kde prosvita stfib-
fity povrch. Presny metalograficky rozbor groSe nebyl proveden.

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros, 1311-1318

Av.: kralovska koruna, FIOBRANNESPRIMVS JFREIORATIARCX BOGMIE
Rv.: ¢esky dvouocasy lev, % FkG6IROS'S T PRAGENS €S

Lit.: Castelin 1960, 150, var. 1.1; rubni znacka necitelna.

3,02 g; 25,8/27,3 mm (soukroma sbirka)

Zfticenina hradu Rabsztyn i stejnojmennd vesnice se nachazeji asi 3,5km severovychodné od mésta
Olkusz, které ve stfedoveku plnilo funkei dulezitého centra v oblasti, a v jehoz okoli se tézilo olovo
a stiibro. Proto tomuto mistu vénovali mnozi polsti panovnici zvySenou pozornost a tézbu rud podpo-
rovali vydavanim rznych privilegii. Prvni domaci pisemna zprava o mésté pochazi z falza listiny ze
14. stoleti, hlasici se do roku 1257, ve kterém Boleslav V. Stydlivy (1243—-1279) slibil ro¢ni plat ve vysi
dvou hfiven zlata z pfijmu za olkuszské olovo klasteru klarisek ze Zawichostu, ktery mél byt prenesen
do Skaty. Olkusz je dale zminén i v dalSich listinach z let 1262 (falzum ze 14. stoleti), 1299, 1301, 1314

1 Fonty pro reprodukci opisti zhotovil PhDr. Lukas Kucera (Ceska numismaticka spole&nost, z. s. — pobocka Prazské grose),
kterému touto cestou dékuji za moznost jejich pouziti v tomto prispévku.



(Ros 2009, 24; Rozmus 2009, 9-10). Z Ceského pohledu je zajimava zejména listina z roku 1299, ktera
ukoncuje neékolikalety stret Ceského krale Vaclava II. (1278/83—1305) a Vladislava Lokytka (1320-1333)
o Krakovsko. V srpnu 1299 slozil Vladislav Lokytek hold ceskému krali a pfijal od néj své zemé v 1éno.
Viaclav II. mu na oplatku vyplatil Ctyfi tisice hfiven a pfiznal osmilety dichod ze stfibrnych dolt v Ol-
kuszu. To, podle nékterych autort, doklada vyuzivani zdejsich lozisek stiibra Vaclavem II. a mohlo byt
jednim z divoda Ceské expanze do Malopolska (Bujas 2010, 18).

V roce 2001 byly blizko kostela sv. Ondieje odhaleny zaklady stiedovéké stavby ze dieva a kamene,
které indikuji poztstatky hradu pfimo v Olkuszu. Archeologicky vyzkum prokazal existenci zdejsi osady
nejpozdéji ve 12. stoleti. Tento hrad (nebo spise tvrz), nazyvany Stary Olkusz, musel urcité existovat jes-
té v roce 1273, v dobé ozbrojeného konfliktu mezi krakovskym a sandométskym knizetem Boleslavem
V. Stydlivym (1243-1279) a jeho piibuznym, opolsko-ratiboiskym knizetem Vladislavem Opolskym
(1246-1281/82). Tehdy se krakovsti vzboufenci chtéli spojit s Vladislavem, cestou na zapad do Opole
vsak obesli Olkusz ze severu, aby se vyhnuli stietu se zdejsi hradni posadkou. To ov§em znamena, Ze
v té dobé¢ jeste nestal Rabsztyn. Archeologicky vyzkum dale dolozil stopy po nasilném zpustoseni hradu
na prelomu 13. a 14. stoleti, coz je spojovano s boji mezi Ceskym kralem Vaclavem II. a Vladislavem
Lokytkem. Se zanikem Starého Olkuszu souvisi vznik ,,nového mésta, jehoz ptidorys odpovida ceskym
méstim zaklddanym ve druhé poloving 13. stoleti. Archeologicky zde byly zjiStény pozlstatky starSich
drevénych staveb, pochéazejicich rovnéz odhadem z druhé poloviny 13. stoleti, v mladsi vrstve byly nale-
zeny pozistatky kamennych staveb a keramiky z pocatku 14. stoleti (Bujas 2010, 21-22).

Zalozeni hradu Rabsztyna neni v pisemnych pramenech doloZzeno, ani kronikaii Janek z Cernkova nebo
Jan Dhugosz se o ném nezminuji, kdyz popisuji obranné aktivity Kazimira III. Velikého (1333-1370), ktery
vybudoval systém opevnéni na hranicich se Slezskem (Kajzer — Kotodziejski — Salm 2002, 410). Pavod
hradu je mozné ¢astecné odvodit z némeckého jména Rabsztyn (z ném. Rabenstein — havrani skala). V Ma-
lopolsku nebylo ve stiedoveku obvyklé davat mistni némecké nazvy, jako se s tim setkavame v ceskych ze-
mich. V pripadé Malopolska ptipada v Givahu spise vliv cesko-némeckych stavitelll, pfichazejicich z ceské-
ho prostiedi, ktefi svym stavbam davali némecka jména. To doklada forma koncovky -stein na podobnych
objektech na cesko-polské hranici (z ¢eskych zemi zname dokonce i hrady stejného jména: zficeniny Rab-
Stejn u Rymarova, Rabstejn u Dukovan, Rabstejnek na Pardubicku nebo hrad prestavény na zdmek Rabstejn
nad Stielou). Na linii Krakov—Censtochova je celkem Sest kralovskych hradii, z nichz tfi maji némecky
(mezi nimi i Rabsztyn) a tfi polsky ndzev. Polské hrady spadaji prokazatelné do obdobi Kazimira III. Ve-
likého a jeho snahy vybudovat obranné pasmo proti Slezsku. VSechny tfi hrady s némeckym jménem jsou
nejistého zalozeni, uvazuje se vsak, ze byly vystaveny dfive, pfiblizné na prelomu 13. a 14. stoleti za vlady
Vaclava II. v Krakové. Ve stejné dobé zanikl hrad ve Starém Olkuszu a Rabsztyn tak pievzal obranu této
vyznamné hospodarské oblasti. To dolozil i archeologicky vyzkum, ktery potvrdil dataci nejstarsi ¢asti, tzv.
horniho hradu, do ptelomu 13./14. stoleti (Bujas 2010, 19-22, 25). Po zavrazdéni Vaclava III. roku 1306
dobyl Vladislav Lokytek zpét Krakovsko, o osudech hradu Rabsztyn v prvni poloviné 14. stoleti, kdy patrné
doslo ke ztrate zde prezentovaného prazského grose, vsak nic nevime. Nejstarsi pisemna zprava o hradu po-
chazi az z roku 1396 v souvislosti s uvedenim kaplana do mistni kaple. Z dochované korespondence vime,
ze byl na konci 14. stoleti v zastaveé krakovského vévody Spytka z Melsztyna. Pozd¢ji se v jeho drzeni stfida
nékolik lechtickych roda. Na pogatku 17. stoleti byl hrad prestavén, ale nasledn& zni¢en najezdem Svéda
(Kajzer — Kotodziejski — Salm 2002, 411-412).

Nalez prazského grose Jana Lucemburského v blizkosti zficeniny hradu Rabsztyna doklada, ze
i po opétovném dobyti Krakovska Vladislavem Lokytkem a dobrovolném nebo vynuceném odchodu
Ceskych posadek, spravet i ufednikl z Malopolska, zlstaly pfinejmensim zachovany obchodni vztahy
s touto oblasti. Mizeme ho rovnéz povazovat za neptimy doklad existence hradu na pocatku 14. stoleti.
Nedostatek pisemnych prament, které by nam blize pfiblizily mistni historii v prvni poloviné 14. stoleti,
1 samotny nélez jedné jednotlivé mince vSak neumoziuji $irsi interpretaci tohoto nélezu.
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Summary

Ondiej Cernohorsky, One Prague grossus struck under John of Luxembourg found in Rabsztyn
(Poland).

In August 2014, a Prague grossus struck under John of Luxembourg (Castelin 1960, type no. I.1) was
bought in an international internet auction. The coin looked like a contemporary forgery on enclosed
photos, but it became clear later via physical examination that it was an official Kuttenberg issue with its
surface apparently covered by silver chloride which made it ‘copper’ looking.

Based on information from the seller, the coin was found in a field near the ruins of the Rabsztyn
Castle (Lesser Poland), some 3.5 km to the north-east from the important economic centre of Olkusz with
deposits of lead and silver. At the break of the 13" and 14" centuries, the region played a very important
role during confrontation of the Bohemian King Wenceslas II with his Polish counter-partner — King
Wiadystaw I the Elbow-high. At the end of the 13" century, the castle called Old Olkusz was destroyed,
and Wenceslas II founded the ‘new’ Olkusz and evidently started construction of another castle (Rab-
sztyn) named in German based on contemporary custom. The closely consequent history of that castle
remained unknown, and the very first written information about it was dating back to 1396.

English summary by V. Novak



DISKUSE

VYVOJ INSTITUTU NALEZU POKLADU
V NASEM PRAVNIM RADU

Pavel SALAK jr.

Abstract — Development of the institute of treasure find in Czech civil law.

The text focuses on the development of legal regulation of treasure find on the territory of the Czech
Republic. It emphasizes on the recodification of the Draft of civil code between WW1 and WW?2. The text
shows how understanding of the treasure and its valuables changed during the period from 18" century to
the mid-20" century. It is very good to see the conflict between conception of the private law based on the
Roman law and the idea of protection of the cultural heritage.

e Inventio Thesauri, ABGB, the Civil Code, 1950, recodification, cultural heritage, ownership

Dnes to, co si obycejné predstavujeme pod pojmem poklad, jsou predméty, které jakozto archeologické
nalezy spadaji pod vetejnopravni regulaci v ramci zadkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci. Pres-
toze termin poklad a archeologicky nalez nejsou totozné, maji bezesporu mnoho spoleéného (Prokopova
2012, 174). Mohlo by se fici, ze poklad by mohl byt jakousi podmnozinou archeologickych nalezu,
néjaky velmi cenny nalez. Na druhou stranu, pro archeologa mize byt v ramci souvislosti cvocek z boty
legionare cennéjsi nez zlaty pohar. Poklad mtze byt chapan rtizné, nicméné termin mél v historii i svij
skute¢ny pravni vyznam. Nélez pokladu — inventio thesauri — je institutem fimského prava (Bélovsky
2004; PWRE 1936). I Rimané si uvédomovali, Ze fada pfedméti ma svou hodnotu spoéivajici ne jen
v hodnot¢ materidlu, ale i svou hodnotu uméleckou, o né¢jaké ochrané kulturniho dédictvi u nich vsak ne-
muze byt ani feci (Salak 2014a). Nalezy cennych predméti nepodléhaly pivodné vetejnopravni regulaci,
nybrz byly pfedmétem soukromého vlastnictvi.

Kontinentalni kodifikace soukromého prava, které vznikaly od konce 18. stoleti, byly siln¢ ovlivnény
prave fimskopravni tradici, zprostfedkovanou kodifikaci cisate Justinidna I. z 1. poloviny 6. stoleti. Neni
proto divu, Ze prakticky ve vSech stézejnich obcanskych zakonicich na kontinenté (francouzsky Code
civil, rakousky ABGB a némecky BGB) nalezneme mezi nabyvacimi tituly k vlastnictvi i institut ndlezu
pokladu. Navic i podoba tohoto institutu v jednotlivych kodexech vykazuje znacnou podobnost s tpra-
vou fimskopravni, byt pochopitelné neni vzdy zcela totozna.'

Nasledujici text se zabyva pravni regulaci nalezu pokladu v platném ob¢anském pravu na nasem tze-
mi, zaroven vSak vénuje pozornost i otazkam diskusi nad nikdy nerealizovanymi prvorepublikovymi
rekodifikaénimi snahami. Tento text je sumariza¢nim prehledem téchto platnych ¢i navrhovanych tprav.?

Nalez pokladu v ABGB

Pravni uprava nalezu pokladu byla v zakoné ¢. 946/1811 JGS (dale jen jako ABGB) zafazena pod nabyti
vlastnictvi ptivlastnénim jako specificky druh nalezené véci. Zakon nabyti vlastnického prava k pokladu
upravoval celkem ve Ctyfech paragrafech. Zakonnou definici pokladu obsahoval § 398 ABGB: ,,ZdlezZe-
Ji-li odkryté véci v penézich, Sperku, nebo jinych drahocennostech, které tak dlouho v ukrytu lezely, zZe

1 Napf. némecké BGB nepozaduje jako jeden ze znakii pokladu cennost, pokladem tedy mize byt de facto i véc ,,nehodnotna®,
pokud ovsem splituje charakter skrytosti. Rakouska pravni tradice zas uznavala jiné déleni nalezu, jez vychazelo z tradice
sttedoveké.

2 Detailnéjsi pravni rozbor viz ostatni ¢lanky autora v seznamu literatury.
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zemské sprave.”® Lze tedy fici, ze definice v zasadé vychazela z definice Paulovy. Termin ,,pecuniae*
vsak jiz byl nahrazen demonstrativnim vyctem, ktery vedle penéz vyslovné hovoii i o Spercich, nebo
obecné o drahocennostech. Nebylo tedy zadnych pochyb o tom, Ze za poklad bylo mozno povazovat
i nalez cennych papirti (Randa 2008, 109). Z hlediska archeologického je vSak zajimavy spiSe fakt, ze
i numismatické ¢i archeologické nalezy bylo mozno povazovat za poklad, a to i pokud $lo o pfedméty
nalezené u mrtvol.* Zde v8ak se nalezce pohyboval jiz na hrané trestniho zakona.> Kritériem zde byla
skutecnost, zda dané misto jako pohtebisté jiz neni dlouho uzivano, nebo Iépe, zda neexistuje zajem ziji-
cich osob na trvani pietni ticty (Roucek — Sedldacek 1935, 406; Randa 2008, 110).° Ptestoze o tom vyslov-
n¢ definice pokladu nehovorila, z dalsich ustanoveni (zejména § 399), se dovozovalo, ze poklad mtze
byt ukryt toliko ve véci nemovité. Piestoze byly ndzory, ze i u nalezdi ve vécech movitych by se mélo
postupovat analogicky (Randa 2008, 109), judikatura a autofi rakouskych komentait zastavali nazor, ze
nalez ,,pokladu‘ ve véci movité spada pod nalez véci skryté (§§ 395-397 ABGB), nikoliv pod poklad.

Otazka vlastnického prava k pokladu byla v ABGB fesena v § 399, pficemz k tomuto paragrafu se
vztahuje jedna z prvnich novelizaci ABGB, dvorsky dekret ¢. 970 z 15. 6. 1846 JGS. Pivodni podoba
zminovaného paragrafu navazovala na pojeti pokladu v Theresianském kodexu (Mayer-Maly 1986a),
ktery poklad povazoval za ,, erblose Sache.* Jako takovy mél pfipadnout nalezeny poklad dédici a pokud
jej nebylo, tak panovnikovi. Nalezce a vlastnik pozemku méli narok pouze na ndhradu nakladt s hleda-
nim a odménu za to, ze poklad oznamili. Martiniho osnova jiz hovoii o ,,herenlose Sache* a rozdéleni
pokladu bylo zménéno dle cisaiského nafizeni ze dne 1. 10. 1773, kdy jedna tietina méla piipadnout
statu, jedna tfetina nalezci a jedna vlastnikovi pozemku (Mayer-Maly 1986¢). To pak prevzalo i ABGB
v 1. 1811 do ustanoveni § 399. Zminovana novela z r. 1846 pak na narok statu rezignovala a pomér vratila
k ,,fimskopravnimu* déleni na polovinu v prospéch nélezce a druhou ve prospéch majitele pozemku. Di-
vodem bylo mimo jiné prave i zatajovani nalezi, zejména téch s archeologickou a numismatickou hodno-
tou.” Timto dekretem vSak stat pozbyl u téchto nalezi i pfedkupni pravo pro muzea a védecké instituce.

Zbyvajici dva paragrafy pak fesily dvé specifické situace. Ustanoveni § 400 feSilo pouziti nedovo-
lenych prostiedkt k hledani pokladu a zatajeni nalezu. Pfestoze se na prvni pohled zda, ze ustanoveni
smeéfovalo k nedovolenym vykopim, ukazuje se, ze redaktofi méli plivodné na mysli — podobné jako
kdysi Rimané — jednani spoéivajici v pouziti kouzel (Roucek — Sedlacek 1935, 412). V duchu doby svého
vzniku mél narok na poklad v takovémto ptipadé predevsim udavac, ktery takovéto nedovolené jednani
oznamil. Ustanoveni § 401 pak fesilo situaci, kdy byl poklad nalezen délniky: ,,Naleznou-li délnici po-
klad nahodou, nalezi jim z ného jakozto nalezciim tretina. Jsou-li vsak viastnikem zjednani vyslovné ku
vyhledani pokladu, musi se spokojiti svou radnou mzdou."

Uherské pravo

Na uzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi, ktera tvotila soucast uherského kralovstvi, byla situace odlis-
na. Odecéteme-li kratké obdobi bachovského absolutismu, tak v té€chto oblastech ABGB nikdy neplatilo.
Problematika nalezti pokladu tak byla regulovana jesté predpisy z doby Marie Terezie a Frantiska I., které
sice puvodné byly urceny pro jednotlivé piipady, nabyly vsak obecné platnosti (Roucek — Sedlacek 1935,
407). V otazce vlastnického prava k pokladu $lo zejména o nafizeni z 27. 1. 1776 ¢. 102, 3. 1. 1777 ¢.
111 az5.4.1792 ¢. 56. Podle nich platilo, ze poklad pod hodnotu tii set zlatych patfil nalezci a majiteli
pozemku napul, nad tuto hodnotu pak se vlastnictvi délilo na tfetiny, kdy pfistupoval jeste stat (Roucek
— Sedlacek 1935, 411). Déle byla feSena situace, kdy vlastnikem pozemku byla soukromé osoba, stat
nebo mésto. Dalsi predpisy pak upravovaly otdzku pokladu slozeného z predméti védecké ¢i umeélecké
hodnoty, kdy piivodné mél na tyto pfedméty narok Videnisky mincovni kabinet, od roku 1867 uherské
muzeum a univerzita v Pesti. V Ceskoslovensku byly nastupcem téchto instituci Vlastivédné muzeum

Autenticky text ABGB byl, vzdor fadé ¢eskych prekladi, vzdy jen text némecky. Cesky preklad je citovan dle ASPL
Naopak tyto kosterni pozustatky pokladem ve smyslu ABGB pochopitelné nebyly, stejné jako i kosterni pozistatky
prehistorickych zvitat ¢i napf. meteority.

5 § 306 zékona €. 117/1852 t. z. (PoSkozeni pohrebist, otvirani hrobui, odejmuti mrtvol, zlé nakladani s nimi a odcizeni néceho
z véci téchto)

Randou uvadény ptiklad tzv. zZidovskych zahrad v Praze neni s ohledem pravé na zidovské pojeti ochrany mrtvych idealnim.
Text nafizeni je dostupny na: http://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=jgs&datum=1030&page=32&size=45
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v Bratislavé a muzeum v Tur¢ianskom Sv. Martine (dnes Martin), pfi¢emz prozkoumani hodnoty prova-
del Statni referat na ochranu pamatek v Bratislavé, na zakladé jeho navrhu pak mohla byt ¢ast nebo cely
poklad statem vykoupen (Roucek — Sedlacek 1935, 408).

Vyhlaska uherského ministerstva financi z 27. 12. 1871 €. 47.711 P. M. stanovovala, ze kazdy poklad,
bez ohledu na hodnotu ma byt odevzdan ministerstvu financi. Jeho ukolem, resp. tikolem statni spravy
jako takové bylo zjiSténi hodnoty pokladu, zda o n¢j maji zdjem muzea ¢i univerzitni instituce, a nasled-
né pak mélo byt provedeno rozdéleni nalezeného pokladu.® Poklad mél byt délen v idealnim piipadé in
natura, jinak mél byt prodan za béznou cenu (Roucek — Sedldcek 1935, 408).°

Rekodifika¢ni snahy za prvni republiky

Kfestni list prvni ceskoslovenské republiky, tzv. recepcni norma (zédkon €. 11/1918 Sb. z. a n.), ustano-
venim ¢l. 2 prevzal pravni upravu jak rakouskou, tak uherskou. Tento dualismus pravni Gipravy na Gzemi
jednoho statu pochopitelné nebyl idealnim stavem. Navic ABGB jiz bylo v platnosti vice jak sto let a jiz
pred valkou se diskutovalo o potfebé novelizace této kodifikace. Neni proto divu, Ze hned na pocatku
dvacatych let, kdyz se politicka a ekonomicka situace ponékud uklidnila, zacaly prace na nové kodifikaci
obcanského prava (Kuklik 2011; Horak 2013).

Prvnim vysledkem byly ndvrhy jednotlivych subkomitétii, které byly publikovany v letech 1922—
1924. Navrh této osnovy z r. 1924 byl pak vystaven odborné diskusi. Nésledné byl tento navrh zrevido-
van tzv. superrevizni komisi. Tato revize byla nutn4, jelikoz kazdy ze subkomitétl pfistupoval ke svéfené
Casti zakona odlisné a ne vzdy se jednotlivé komise drzely zakladniho pozadavku — poridit autenticky
preklad ABGB do c¢eského jazyka a odstranit pouze ta ustanoveni, ktera jsou zastarala, nebo zbytecna.
Vysledkem této revize pak byla Osnova 1931, ktera postoupila do meziministerského jednani. Tato jed-
nani trvala az do konce roku 1936 a navrh z roku 1931 zna¢né osekala. Na pocatku roku 1937 pak byla
konecné vyhotovena Osnova 1937, ktera jiz byla predana do legislativniho procesu, jako Snémovni tisk
844. Vladni navrh zakona, kterym se vydava obcansky zakonik. Aby byl tento proces urychlen, Gstavni
podvybory obou snémoven jednaly spolecné. I tak se vSak jednani protahla do roku 1938, kdy nako-
nec byla vlivem zéfijovych udalosti ukoncena. Kodifikacni prace byly preruseny po celou dobu druhé
svétové valky. Po jejim skonceni se vSak opét navrh z roku 1937 vratil do hry, nicméné jiz v podobé
pozménéné prave o piipominky, které zaznély na jednanich ustavnépravnich podvybori. Tento text je
oznacovan jako Osnova 1946. Unorové udalosti roku 1948 dali préce opét zastavily. Navrh zikona totiz
neodpovidal komunistickym pfedstavam o podobé spolecenskych vztahtl, které¢ mély vést spisSe k omeze-
ni soukromého vlastnictvi ve prospéch vlastnictvi statniho.

Ve vSech zminovanych osnovach pfitom pravni regulace pokladu ménila svou podobu a tyto zmény
svym zpusobem piedznamenaly zanik institutu nalezu pokladu jako zptisobu nabyti vlastnictvi, k némuz
doslo ob¢anskym zakonikem ¢. 141/1950 Sb.

Poklad v Osnové 1924

Puvodni navrh danych ustanoveni, ktery piedlozil dr. Kasanda'® ostatnim ¢lentim subkomitétu v zasadé
vychazel z pozadavki, jez byly na subkomitét kladeny — $lo o pteklad textu ABGB se zohlednénim jiz
zminovaného dvorského dekretu, kdy novy paragraf pozadoval oznamovaci povinnost u nalezi numis-
matické a archeologické hodnoty." Jiz v ramci jednani vSak bylo nékterymi ¢leny subkomitétu pouka-

8 Tyto detaily pak upravovalo n€kolik natizeni uherského ministerstva vnitra, zejména natizeni z 28. 6. 1888 ¢. 15. 501/1889 B.
M. a nafizeni ¢. 14.136/1872 B. M.

9 Finan¢ni nahrada pfislusela pak i za pfedméty, jez si ponechala muzea a obdobné instituce. Pokud $lo o mince, mél stat sviij
podil dat do vefejné drazby.

10 Dr. Vojtéch Kasanda (Praha 18501922 Praha) byl vyznamny prazsky advokat. V ramci subkomitétu pro vécna prava ptisobil
jako koreferent pro vlastnické pravo a sluzebnosti, pozdgji se této funkce ze zdravotnich divodi vzdal.

11 Navrh dr. Kasandy na znéni §§ 380—403 ptedlozeny subkomitétu Dr. V. Kasandou dne 28. biezna 1921, viz NA Praha, fond
Ministerstvo spravedlnosti v Praze 1918-1953, karton 301, slozka 1921.
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zano na fakt, Ze takovéto nalezy by mély piednostné pfipadnout statu. Prof. Egon Weiss!? nadto jesté
navrhl, aby zédkon pamatoval i na situace, kdy nejde o poklad, ale o nalez pfedméti védecké hodnoty.
Obecné lze fici, ze jako inspiracni zdroj zde slouzil tehdy ,,nejnovéjsi obCansky zakonik Svycarsky
(ZGB byl ptijat 1907, u€¢inny od roku 1912). Pfesto clenové subkomitétu volili jinou cestu, nez svycarské
pravo, které u predmétii védeckého vyznamu priznava vlastnické pravo k nalezim automaticky statu.
Na navrh prof. Stiebera'® mél stat ziskat toliko pozadovaci narok na poklad. Béhem piil roku se mél tedy
stat vyjadrit, zda bude ¢i nebude mit o poklad zajem. Pokud by zajem projevil, mél stat povinnost nalezci
a vlastniku skrySe, v niz byl poklad nalezen, hodnotu pokladu v pIné mife vynahradit. Pfestoze tato véta
na prvni pohled vypada jako doslovna inspirace ustanovenim ¢l. 724 ZGB, tak archivni materialy prozra-
zuji, ze k ni ¢lenové subkomitétu dospéli zcela nezavisle (Salak 2014b, 62—63).

Kromé otazky vlastnictvi pokladu se zménila i jeho definice. Nova definice, opét po vzoru Svycarské
upravy, hovoftila obecné o drahocenné véci. I zde se rozhorel mensi terminologicky spor, vyvolany prede-
vs§im prof. Weissem, zda tento termin odpovida Svycarskému vyrazu ,,Wertgegenstand" nebo spise terminu
.Kostbarkeiten.* Ostatni ¢lenové subkomitétu vsak byli toho nazoru, ze i kdyz byl ptivodné tentyz termin
pouzit pro pieklad slova ,,Kostbarkeiten* v § 398 ABGB, neni to na Skodu, nebot’ tim, Ze z nové definice
jiz zcela zmizely jak penize, tak Sperky, nebylo nebezpeci, ze by se ,,drahocenné predméty* vykladaly
v ptvodnim smyslu — tedy pfedméty a priori hodnoty spo¢ivajici v hodnoté drahého kovu.'* Podobné tak
po vzoru Svycarského prava, tentokrat na navrh dr. Roucka,' byla definice zménéna tak, aby za poklad
nebyly povazovany jen véci nalezené v nemovitosti, ale i ve véci movité. Pfestoze jak jiz bylo vyse feceno,
rakouska judikatura podobné nalezy fadila do véci skrytych, tento navrh navazoval na Randovy nazory.
V podobném duchu pak hovofil i komentai Roucek-Sedlacek (Roucek — Sedldacek 1935, 410).1°

Stran zbyvajicich paragrafi byl v Osnove 1924 ponékud zkracen § 401 ABGB tykajici se délnikd,
zato § 400, ktery trestal nedovolené hledani pokladu, byl vynechan zcela. Diivodem tohoto postupu byla
jiz vysSe jmenovana skutecnost, ze poklad mél ptipadnout ,,udavaci,” coz bylo pro ¢leny subkomitétu
povazovano za feudalni prezitek. Na to, Ze odstranéni tohoto paragrafu z navrhu byla chyba, pak v rdmci
diskusi upozornil predevsim nejvyssi soud. Na druhou stranu nebyli autofi navrhu tak kratkozraci. Na-
opak, prof. Stieber predpokladal, ze ustanoveni chranici nalezy v podobném duchu bude zapracovano
do navrhu rovnéz pripravovaného trestni zékona a vedl v tomto sméru jednani s jeho hlavnim autorem,
prof. A. Mitickou."”

Naopak pribylo ustanoveni tykajici se predméti védecké hodnoty, jez smétovalo predev§im na pied-
méty ptirodovédecké hodnoty (napt. meteority). Opét zde bylo vlastnictvi piiznano statu po vzoru Svycar-
ska, ale na rozdil od n€¢j mél vlastnik pozemku, kde byl takovyto pfedmét nalezen, narok nejen na nahradu
Skody zplsobené vykopovymi pracemi, ale i na ndhradu hodnoty takovéhoto predmétu. Tento postup mél
korespondovat s fimskopravni tradici chapani vlastnického prava (Salak 2014b, 62, pozn. 20).

Osnova 1931

Navrh Osnovy 1924 byl v oblasti vécného prava vystaven pomérné silné kritice, coz bylo dano skutec-
nosti, ze se ¢lenové prislusného subkomitétu v fadé pripadl velmi vzdalili pivodnimu predsevzeti délat

12 Egon Weiss (Brno 1880-1953 Insbruck) pusobil od roku 1919 na némecké univerzité v Praze jako mimotadny profesor
fimského a obcanského prava. Pro sviij piivod musel své piisobeni na Skole ukoncit v r. 1938. Od r. 1946 piisobil na univerzité
v Insbrucku. Vedle B. Kafky a E. Swobody patfil E. Weiss k nejvyraznéj$im pravnikim némeckého ptivodu, kteti se podileli
na prvorepublikovych kodifika¢nich snahach.

13 Miloslav Stieber (Slany 1865-1934 Praha) od 1911 fadny profesor pro némecké déjiny, pozdéji pro déjiny stfedoevropského
prava. Vedle pravnich d&jin se vyjadfoval i k problematice soudobé (do r. 1911 pusobil vedle akademické pudy i jako advokat
ve Slaném). Byl nékolikrat dékanem pravnické fakulty Karlovy univerzity a zemfel pfed nastoupenim do tfadu rektora
univerzity, do kterého byl na rok 1934/35 zvolen. V ramci rekodifikace byl hlavnim referentem subkomitétu pro vécna prava.

14 Zapis z 68. schiize subkomitétu dne 10. 1. 1923, s. 1.2. Narodni archiv, fond Ministerstvo spravedlnosti v Praze 1918-1953,
karton 303, slozka 1924-1926.

15  FrantiSek Roucek (Nové Straseci 1891-1967 Addis Abbeba) zastupoval pii kodifika¢nich pracich ministerstvo unifikaci,
vedle jednotlivych subkomitétl byl referentem slovenské komise. Nasledné se stal profesorem obchodniho a sméne¢ného
prava na Masarykove univerzité¢ v Brné. Znam je zejména jako spoluautor komentaie k ABGB. Po roce 1948 emigroval
do zahrani¢i, kde v Etiopii pomahal se zavadénim novych kodifikaci.

16 Neni divu, kdyz pravé tuto pasaz pro komentat zpracoval pravé prof. Roucek.

17 Zapis z 69. schize subkomitétu dne 17. 1. 1923. s. 1. Narodni archiv, fond Ministerstvo spravedlnosti v Praze 1918-1953,
karton 303, slozka 1924-1926.



do textu ABGB co nejmensi zasahy. Kritice odbornych kruhd, jak bylo jiz naznaceno, se nevyhnula ani
navrhovana Uprava nalezu pokladu.

Predmétem kritiky nebyla rozsifena definice pokladu, ani nova ustanoveni o vécech prirodovédecké
hodnoty. Toto ustanoveni bylo v Osnove 1931 pouze zkraceno ve smyslu, Ze se na tyto predméty analo-
gicky pouzije ustanoveni o nalezu pokladu (Osnova 1931, § 310-314; Roucek — Sedlacek 1935, u pti-
slusnych paragrafi ABGB). Ustanoveni § 400 a 401 ABGB vsak potkal osud pfesné opacny, nez v Os-
nove 1924. Zatimco se vratilo ustanoveni o zatajeni pokladu, ustanoveni fesici narok délnika, kteti nasli
poklad, zmizelo. Ostatné i komentai Roucek & Sedlacek toto ustanoveni oznacoval dilem za zbytecné,
dilem za chybné (Roucek — Sedlacek 1935, 413-414). Je proto pon¢kud ironii osudu, ze pravé toto usta-
noveni je prakticky jedinym reliktem pravni regulace pokladu v novém obc¢anském zakoniku.'® O tom,
ze novy obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. (dale jen jako NOZ) se inspiroval pravé ABGB a nezohlednil
zmeény v osnovach, svédci i fakt, ze NOZ pocita s tim, ze véc bude skryta toliko v pozemku a ne ve véci
movité (Salak 2014c, 916).

Nejzéasadnéjsi vytku vSak clenové superrevizni komise méli vii¢i pozadovacimu pravu statu. Tato
konstrukce byla diskutovana jiz v ramci porad subkomitétu pro vécna prava, kdy bylo prof. Weissem
upozornéno na fakt, ze jde de facto o zcela novy nabyvaci titul. Resilo se, zda onen narok statu je pouze
obligacni, ¢i nikoliv. Pravdou je, Ze zvolena konstrukce na prvni ohled vypadala slozité, nicméné jejim
hlavnim tcelem bylo, aby stat nebyl nucen stat se vlastnikem kazdého pokladu. Superrevizni komise
vsak méla s navrhovanou upravou jiny problém, svou povahou spiSe politicky. Vadila ji skutecnost, ze
navrh pocital s tim, ze nalezeny poklad mohl pfipadnout statu. Zde vsak ¢lenové superrevizni komise
vznesli pfipominku, ze navrh nerespektuje z4jmy lokalni. Hréala zde roli i urcitd obava z ,,pragocentri-
smu‘‘. Bylo uvazovano jak v regulaci zajistit narok lokalnich muzei, ale nebylo nalezeno uspokojivé
feSeni. Nakonec bylo rozhodnuto, ze jde o zalezitost, jez spada svou povahou do zdkona pamatkového,
a proto se superrevizni komise rozhodla vratit ke znéni ABGB po novele z roku 1846, tedy pul nalezci,
pul vlastnikovi a pozadovaci narok statu byl zrusen (Osnova 1931, 11. dil, 127).

Osnova 1937

Meziministerské fizeni v otazce vlastnického prava k pokladu vSak opét znamenalo zvrat. V ramci pro-
jednavani navrhované pravni Gipravy se o slovo na pocatku roku 1935 prihlasil zastupce Nejvyssiho ucet-
niho a kontrolniho Gfadu, ktery pozadoval, aby stat mél zajistén narok na tietinu nalezeného pokladu. To,
ze tento navrh byl ovlivnén pravem slovenskym (resp. uherskym), prozrazuje i fakt, ze tento dil se nemél
tykat toliko nélezi v hodnoté pod 100 K¢. Shodny postoj zaujalo ministerstvo financi, které vsak zvysilo
hranici na né€kolik tisic korun." Proti témto dvéma institucim se pak postavili nejen ¢lenové superrevizni
komise, ale i zastupci ostatnich ministerstev. Proti bylo i ministerstvo skolstvi, do jehoz pravomoci spa-
dala prave otazka archeologickych nélezi.

Z této skutecnosti je vice nez patrné, ze onen tfetinovy narok statu nebyl dan zajmem statu chranit kul-
turni pamatky, nybrz zajmy Cisté fiskalnimi. Nazor obou instituci byl odmitnut, dilem odkazem na fakt,
ze ustanoveni o pokladu se povazuji za prechodna, nebot’ problematika bude upravena zakonem o pamat-
kéach. Zejména se vSak argumentovalo tim, ze zkuSenosti rakouské (viz ivod dvorského dekretu z roku
1846), i slovenské ukazuji, ze tfetinovy narok statu pouze vede k zatajovani nalezt. Tyto argumenty
vsak ob¢€ zminované instituce nepiimély ke zméné postoje, a tak byla nakonec cela zalezitost pienecha-
na spolu s dals$imi spornymi otdzkami na jednani vlady. Ani zde obé instituce nebyly nejprve uspésné,
nicméné zatvrzely postoj jim pfinesl Gspéch a na pocatku listopadu 1936 bylo z rozhodnuti ministerstva
spravedInosti znéni § 170 Osnovy zménéno na rozdéleni na tfetiny, podobné jako bylo v ABGB v letech
1811-1846. Slo o jeden z mnoha Gstupkil a kompromisd, jez byly uinény, aby se osnova ob&anského
zakoniku dostala do legislativniho procesu.?

18  Zakon €. 89/2012 Sb. § 1065: ,,0s0ba zjednana k nalezeni ztracené nebo skryté véci neni nalezcem a nalezi ji jen odména
za hledani, byla-li ujednana.*

19 Zapis ze XVII. meziministerské porady k osnové ob¢anského zakoniku dne 19. 2. 1935, s. 16. NA, fond Ministerstvo unifikaci,
karton 155.

20 'V Osnove 1937 oproti Osnovée 1931 doslo k vynechani prakticky celé ¢asti vénujici se otazce rodinného prava, to mélo
za nasledek ptecislovani paragrafii. Dale napf. ustanoveni o pravu dédickém sice v osnové zlistala, nicméné tato ustanoveni
m¢la platit pouze v zemich, kde ptivodné platilo ABGB, nikoliv na Slovensku a Podkarpatské Rusi.
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Podoba osnovy byla zménéna a jeji text nastoupil jako snémovni tisk 844/1937 cestu legislativniho
procesu. Problematika nalezu pokladu se dostala na porad jednani dne 7. fijna 1937. V ramci tohoto jed-
nani byli poslanci seznameni i s vyvojem navrhovaného znéni v Osnove 1931 a s tim, ze navrhované roz-
déleni na tietiny se do navrhu dostalo az v ramci vladnich jednani. Zda se, ze se tak dr. Srb z ministerstva
nika skryse. Jeho snaha vSak vysla naprazdno, v zasadé podporu nasel jeho nazor toliko u dr. Stranského
a dr. Rasina. Zejména slovensti poslanci byli zjevné imponovani faktem, ze se v tomto bodé zakonik
inspiroval slovenskym pravem, coz nejlépe prezentovaly projevy dr. PruZzinského.?!

Nasi tehdejsi politicti predstavitelé sli vSak jesté dal nez predlozeny text Osnovy 1937 a dluzno fici,
ze projevili ponékud vice smyslu pro prosté, prava neznalé lidi, nez ptisné€ juristicky uvazujici autofi
kodifikace. Zatimco zastupci ministerstva financi a NUKU méli tietinovym narokem pouze zajmy fis-
kalni, poslanci a senatofi uvazovali i o dal§ich rozmérech. Krom jiz zminovaného kulturné historického
rozméru, tak i o skutec¢nosti, ze nevédomost nalezct o tom, co nasli, velmi ¢asto vedla k tomu, ze poklad
za smé$né Castky ziskavali prekupnici.?? Inspiraci zde bylo opét pravo slovenské, dle kterého stat byl
garantem rozdéleni pokladu. Po debaté, ktera trvala prakticky celé dopoledne, bylo nakonec dohodnuto,
ze text § 170 Osnovy bude nové znit tak, ze cely poklad nalezi statu a ten pak nalezci a vlastnikovi skryse
bud’ preda jejich tretinu pokladu, nebo vyplati hodnotu této tietin¢ odpovidajici.

Jak jiz bylo vySe feceno, pred piekotnymi udalostmi roku 1938 se nepodafilo legislativni proces do-
tahnout do konce, nicméné jiz navrzené zmény byly zapracovany do Osnovy 1946 (Luby 1947, 98-99).
Avsak ani tento navrh nemél dlouhého trvani.

Stredni obcansky zakonik

Unorové udélosti roku 1948 piinesly zcela radikalni zménu spole¢enskych pomérii a v souvislosti s tim
pochopitelné i poméra pravnich. Novy obcansky zakonik, ktery vznikl v obdobi tzv. pravnické dvoulet-
ky, zakon €. 141/1950 Sb. (n€kdy téz oznacovany jako stiedni obCansky zakonik — SOZ) byl koncipovan
na zcela jinych zakladech, které mimo jiné vychazely piedevsim z priorizace vlastnictvi spolecného,
nikoliv soukromého (Hordk 2013).

Nalez pokladu v tomto zakoné jiz nebyl nijak vyslovné upraven, poklad v§ak zminuje diivodova zpra-
va. Ustanoveni § 123 zakona ¢. 141/1950 Sb. je fazeno do ustanoveni o nalezené véci (§ 120—123), ktera
navazovala na ustanoveni o véci bez pana (§ 119). Paragraf 123 byl strucny: ,,Nebrani-li tomu zvlasini
predpis, plati ustanoveni o ndlezu véci ztracené také pro nalez véci zakopanych, zazdeénych nebo jinak
skrytych, o nichz neni znamo, ci jsou.“ Zakonodarce tak jednozna¢né paragraf koncipoval s ohledem
na pripravovany zakon regulujici pamatkovou péci (ktery vSak byl pfijat az v roku 1958), coz ostatné
prozrazuje i diivodova zprava (Obcansky zakonik 1950, 244).

Ustanoveni tedy ve své podstaté odkazuje pouze na pfedchozi ustanoveni. Nalezené véci podle stfed-
niho obcanského zakoniku pripadaly nalezci v pfipadé, Ze se ptivodniho vlastnika najit nepodafilo, pouze
v ptipadé, ze jejich hodnota byla nepatrna (§ 121 odst. 2 SOZ). I kdyby tedy ,,poklad nebyl predmét
kulturni hodnoty, nalezci by stejn¢ nepfipadl, nebot’ jednim ze znaki pokladu byla pravé ona vétsi hod-
nota. Nalezci by pak zistal pouze narok na nalezné, které zakonik zanechal, ,,nebot’ v nasi spolecnosti ma
jesté svou funkci ... (Obcansky zdkonik, 1950, 244)% ve vysi deseti procent, ale soud mél moznost tuto
hodnotu snizit, pokud by ,, ... plné nalezné bylo neprimerenym ziskem.“ (§ 122 SOZ in fine).

Jak je patrné, ustanoveni bylo chapano jen jako podptirné, nebot’ nebylo pochyb o tom, ze pravni regu-
lace pokladu se piesune do zakona o pamatkach. I tento zakon sice pocital s naleznym v zasadé ve shodné
vysi, v pfipadé pfedmétii z drahych kovli a cennych surovin vSak zakon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pa-
matkach pfiznaval v § 17 nalezci ,, ... odménu az do vyse bézné ceny hmoty, z niz byla nalezena pamatka
zhotovena.* Narok vlastnika skrySe ani jednim timto pfedpisem nebyl feSen. Neni pfitom bez zajimavos-
ti, ze pristup, ktery zvolil zdkonodarce u drahocennych predmétii, byl zjevné inspirovan praveé narokem
vlastnika pozemku, na némz byl nalez ucinén, jak jej znalo protektoratni nafizeni vlady ¢. 274/1941,

21  Prestoze zohlednéni slovenského prava bylo jednim z argumenti rekodifikaénich snah, zejména kroky superrevizni komise
sméfovaly spiSe k odstranéni téchto prvki. Nejsilngji je to vidét napt. v oblasti majetkovych vztahti v roding.

22 Dr. Pruzinsky se v této souvislosti odvolaval na tzv. ,,Attiliiv poklad* z Nagyszentmiklosu z r. 1889 (Sic!). Viz zapis z porady
ustavnépravnich vybori k navrhu obéanského zakoniku dne 7. fijna 1937. NA Praha, fond Ministerstvo unifikaci, karton 157.

23 Obcansky zakonik z roku 1964 pak jiz s naleznym nepocital.



o archeologickych pamatkach (§ 7 odst. 1). Toto ustanoveni se vSak tykalo nikoliv nalezi nahodnych, ale
nalezl pochazejicich z archeologickych vykopl. V otazce nahodnych nalezu toto nafizeni odkazovalo
pouze na ustanoveni ob¢anského zakoniku.

Zavérem

Zcela nové chapani cennosti pokladu, kdy nad hodnotou kovu zac¢ina prevazovat kulturni ¢i védecka hod-
nota nalezené véci, predznamenavalo jiz mezi svétovymi valkami postupny Gstup tohoto fimskopravniho
institutu z regulace ob¢anského prava. Tento ustup byl dokonan zménou spolecenskych pomért po roce
1948, kdy soukromé vlastnictvi bylo zatlacovano a preferovano bylo vlastnictvi spole¢né. Jedinym pozis-
tatkem fimskopravniho pojeti pokladu se tak po roce 1948 stala pouze skutecnost, Ze se u nalezti z cennych
kovti pocita hodnota takového nalezu nikoliv podle jeho hodnoty, ale prave podle hodnoty kovu.

Zanik nalezu pokladu jako nabyvaciho institutu soukromého prava neni zddnou chybou. Chybou vsak
je nizké ohodnoceni nalezc, které je pro tyto nalezce demotivacni. Neni proto divu, Ze nalezci své nalezy
spise zatajuji. Jak ukazuji archivni prameny, toto zatajovani je jakymsi evergreenem spojenym s nalezy
pokladi. Zatimco v historii tomu tak casto bylo z divodu nizkého povédomi nalezcii jak o hodnoté na-
lezeného predmeétu, tak i o pravni Uprave, v soucasné ,internetové™ dobé je tomu pravé naopak. Navic
moznosti hledaci v posledni dobé& znaéné zjednodusila dostupnost detektorti kovi.?*
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Summary
Pavel Salik jr., Development of the institute of treasure find in Czech civil law.

The following text deals with legal regulation of treasure find, as an institute of acquisition of owner-
ship in codification of civil law on the territory of the Czech Republic from 1811 to 1950, both in those
that were really enacted and in those that were only planned. Treasure find — inventio thesauri — comes
from Roman law. According to the constitution of Emperor Hadrian, that was taken over and modified in
codification of Emperor Justinian, in case of a treasure find, the finder gained either the whole treasure or
a half of it along with the owner of the land where the treasure was found.

Austrian civil code 1811 (ABGB) originally divided the treasure into thirds, when the third part ap-
pertained to the state, as a remnant of the medieval regal rights. This regulation was abandoned in the
Austrian law in 1846; however, it remained valid in Hungary. Thus, it was applied in Slovakia up to 1950.

Between the world wars, there were efforts to replace ABGB by a new civil code in Czechoslovakia.
There were changes in the legal regulation of treasure ownership in each draft of the Czechoslovak civil
code (1924, 1931, 1937 and 1946). The reason was that the value of a treasure was connected with its sci-
entific and historical value (like in Swiss civil code), unlike in ancient Rome, where the value was clearly
given by the precious metal. Thus, the Institute of treasure find was already at that time regarded as an in-
terim institution that should remain in the legal order only till the enactment of the Cultural Heritage Act.

The Cultural Heritage Act was enacted in 1957, however, the Institute of treasure find disappeared
from the legal system in 1950, and it was replaced by the new (communist) Civil Code. The reason was
represented mainly by the social changes in 1948, because the communists preferred collective owner-
ship to private ownership.

English summary by P. Saldk jr



SYSTEM EVIDENCE NALEZOVEHO
MATERIALU VE VELKE BRITANII

Vlastimil NOVAK

Abstract — Treasure evidence in the United Kingdom.

The Treasure Act of 1996 is an Act of Parliament designed to deal with finds of treasure in England, Wales
and Northern Ireland; it does not apply in Scotland. It legally obliges finders of objects which constitute
a legally defined term of treasure to report their find to their local coroner within fourteen days. The
Portable Antiquities Scheme (PAS) is a voluntary programme run by the United Kingdom government to
record the increasing numbers of small finds of archaeological interest found by members of the public. The
scheme was begun in 1997 and now covers most of England and Wales. It is primarily focused on private
metal detectorists who through their hobby regularly discover artifacts that would otherwise go unrecorded.
This however concentrates on precious metals, prehistoric base metal, and finds in association with them.

e Britain, numismatics, metal detectors, finds, coins

V Britanii je jakakoli detektorova ¢innost ve volném terénu korigovana zakonem THE TREASURE ACT
z roku 1996 a tyka se kovovych objekti s vice jak 10% drahych kovi, které jsou vice jak 300 let staré.! Za-
hrnuje dva a vice kovovych objektt jakéhokoli slozeni z prehistorického obdobi, v§echny mince starsi 300
let s nasledujicim charakterem: poklady imysIné ukryté, ztracena hotovost, votivni nebo ritudlni depoty.

Kovové objekty kvalifikované jako ,, Treasure* s ohlasovaci povinnosti jsou v ramci Treasure Act tyto:
kovové objekty mladsi 300 let v podstatné mife obsahujici drahé kovy. Kovové objekty nekvalifikované
jako ,,Treasure v ramci Treasure Act jsou bez ohlasovaci povinnosti a jedné se o kovové objekty, jejichz
majitel mize byt dohledan, pfirodni objekty, kovové objekty jako soucast vrakli v pobfeznich vodach,
nalezy jednotlivych minci, nalezy vice minci z riznych obdobi ztracenych v riznych obdobich.

Nalezy oznacené jako ,, Treasure* je tfeba hlasit ke koronerovi mistniho distriktu ve 1hiit€ 14 dni (od chvi-
le nélezu ¢i momentu kdy si nalezce uvédomil, Ze jde o nalez z kategorie ,, Treasure®). Trestni postih za ne-
ohlaseni nalezu oznaceného jako ,, Treasure je do tfi mésicti vézeni ¢i pokuta do 5000 liber ¢i oboji.

S detektorem kov 1ze v Britanii hledat na soukromych pozemcich se souhlasem majitele nebo pro-
najimatele. Je nutno respektovat zakonné regule v archeologicky chranénych oblastech (hledani se sou-
hlasem tradu) a je nutno respektovat zakaz hledani v oblastech se striktni restrikci (specifikuje lokalni
,,Finds Liaison Officer").

Narok na odmeénu (nalezné) z hodnoty nalezu ma nalezce, ktery ma povoleni majitele pozemku a jed-
na v dobré vife, majitel pozemku a najemce pozemku, pakliZze neni v ndjemni smlouvé ujednano jinak.

O nalez po nahlaseni mize projevit zajem stat (velké nalezy kvalifikované jako ,,National Heritage*
s odménou od ,,Secretary of State®) nebo o n¢j mize projevit zajem kterékoli z muzei (cenu stanovi
muzejni sbor nezavislych expertl ,, Treasure Valuation Committee*). Neni-li zajem od obou piedchozich
subjektll, miize majitel objekty prodat na volném trhu.

THE PORTABLE ANTIQUITIES SCHEME je dobrovolny systém k zaznamenéavéni archeologic-
kych nalezli objevenych nalezci z fad vefejnosti na izemi Anglie a Walesu, ktery ma slouzit k mapovani
minulosti obou zemi, uchovavani informaci o tom, jak lidé v minulosti zili, jaké véci vyrabéli a pouzivali.
Jeho cilem je prohloubit znalosti o historii Anglie a Walesu systematickym zaznamenavanim nalezii
od nalezcil z fad vefejnosti, zvySovat povédomi vefejnosti o vyznamu archeologickych nélezil a zvySovat
aktivni ucast vefejnosti v archeologii a posileni vztahu mezi uZzivateli detektorl a archeology, déale pak
pusobit na nalezce, aby své nalezy davali k vSeobecné dispozici a aby se ve svém chovani blizili arche-
ologickému odbornému optimu (zdznamy, konzervace). Jako forma a nastroje zminéného systému fun-
guji databaze a tistény véstnik s ro¢ni periodicitou (text a plna obrazova dokumentace). Objevuji se zde
vsechny nalezy — ne jen ty oznaCované jako ,,Treasure™ s ohlaSovaci povinnosti. Systém je organizovan
ve spolupraci s The British Museum s pfispénim statnich i privatnich subjektti (Treasure Registar/British

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2015/39 a 2016/32, 00023272).
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Museum, Treasure Section/Cultural Property Unit, Export Licensing Unit, National Council for Metal
Detecting, Federation of Independent Detectorists).

RuUzna zajmova sdruzeni, kluby a asociace doporucuji fidit se nasledujicim kodexem uzivatele
detektoru kovi:

— neporusovat majetkova prava,

— respektovat regulace ohledné chranénych lokalit,

— stat se ¢lenem klubu ¢i asociace,

— nenicit archeologické nalezy,

— nenicit pozemky,

— nalezové okolnosti zaznamenavat korektné,

— dodrzovat ,,Country Code®, ktery fesi ochranu pozemk, tirodu, zvéf, odpadky, etc.,
— hlésit ndlezy majiteli pozemku, Gifadiim a The Portable Antiquities Scheme,

— dodrzovat The Treasure Act,

— vyhledavat expertni sluzby na profesionalni registrované urovni,

— volat policii v ptipadé nalezu lidskych ostatkd,

— volat policii v pfipadé nélezu ¢ehokoli, co by mohlo byt vybusninou.

Odkazy:

www.finds.org.uk
treasure@thebritishmuseum.ac.uk
elu@mla.gov.uk
www.ncmd.co.uk
www.detectorists.net
www.fid.newbury.net

Summary
Vlastimil Novak, Treasure evidence in the United Kingdom.

The Treasure Act of 1996 is an Act of Parliament designed to deal with finds of treasure in England,
Wales and Northern Ireland; it does not apply in Scotland. It legally obliges finders of objects which
constitute a legally defined term of treasure to report their find to their local coroner within fourteen days.
An inquest led by the coroner then determines whether the find constitutes treasure or not. If it is declared
to be treasure then the owner must offer the item for sale to a museum at a price set by an independent
board of antiquities experts (Treasure Valuation Committee). Only if a museum expresses no interest in
the item, or is unable to purchase it, the owner can retain it.

“Treasure* is defined as being: All coins from the same hoard. A hoard is defined as two or more coins, as
long as they are at least 300 years old when found. If they contain less than 10% gold or silver there must be
at least 10 in the hoard for it to qualify. Two or more prehistoric base metal objects in association with one
another. Any individual (non-coin) find that is at least 300 years old and contains at least 10% gold or silver.
Associated finds: any object of any material found in the same place as (or which had previously been toge-
ther with) another object which is deemed treasure. Objects substantially made from gold or silver but are
less than 300 years old, that have been deliberately hidden with the intention of recovery and whose owners
or heirs are unknown. The Portable Antiquities Scheme (PAS) is a voluntary programme run by the United
Kingdom government to record the increasing numbers of small finds of archaeological interest found by
members of the public. The scheme was begun in 1997 and now covers most of England and Wales. It is
primarily focused on private metal detectorists who through their hobby regularly discover artifacts that
would otherwise go unrecorded. Members of the public can also report objects they have found and finds
of non-metallic objects are also covered by the scheme. Finds that legally constitute treasure are dealt with
through the Treasure Act, 1996. This however concentrates on precious metals, prehistoric base metal, and
finds in association with them. Non-prehistoric base metal and non-metal finds would not be recognized as
treasure and therefore be unrecorded. The PAS exists to fill this gap.

English summary by V. Novak
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