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Na koniec knihy editori pripojilirozhovor Bretislava Horynu s Ulrichom Beckom,
ktory je venovany téme druhej moderny. V tejto suvislosti je potrebné ocenit’ naj-
ma ich snahu o este priamejSie spritomnenie Beckovho spésobu myslenia a jeho
kritickej socidlnej tedrie. Ide im evidentne tiez o tesnejsie a zrejmejsie prepojenie
jeho myslienok so suvisiacimi konceptami a myslienkami predostretymi v jednot-
livych kapitoldch recenzovanej monografie, a tym aj o zavf3enie prdce participu-
jucich autorov.

Na zdver m6zeme konstatovat, Ze predkladana monografia predstavuje vyso-
ko odborne spracovant analyzu, ako aj konstruktivnu kritiku kl'ti¢ovych koncep-
tov Ulricha Becka. Tie su zéroveri velmi prinosne konfrontované s myslienkami
participujucich autorov, ako aj inych myslitelov, ¢im kniha prindsa nové original-
ne ndhlady. Monografia je pisand logicky konzistentnym a vysoko kultivovanym
Stylom. Autori sa vo svojich textoch opieraju o rozsiahlu odbornd literaturu, kto-
ra im umoZzuje plne vyuzit odborného kontextu. Zvolena logika, ako aj meto-
dika ddva mozZnost jasne pochopit jednotlivé koncepty a ich stvislosti, a tak aj
ocenit’ osobity pohlad autorov na skiimané problémy. Monografia tak pIni svoj
cielanticipovany v Uivode a predstavuje cenny zdroj informdcii pre Sirokd odbor-
ndilaickd verejnost.

Anna Mravcovd

Petr Jemelka: Reflexe environmentalni proble-

matiky v déjinach ceské a slovenské filosofie
Praha, Filosofia 2016. 245 s.

Najnovsia monografia Petra Jemelku sa venuje histérii ¢eského a slovenského
filozoficko-environmentalneho myslenia. Tato kniha je zaviSenim autorovho dI-
hodobého zdujmu o vznik a vyvoj Ceskej a slovenskej environmentalne zamera-
nej filozofie. Volne nadvazuje na dve jeho predchadzajice préce k tejto téme:
Environmentalismus v ceském filosofickém mysleni 1. poloviny 20. stoleti a Environ-
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mentalizmus a slovenskd filozofia.! Vo svojej najnovsej publikacii sa autor pokusil
o prepojenie pohladov na ¢esku a slovensku filozofickd scénu. Tento novy ponor
do problematiky prindsa i doteraz nezndme informacie a tym istu premenu p6-
vodného celkového hodnotenia situacie. Predstavuje Cesku a slovensku environ-
mentalnu filozofiu v dobovych i systematickych suvislostiach, s dérazom na au-
torov, ktori svojim myslenim i volbou témy dokdazali prekrocit’ obvykly dobovy
ramec. Je tak doplnenim obrazu dejin autentického ceského a slovenského filo-
zofického myslenia.

V Siestich kapitoldch recenzovanej knihy (,,Nékolik pohledd na nejstarsi ob-
dobi*; ,,Vyvoj v 19. stoleti*; ,,Pfelom stoleti a ndsledny vyvoj“; ,,0d krdsy prirody
ke kritice civilizace*; ,,Vale¢na |éta a dalsi vyvoj nasi filosofie*; ,,Peripetie problému
prostrediv obdobitzv. normalizace*) autor tematizuje Ustrednu ideu svojej prace:
Hocije ekologickd problematika predovsetkym politickym a ekonomickym problé-
mom, dejinnofilozofickd reflexia interpretdcii vztahu ¢loveka a prirody ndm mdze
pohladov (ekologicky problém ako désledok odvratu od tradi¢nych hodnét, ako
argument pre odmietnutie civilizacie a techniky ¢i ako d6kaz rizikovosti l'udskej
existencie) len sved¢i o komplikovanosti tohto problému, ktory nema jednoduché
rieenia (s. 210).2

Prvd kapitola pontka prehladny sthrn zaciatkov environmentalizmu. P. Jemel-
ka k nim v &eskom prostrediradialegoricky vyklad morélky v encyklopédii P. Zidka,
prvé systematické botanické prace T. Hajeka a A. Zaluzanského a prvé vlastivedné
syntetizujuce pokusy B. Balbina. V rdmci slovenskych novovekych dejin analyzuje
prinos zakladatelov prvych botanickych zéhrad, autora slovenského nazvoslovia
rastlin J. Lyczea ¢i encyklopedického diela M. Sentivényho.

Druhd kapitola Jemelkovej prace je dokazom, Ze racionalne patrat’ po korerioch
environmentalizmu mozno az od polovice 19. storocia. Autor upozorriuje na tskalia
prilidného historického optimizmu pri skiimani vychodisk, koreriov a rozmerov sku-
manej problematiky (s. 28). Na druhej strane vsak odmieta aj prili$ skepticky po-
hlad na environmentdlne filozoficky ladent produkciu, ktory naznacuje, Ze filo-
zofia v 19. storodi na Slovensku neexistovala. V tejto suvislosti venuje P. Jemelka
pozornost' D. Stdrovi, D. Slobodovi, J. L. Holubymu, H. Justimu a G. Pavaie-Vajnovi.
Pre historiografiu slovenskej filozofie je nesporne zaujimava aj ¢ast' o J. Zaborskom.
V ¢eskom prostredi sa Jemelka zamerava na hegelidna A. Smetanu, herbartizmus,
Cesku fyziologicku Skolu rozvijand J. E. Purkyném a jeho nasledovnikmi, cesky evo-
lucionizmus. P. Jemelka je presvedceny, Ze ,,nékteri z téchto autord jsou natolik po-

1 Jemelka, P., Environmentalismus v Ceském filosofickém mysleni 1. poloviny 20. stoleti. Brno,
Masarykova univerzita 2002; Vyvoj reflexe problému do 2. svétové valky. In: Jemelka, P. -
Lesridk, S. — Rozemberg, A., Environmentalizmus a slovenskd filozofia. Trnava, Univerzita
sv. Cyrila a Metoda v Trnave 2010.

2 V3etky strankové odkazy v zatvorkdch sa vztahuju k recenzovanej publikacii.
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zoruhodni originalitou svych myslenek, Ze je pravem mlzeme oznacit za prvé pri-
kopniky environmentalné filosofického mysleni, ktefi v mnohém o radu desetiletf
predbéhli dobu“ (s. 57). Avsak dodava, Ze bohuZial nenasli pokracovatelov.

Tretia kapitola je venovand obdobiu prelomu 19. a 20. storodia. Autor venu-
je pozornost analyze filozofickych argumentov v ramci kritiky redukcionizmu
(V. Hoppe, F. Pelikan), pozitivistickej filozofie (A. Blaha, F. Pelikdn) ¢i v reflexiach
evolucionizmu (R. Masa, J. Navratil, I. Houdek, V. Mikuska, J. Lajc¢iak). Vyznam-
nu cast’ vyvoja environmentalizmu tvorila vitalisticka filozofia — Emanuel Radl,
F. Mare3, E. Babdk, F. Samberg, J. Velenovsky, J. Uzel. Reflexiu darvinovského evo-
lucionizmu na Slovensku autor ilustruje na pracach zakladatelov slovenského in-
&tituciondlneho filozofického myslenia - Igora HruSovského a Svatopluka Stura.
V tejto kapitole analyzuje i nietzscheovské inspiracie, ktoré tiez vniesli do Ceskej
filozofie environmentalny obsah.

V kapitole ,,0d krdsy ke kritice civilizace“ autor prace nepusta zo zretela ani
zdanlivo marginalne otazky tykajlce sa architekttry, ekofeminizmu, ndboZen-
stva a jeho vztahu k prirode. Pozornost’ venuje feministickému univerzalizmu
A. Pammrovej, Maliarikovmu utopickému projektu oslobodenia l'udstva, ndzorom
J. Cepa navztah pddy-tradicie-katolicizmu—mravnosti, idey techniky ako ndstroja
pre ovladanie prirody u D. Pecku a celostnému chapaniu zdravejkrajiny uV. Ulehlu.

Taziskovou &astou publikdcie je kapitola ,,Vale¢nd léta a dalsi vyvoj nasi filoso-
fie®. Tato Cast prdce je z viacerych hladisk novsich dejin ¢eského a slovenského
filozofického myslenia mimoriadne zaujimava a pritazliva. V prvom rade: téma en-
vironmentalizmu v takomto kontexte doteraz spracovand nebola. Autor sa vracia
do obdobia vojnového Slovenského Statu, v ktorom sa zacal na strankach existu-
jucich periodik zavazny diskurz, a zd6razriuje, Ze ,,rozhodné tedy nelze vystacit se
zjednodusujicim tvrzenim, Ze veskera nemarxisticka filosofickd produkce v dobé
Slovenského statu byla bezcenna a reakéni“ (s. 129).

Autor prdce tieZ konStatuje, Ze na prvy pohlad vnutorne relativne konzistentné
obdobie 50. a 60. rokov minulého storocia, tzv. obdobie budovatel'ské, ma svo-
ju zloZitd vnatornd skladbu. Na jednej strane tu dochddza k premene filozofie
na apologetické potvrdzovanie mocenského rozloZenia sil v spolo¢nosti, v kto-
rom je vzt'ah ¢loveka a prirody chapany v dobovom akceptovani,,mi¢urinovského
paradigmatu v bioldgii (s. 1-134). Ide o zvyraznenie dominancie ¢loveka nad
prirodou, pricom jednym z autorov, ktori sa tejto problematike aktivne veno-
vali, bol A. Sirdcky. Na druhej strane, vo vnutri navonok monolitného komplexu
marxisticko-leninskej filozofie dochddza k tzv. paradoxu 60. rokov (s. 140) a v ram-
cireformného marxizmu sa rozkryvaju dve t'aZiskové orientdcie: tzv. scientisticka
a antropologicka. Navyse ani vo vzt'ahu k environmentdlnej téme nemozno toto
obdobie chapat ako Sedivy kompaktny monolit. Jednym z filozofov, ktori sa ¢ias-
to&ne venovali tejto téme, bol napriklad Svitopluk Stur, o ktorom P. Jemelka pise,
Ze ,,... jeho filosofickd orientace volila spiSe antropologicka témata, ale pravé od-
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tud se Stdr dostal i k ¢aste¢nému roziitfeni perspektivy smé&rem k Gvaze s ndznaky
environmentalniho ladéni... Jako jeden z prvnich autord na Slovensku zde totiz
Star otevrel pohled na komplex otazek, které dnesek nazyva globdinimi prob-
[émy“ (s. 145). Spomedzi d'alSich teoretikov, ktori v obdobi 60. rokov prejavovali
zéujem o environmentalnu problematiku, autor vyzdvihuje Josefa Safafika a Igora
HruSovského.

Monografiu uzatvéra kapitola ,,Peripetie problému prostredi v obdobi tzv. nor-
malizace“. Autor v nej poukazuje na to, ze v dosledku tzv. normalizacie, ktord na-
stala po kratkodobom ,,uvolneni“ na konci 60. rokov, sa filozofické prace opat’
zideologizovali. Avsak zameriava sa len na ndzory teoretikov, ktorisav tzv. norma-
liza¢nom obdobi dotkli environmentalistickej problematiky vo filozofickom kon-
texte: R. Simu a hlavne R. Richtu, ktory v roku 1966 publikoval prelomovt pracu
Civilizace na rozcesti. Za priekopnicke a systematizujtice dielo P. Jemelka povazuje
aj pracu E. Dudu Vedeckotechnickd revolicia (1974). Priamu reflexiu problematiky
Zivotného prostredia po prvy krat objavuje i na strankach Filosofického casopisu
(1977, 1979). Pri opise reflexii pochadzajucich z oblasti disentu autor analyzuje naj-
mé pristupy M. Sime&ku, M. Kusého a L. Drozda. K autorom disentu reflektujicim
tuto tému by bolo urcite vhodné zaradit'i J. Patocku a jeho texty o technike. Autor
ho v3ak spomina len v kratkosti (s. 194).

Monografii nemozno upriet viaceré pozitiva. Ide o précu starostlivo premys-
lend, kompozi¢ne vyvazenu, argumentacne podkutd, Cerpajlcu z rozsiahleho re-
gistra historickych zdrojov a reflektujlcu celé spektrum autorov zaoberajtcich
sa environmentdlnou problematikou. Praca je bezpochyby prinosom k historio-
grafii Ceskej a slovenskej filozofie v lizko Specifikovanej oblasti environmentaliz-
mu. Prindsa viacero novych pohladov a poznatkov na dand tému a vytvdra kva-
lifikovany a kompetentny vyskumny zdklad pre d'alSie badania. Treba dodat), Ze
prdca ma priekopnicky vyznam aj pre budtcnost’ komplexnejSieho multifokal-
neho vyskumu v oblasti dejin ¢eskej a slovenskej filozofie, ale aj dejin politického
myslenia.

Zuzana Palovi¢ovd



