27/1 ¢ 2012-2013

Filosoficky ustav Akademie véd Ceské republiky, v.v.i,, Praha /
Centrum medievistickych studii Akademie véd Ceské republiky a Univerzity Karlovy v Praze
ve spolupréci s Ceskou numismatickou spole¢nosti

Praha 2013




Numismaticky sbornik 27/1 2012-2013

Filosoficky tstav Akademie véd Ceské republiky, v.v.i., Praha /
Centrum medievistickych studii Akademie véd Ceské republiky a Univerzity Karlovy v Praze
ve spolupraci s Ceskou numismatickou spole¢nosti

Védecky redaktor / Scientific Editor:
PhDr. Jiti Militky, Ph.D. (e-mail: militky.jiri@seznam.cz)

Redak¢ni rada / Editors:

Mgr. J. Budaj, Ph.D.; Mgr. D. Kasparova; PhDr. E. Kolnikova, DrSc; PhDr. J. Lukas;

PhDr. V. Novék, Ph.D.; MUDr. Z. Petran; PhDr. L. Polansky; prof. PhDr. Petr Sommer, DSc.;
PhDr. E. Simek, CSc.; PhDr. J. Smerda, CSc.; PhDr. R. Zaoral, Ph.D.

Adresa redakce / Contact Address:
Centrum medievistickych studii, Jilska 1, 110 00 Praha 1-Staré Mésto (e-mail: cms@flu.cas.cz)

Vyobrazeni na piedni strané obalky:
Ptolemaiovska mince z nalezu v Lubenci (text na strané 109—-115).

Vydava:

Filosoficky tstav Akademie véd Ceské republiky, v.v.i., Praha /

Centrum medievistickych studii Akademie véd Ceské republiky a Univerzity
Karlovy v Praze ve spolupréci s Ceskou numismatickou spole¢nosti
Technicka piiprava a graficka uprava: Abalon s.r.o. — www.abalon.cz
Naklad: 300 vytiskt

Objednavky a predplatné / The subscription of the completed volumes should be addressed:
Kosmas, s.r.0., Lublaniska 3, 120 00 Praha 2, tel. +420 222 510 749; e-mail: kosmas@kosmas.cz

© Filosofia, vydavatelstvi Filosofického ustavu AVCR, v.v.i., Praha
¢islo publikace: 388, Praha 2013

ISSN 0546-9414

ISBN 978-80-7007-407-7 (tisténa kniha)

ISBN 978-80-7007-665-1 (elektronické vydani 2020)

DOI 10.47376/filosofia.2013.3



Numismaticky
sbornik

27/1 * 2012-2013

Filosoficky ustav Akademie véd Ceské republiky, v.v.i, Praha /
Centrum medievistickych studii Akademie véd Ceské republiky a Univerzity Karlovy v Praze
ve spolupraci s Ceskou numismatickou spole¢nosti

Tento svazek finan¢né podpofila stavebni spole¢nost
Chladek a Tintéra, Pardubice a. s.

Praha 2013






Jedno nenapadné vyrodci - Sedesat let
Numismatického sborniku

Jubileum Sedesati let Numismatického sborniku je vitanou piilezitosti k pfipomenuti jeho vyznamu
a promeén, kterymi prosel jako neperiodicky vydavané periodikum od pocatku padesatych let 20. stoleti
do soucasnosti. Jisté se tak mélo stat jiz pred deseti lety v roce 2003 pii jeho padesatileti, jak byva
u podobnych publikaci obvyklé.! V té dobé se vSak bohuzel zdalo, Ze Zivot Numismatického sborniku
konci a vyro¢i vydani jeho prvniho svazku tak zlstalo nepovSimnuto. Od zvefejnéni tehdy posled-
niho 19. svazku v roce 1993, jehoz vydavateli byly Archeologicky tistav CSAV a Jiii Vandas, obchod
kavaly s pfiznivou odezvou piislusnych instituci ani jednotlivct. Diskontinuita ve vydavani hlavniho
Ceského numismatického periodika od pocatku Numismatického Casopisu Ceskoslovenského v roce
1925, na né&jz Numismaticky sbornik v roce 1953 navazal, nebyla nikdy tak dlouhd. Byla proto ve-
dena dalsi jednani a v prubéhu roku 2004 se podatilo Numismaticky sbornik opét ozivit a zachovat tak
distojnou a reprezentativni platformu pro prezentaci vysledkl rozvijejiciho se numismatického badani,
a to nejen Ceského. Stalo se tak diky pochopeni a vstficnému postoji vedeni Centra medievistickych
studii Akademie v&d Ceské republiky a Univerzity Karlovy v Praze pii Filozofickém ustavu AV CR,
v.v.i., které je od roku 2005, pocinaje 20. svazkem, vydavatelem Numismatického sborniku ve spolupraci
s Ceskou numismatickou spole¢nosti. Vydavateli predchézejicich svazk byly Historicky tistav (pozdgji
Ustav &eskoslovenskych a svétovych d&jin) CSAV (vydavatel 1.—15. svazku v letech 1953—1979) a Ar-
cheologicky ustav CSAV (vydavatel 16.-19. svazku v letech 1983-1993). Vydani 1.-19. svazku bylo
realizovano v Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd (pozd&ji Academia), vydani dal§ich svazk®
ve vydavatelstvi Filosofia Filozofického tstavu AVCR v Praze. Funkci védeckych redaktort vykonavali:
prof. PhDr. Emanuela Nohejlova-Pratova, DrSc. (1.—15. svazek), doc. PhDr. Jifi Sejbal, DrSc. (16.-19.
svazek), PhDr. Jifi Militky, Ph.D. (20. svazek), PhDr. Jifi Militky, Ph.D. a prof. PhDr. Petr Sommer,
DrSc. (21.-25. svazek) a od svazku 26 je védeckym redaktorem PhDr. Jiti Militky, Ph.D.

Sedesatileta historie Numismatického sborniku se tak rozpada z hlediska vydavateld a védeckych
redaktorti do tii asové rizn€ dlouhych obdobi, v nichz 1ze stopovat shodné i rozdilné prvky v zaméteni
numismatického studia i ve zpiisobu a formé prezentace jeho vysledkll. V poméru k Numismatick-
ému cCasopisu Ceskoslovenskému, vydavanému soukromym subjektem, Numismatickou spolecnosti
Ceskoslovenskou, a financovanému z jeho omezenych prostiedkt, vydavani Numismatického sborniku
bylo od samého pocatku dotovano ze statnich prostfedki, coz bylo vnimano jako zaruka stability jeho
edice. Behem let se vSak ukazaly jiné nové skutecnosti (omezené vyrobni kapacity, nedostatek papiru,
prodluzovani vyrobnich harmonogramu atd.), které naopak negativné poznamenavaly jeji pokracovani.
Po prvych péti svazcich, které kromé druhého, vychazely v pravidelnych rocnich intervalech, frekvence
vydavani dalSich se zménila v model jednoho svazku za dva roky a terminy se aZ do devadesatych let
20. stoleti postupné prodluzovaly na tii i ¢tyfi léta. Teprve od 20. svazku byl Numismaticky sbornik opét
vydavan kazdoro¢né. Proména Numismatického Casopisu ceskoslovenského, ,.ktery se uz sam prakticky
zmenil ve sbornik, vychdzejici v nepravidelnych Ihitdch jednou do roka“? v Numismaticky sbornik,
spojena se zménou vydavatele, byla jednim z projevii mocensky prosazované institucionalizace védy
a ménicich se moznosti jeji prezentace v souvislosti s ustavenim Ceskoslovenské akademie véd a v sou-
ladu s jejim tehdej$im nadfazenym postavenim v oblasti védy a vyzkumu. S vlastnim uplatnénim numis-
matiky ve struktufe Akademie se pfi jejim konstituovani vSak nepocitalo. Doslo pouze k ustaveni Nu-
mismatické komise pti Historickém tistavu CSAV, jejimZ poslanim méla byt koordinace veskeré védecké
numismatické prace vcetné péce o vydavani Numismatického sborniku. Plnila tak mimo jiné funkci jeho
redakeni rady a jména jejich ¢lent byla pravidelné uvadéna na predsadkach prvych jedenacti svazka.

1 Viz napf. z poslednich let: Suchodolski, S.: P61 wieku ,,Wiadomo$ci Numizmatycznych®. Wiadomosci Numizmatyczne 50,
2006, 121-124; Prochadzkova, E.: Geneze regionalnich vlastivédnych periodik na BeneSovsku a Sbornik vlastivédnych praci
z Podblanicka. In: Regionalni a vlastivédna periodika a jejich misto v historiografii. Muzeum Podblanicka, Statni oblastni
archiv v Praze, Statni okresni archiv BeneSov, BeneSov — Vlagim 2012, 57-68.

2 Nohejlova-Pratova, E.: /Referat o 1. svazku Numismatického sborniku/. Numismatické listy 8, 1953, 149.



Prvymi c¢leny komise byli akademik Josef Dobias, doc. PhDr. FrantiSek Graus, FrantiSek Krau-
mann, piedseda Numismatické spolecnosti ceskoslovenské, doc. PhDr. Emanuela Nohejlova-Pratova,
PhDr. Josef Petrtyl a doc. PhDr. Gustav Skalsky, ktery se stal jejim pfedsedou. Po umrti Frantiska
Kraumanna (1955) a Gustava Skalského (1956) byla komise doplnéna o nové ¢leny: ing. Dr. Frantiska
Cacha, predsedu Numismatické spolecnosti ¢eskoslovenské, a PhDr. Karla Castelina. Funkci predsedy
pfevzala doc. Nohejlova-Pratova. Pozdéji se ¢leny komise stali PhDr. Cudmila Kraskovska, CSc.,
PhDr. Lubomir Nemeskal, CSc., PhDr. Jifi Sejbal, CSc. (jejich jména byla poprvé uvedena v 9. svazku
s datem 1966). V 11. svazku s datem 1970, jehoz rukopis byl odevzdan do redakce nakladatelstvi Aca-
demia 18. 12. 1968 a byl vydan s nékolikaletym zpozdénim v roce 1972, zmizelo ze seznamu ¢lenti komise
jméno Frantiska Grause a jména Josefa Dobiase a Josefa Petrtyla byla uvedena ve smute¢nich rameccich.
To bylo naposledy, kdy ¢lenové komise byli v Numismatickém sborniku jmenovani spolecné s védeckou
redaktorkou. Ve 12. svazku byla jejich jména nahrazena nic nefikajicim anonymnim ,,redak¢énim kruhem*
a podobné tomu bylo ve 13., 14. a 15. svazku, v nichz ke jménu védecké redaktorky pfibylo jen jméno
védeckého tajemnika PhDr. Eduarda Simka, CSc., jehoz naplni prace byla vykonna redakce sborniku.
Clenem komise se stal spole¢né s PhDr. Pavlem Radomérskym, CSc., v roce 1969. V roce 1970 byla
komise doplnéna jesté dalSimi ¢leny: PhDr. Josefem Janackem, DrSc., PhDr. Dusanem Trestikem, CSc.,
PhDr. Stefanem Kazimirem, CSc. Ani v 16., 17., 18. a 19. svazku nebyli ¢lenové Numismatické komise,
piisobici od roku 1979 pii Archeologickém ustavu CSAV, ktery se stal novym garantem vydavani Nu-
mismatického sborniku, jmenovani. Na predsadkach byla uvadéna pouze jména védeckého redaktora
doc. Jitiho Sejbala, CSc., a vykonné redaktorky PhDr. Zdenky Nemeskalové-Jiroudkova, CSc. Poc¢inaje
20. svazkem byla vedle védeckych redaktortt PhDr. Jitiho Militkého, Ph.D., a prof. PhDr. Petra Sommra,
DrSc., pravideln¢ uvadéna jména ¢lenti redakenich rad, v nichz pusobili: PhDr. Vlastimil Novak, Ph.D.,
MUDr. Zdenek Petran, PhDr. Lubos Polansky, prof. PhDr. Jiti Slama, CSc., PhDr. Eduard Simek, CSc.,
PhDr. Jan Smerda, CSc., PhDr. Dugan Trestik, CSc., PhDr. Eva Kolnikova, DrSc., PhDr. Roman Zaoral, Ph.D.,
Mgr. Marek Budaj, Mgr. Dagmar KaSparova.

Béhem pfipominanych Sesti desetileti nedochazelo pouze ke zménam védeckych redaktort
a vydavatelli. Ménila se i grafickd Uiprava a forma vydéni sborniku. Prvnich deset svazkil vySlo v pevné
knizni vazané podobé¢, dalsich devét bylo brozovanych v mekké obalce s papirovym prebalem a posled-
nich sedm v lepeném provedeni se siln€jsi barevnou laminovanou obalkou. Naklady jednotlivych svazki
nebyly stanoveny stejnym poctem vytiskl. Jednou byly vyssi, podruhé nizsi, celkové vsak je ziejmy
jejich pokles. Vzdor tomu se nakladatelstvi Academia nedafilo zajistit plny odbyt produkce a vytisky
zlistavaly po dlouhou dobu v jejich skladech. Slo o problém, kterym se pravidelné zabyvala Numis-
maticka komise, pfi svych omezenych moznostech ale sotva mohla pfispét k jeho feseni. I kdyz ptibyvalo
¢lent Numismatické spoleénosti ¢eskoslovenské (pozdé&ji Ceské numismatické spolegnosti a Slovenské
numizmatické spolocnosti), kteti byli povazovani za potencionalni hlavni odbératele numismatickych
publikaci, odborna numismaticka literatura, jejiz vyznam byl opakované pfipominan a zdlraziiovan,
nebyla zdaleka v popfedi jejich z4jmu. Nelze prehlédnout, Ze tento stav v mnohém pietrvava dodnes.
Jinak by néklady poslednich svazkii Numismatického sborniku nemohly byt nejnizsi za celé obdobi
jeho existence. Nelze ovSem prehlédnout ani existenci dal§ich periodicky i neperiodicky vydavanych
numismatickych publikaci, vytvarejicich konkuren¢ni prostfedi na trhu s numismatickou literaturou. Pti
tom neni bez zajimavosti poznamenat, ze pokles nakladu Numismatického sborniku ziejmé nebyl a neni
vyjime¢nym jevem edic numismatickych periodik. Jako pfiklad 1ze uvést hlavni periodikum polské nu-
mismatiky Wiadomo$ci Numizmatyczne, jehoz néklad byl v roce 1978 1500 vytiski, v roce 1988 880
vytiskil, v roce 2002 500 vytiskli a v roce 2006 350 vytiski. Existuji vSak i ptiklady, dokladajici obé ten-
dence ménici se vyse nakladii, vzrist i pokles, jako v pfipadé prvych jedenacti svazki sborniku Sloven-
skd numizmatika z let 1970-1990.% BohuZel naklady periodik nejsou v jednotlivych svazcich pravidelné
uvadény, coz prirozené znesnadiiuje provedeni celkové analyzy, z niz by byla situace Numismatického
sborniku z hlediska hodnoceni jeho nékladi jasnéjsi.

3 Pocatecni vyse nakladu 700 vytiski nejprve v roce 1972 poklesla na 600 vytiski, v roce 1974 se zvysila na 800 vytiski
av letech 1976 a 1978 dale rostla na 1100 vytisk. Svého vrcholu 1300 vytiskd dosahla v letech 1980 a 1984. Poté nasledoval
pokles, nejprve na 1000 vytiski v letech 1982, 1986 a 1988, a v roce 1990 na 800 vytisku. V dalsich letech nejsou pocty
vytiskl uvadény.



Naklady jednotlivych svazk(i Numismatického sborniku

Svazek Pocet Svazek Pocet Svazek Pocet Svazek Pocet
(rok vydani) vytiskl (rok vydani) vytiskd (rok vydani) vytiskl (rok vydani) vytiskl
1(1953) 2200 8(1964) 800 15(1979) 800 22(2007) 600
2(1955) 1000 9 (1966) 700 16 (1983) 1100 23 (2009) 600
3(1956) 1300 10 (1968) 700 17 (1986) 1200 24(2010) 600
4(1957) 1300 11(1972) 700 18 (1989) 1000 25(2011) 400
5(1958) 1000 12(1973) neuveden 19(1993) 1000 26/1(2012) 400

6 (1960) 800 13 (1975) 700 20 (2005) 600 26/2(2012) 400

7 (1962) 800 14 (1976) 900 21(2006) 600

Dvacet Sest svazkti Numismatického sborniku vydanych v letech 1953 az 2012 piedstavuje Ucty-
hodnych 7279 tiskovych stran textu a 191 tabulek vyobrazeni, k nimZ je nutno pfipocist cetna vyo-
brazeni vloZena piimo do textu zvlast¢ ve svazcich z poslednich let, kde samostatné obrazové piilohy
byly zafazovany spiSe vyjimecné. Vnitini struktura Numismatického sborniku byla az do 20. svazku
neménnd. Tvofily ji oddil obsahlejsich studii, v némz bylo zverejnéno kromé materiali z mezinarod-
niho symposia ,,Pocdtky groSové a zlaté mince ve stredni Evropé (1250-1350)* 241 pojednani,* a oddil
popist nalezli s 586 ptispévky, které vyznamnym zptsobem doplnily v druhé poloviné padesatych let
20. stoleti ve &tyfech svazcich vydany soupis Nalezy minci v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku (Praha
1955-1958). Jejich autofi vénovali pozornost nejen nove odkrytym naleziim, ale i naleztim starSim, které
podrobili novému kritickému studiu a ziskanymi poznatky obohatili star§i zpracovani. Publikovany zde
byly i souhrnné ptehledy o nalezové situaci v ramci jednotlivych krajovych regiond, z nichz piesvédcivé
vyznéla dokumentarni hodnota minci jako hmotnych dokladl déjinného vyvoje. Poctem zvefejnénych
nalezl zv1asté vynikly 8., 9. a 10. svazek z let 1964, 1966 a 1968 se 172 ndlezovymi zpravami. Publikace
nalezli se neomezila jen na uzemi Cech, Moravy a Slezska. Podobné jako v Numismatickém &asopise
Ceskoslovenském i v Numismatickém sborniku byly zvetejilovany popisy ndlezi minci ze Slovenska a je-
jich slovensti autofi Cudmila Kraskovska, Jozef Hlinka, Eva Kolnikova a Gejza Balasa nalezeli do konce
sedmdesatych let 20. stoleti mezi pfispévateli k nejpilnéjSim zpracovatelim nalezovych zprav. Pro orien-
taci v rozsahlém oddilu popisti nalezt je uzite¢nou pomuckou Rejstik Numismatického sborniku I-XV
(Numismaticky sbornik 16, 1983, 177-216, sestavil Eduard Simek), obsahujici nejen abecedni soupis
vSech zaznamenanych lokalit, ale i jejich chronologické roztfidéni. Podobné zpracovaného rejstriku by
se mél Numismaticky sbornik dockat jisté i po vydani 30. svazku.

K zékladnim oddilim obséahlejSich studii a popisti nalezti pfibyly od 20. svazku nepravidelné
zatazované rubriky Materialy (11 pfispévkll) a Zahrani¢ni nalezy ¢eskych minci (5 pfispévki). V druhém
seSité 26. svazku se objevila i rubrika Diskuse. Obsah Numismatického sborniku napliiovaly svymi stud-
iemi a nélezovymi zpravami desitky autord, Cesi, Slovaci i badatelé z dalgich evropskych zemi. V prvém,
nejstar§im obdobi do roku 1979 to bylo 64 autort studii a 77 autorti nalezovych zprav. Ve svazcich
vydanych v letech 1983-1993 se setkavame se jmény 27 autorl studii a 25 autord nalezovych zprav a ne-
jinak je tomu ve svazcich z nejmladsiho obdobi od roku 2005, v nichZ jsou otiStény studie 46 autort a nal-
ezove zpravy 56 autortl. Pii tom nelze piehlédnout, ze mnohé studie a nalezové zpravy z téchto posled-
nich let byly publikovany jako vysledek spoluprace nékolika autorti, tedy s nékolika jmény. Jde o novou
skutecnost, ktera v minulosti byla jen ojedin€lou vyjimkou. Jména n€kterych autorl jsou Castéji frekven-
tovana. V nejstar§Sim obdobi to byly z ¢eskych badatelti Pavel Radomérsky (8 studii), Karel Castelin
(7 studii), Jarmila Haskova (6 studii, 14 nalezovych zprav), Zdenka Nemeskalova-Jiroudkova (6 studii),
Jaroslav Pogvat (6 studif), Eduard Simek (6 studii, 17 nalezovych zprav), Lubomir Nemeskal (5 studii, 14
nalezovych zprav), Emanuela Nohejlova-Pratova (5 studii), Josef Petrtyl (5 studii, 18 nalezovych zprav),
Alena Sakatova-Malé (5 studii), Vaclav Burian (23 nalezovych zprav), Cestmir Hladik (29 nalezovych
zprav), Karel Peukert (14 nalezovych zprav), Jaroslav Stila (14 nalezovych zprav). K nejéastéji publikujicim
patfili v prvnich 15 svazcich i badatelé slovensti: Ludmila Kraskovska (22 nalezovych zprav), Jozef Hlinka

4 Neékteré studie byly publikovany na pokracovani. Viz Posvar, J.: Néstin dé&jin brnénské mincovny. Piispévek k ménovym
a obchodnim pomérim Brna a Moravy do poloviny 17. stoleti. Numismaticky sbornik 5, 1958, 99-169; 6, 1960, 303-343;
Rumpl, A. — Rumpl, J.: Moravské vladni mince za tficetileté valky. Numismaticky sbornik 5, 1958, 171-224; 6, 1960,
207-301; 7, 1962, 243-268; 8, 1964, 75-147; 10, 1968, 151-212; 11, 1970, 103-137.



(19 nalezovych zprav), Eva Kolnikova (12 nalezovych zprav), Gejza Balasa (11 nalezovych zprav).
Z pozdé¢jsi doby si zaslouzi pfipomenout opakované uvadéna jména autord studii v 16.—19. svazku
Ivo Panka (4 studie), Tomage Krejéika, Véry Némegkové, Lubomira Nemeskala, Heleny Stroblové
(3 studie), Jarmily Héskové, Zdenky Nemeskalové-Jiroudkové (2 studie) a autorti nalezovych zprav
Ondteje Kolafe, Dany Svobodové (11 nalezovych zprav), Jaroslava Stly (8 nalezovych zprav), Zdenky
Nemegkalové-Jiroudkové (6 nalezovych zprav), Eduarda Simka (5 nalezovych zprav).

Dalsi svazky, vydavané po roce 2005, pfinesly nova jména nejcastéji publikujicich autorti, naznacujici
generacni obménu autorského kolektivu. Vysledky své badatelské ¢innosti v nich zvetejnili Jifi Militky
(7 studii, 60 ndlezovych zprav /Casto ve spolupraci s dalSimi autory/), Vlastimil Novak (4 studie,
8 nalezovych zprav), Jiti Lukas (4 studie, 5 nalezovych zprav), Jan Videman (4 studie, 1 ndlezova zpra-
va), Roman Zaoral (4 studie), Vojtéch Bradle (2 studie, 8 nalezovych zprav), Lubos Polansky (2 studie,
7nalezovych zprav), Kamil Smisek (14 nalezovych zprav), Tomas Smély (6 nalezovych zprav). Opakované
byli v téchto svazcich zastoupeni i badatelé slovensti: Marek Budaj (6 studii, 2 nadlezové zpravy),
Jan Hunka (5 studii), Eva Kolnikova (4 studie, 2 nalezové zpravy).

Autory 35 studii byli badatelé z jinych evropskych zemi. Prvnimi byli vynikajici znalec sttedovékého
mincovnictvi, viid¢i osobnost polské numismatiky Ryszard Kiersnowski a Judita Winklerova, pracov-
nice Historického ustavu Rumunské akademie véd v Kluzi, zabyvajici se problematikou keltského
mincovnictvi. Jejich staté byly publikovany v 5. svazku sborniku v roce 1958. O osm let pozdéji
v 9. svazku byla zverfejnéna dalsi stat’ zahrani¢niho autora, Brita D. M. Metcalfa, profesora univerzity v Ox-
fordu, vénovana mincovnictvi Byzance. Z vyctu je zfejmé, ze publikovani vysledki studia zahrani¢nich
badatelll bylo v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti vyjimecnou zalezitosti. Kratkodobou zménu
prinesla sedmdesata 1éta v souvislosti s publikaci textd prednasek a diskusnich ptispévkll proslovenych
na mezindrodnim symposiu ,,Pocatky grosoveé a zlaté mince ve stiedni Evropé (1250-1350), které byly
zvefejnény anglicky, francouzsky nebo némecky v cizojazy¢né vydaném 12. svazku. Kromé sedmi
Ceskych a jednoho slovenského autora zde publikovali obsahla pojednani k danému tématu vSeobecné
uznavani odbornici ze sedmi zemi: Peter Berghaus (SRN), Philip Grierson (Velka Britanie), Lajos Huszar
(Madarsko), Ryszard Kiersnowski (Polsko), Bernhard Koch (Rakousko), Jean Lafaurie (Francie),
Raymond Weiller (Lucembursko). Vyraznéjsi zastoupeni zahrani¢nich autorti pfinesl i nasledujici
13. svazek z roku 1975, pfipraveny jako dar k zivotnimu jubileu prof. PhDr. Emanuely Nohejlové-Pra-
tové, DrSc. Prispéli do né&j Peter Berghaus, Gert Hatz, Vera Hatz (SRN), Walther Haupt, Arthur Suhle
(NDR), Eduard Holzmair, Bernhard Koch (Rakousko), Nadézda Alexandrovna Soboleva (SSSR),
Ryszard Kiersnowski, Stanistaw Suchodolski (Polsko). Dal$im zahrani¢nim autorem byl az po dlouhych
osmnacti letech Andrzej Mikotajczyk (Polsko), publikujici v roce 1993 v 19. svazku.

Pocinaje 20. svazkem, vydanym v roce 2005, se ucast zahrani¢nich autori stala pravidlem. Do sborniku
prispivali pfedevsim autofi polsti: nejprve ve 20. svazku byla otisténa studie Stanistawa Suchodolského,
nasledovaly studie Boryse Paszkiewicze, Mariana Rudnického a Beaty Miazgy ve 23. svazku, Jaroslawa
Bodzeka a Andrzeje Romanowského ve 24. svazku, Witolda Garbaczewského ve 25. svazku a ve 26.
svazku znovu publikoval Borys Paszkiewicz a Andrzej Romanowski. Soucasti 24. svazku se staly téz
studie rakouskych badateltl Huberta Emmeriga a Alexandra Ruska. Péter Prohazska z Mad’arska publiko-
val ve 22. a 26. svazku, v némz byl oti$tén téZ prispévek Ulricha Werze ze Svycarska.

Vzhledem k vyrazné prevaze autort z Cech je piirozené, Ze naprosta vétina publikovanych studii
a nalezovych zprav byla v Numismatickém sborniku zvefejnéna v cestiné. Aby byly predlozené
vysledky mnohdy dlouhodobého a narocného vyzkumu pfistupné i zajemciim neznalym cestiny, texty
Cesky publikovanych studii doprovazela cizojazy¢na resumé (v 1.—7. svazku vzdy ruska a francouzska,
v 8. svazku pouze francouzska, v 9. a 10. svazku stfidavé francouzska, némecka a anglicka, v 11.—
19. svazku pouze némeckd, ve 20.-26. svazku pouze anglickd). Od 20. svazku byla anglickd resumé
pfipojovana téz k nalezovym zpravam. Studie a nalezové zpravy slovenskych autorti byly publikovany
ve slovensting s cizojazyénymi resumé, texty zahrani¢nich autorti bud’ v ¢eském prekladu s resumé v ja-
zyce originalu, nebo v originale s Ceskym resumé (vyjimecné pouze v originale).

Detailni probrani obsahu vSech dosud vydanych 26 svazkll a zhodnoceni pfinosu v nich zvefejnénych
textl k rozmanité tématice numismatického studia je ikolem pfesahujicim ramec tohoto textu. I bez jeho
naplnéni nebudeme ale daleko od pravdy, uvédomime-li si, ze bez publika¢nich moznosti poskytovanych
v Numismatickém sborniku v uplynulych Sedesati letech by byly nejen méné znamé poznatky o min-
covnich déjinach Ceskych zemi, ale numismatickému badani by se nedostavalo ani potfebnych podnétii
k jeho dalSimu rozvoji. Pfitom nelze piehlédnout, Ze zverejnéné obsahlé studie nebyly vénovany jen



vlastnim mincim. Pozornosti se dostalo i d¢jindm numismatiky a jejim predstavitelim, d€jinam min-
coven, numismatické bibliografii, metrologii, déjinam cen a mezd, problematice nalezl minci, konzer-
vaci numismatického materialu a vyuziti modernich technickych a vypocetnich metod pfi studiu numis-
matického materidlu, medailérské tvorbe, socidlnimu postaveni zaméstnanci mincoven. Zajem o Ceské
a moravské mincovni a ménové pomery vsak pfece jen pfevazoval. Opomenuta ovSem nebyla ani prob-
lematika mincovnictvi antického, keltského a orientalniho.

Do budoucna si Ize jen ptat, aby si Numismaticky sbornik nadéale uchovaval svou vysokou védeckou
uroven, zalozenou na kritickém pfistupu k pramentim i k vysledkim dosavadniho badani, aby byl
Sifitelem uspéSnych pracovnich vysledka ceské, moravské i Sirsi stfedoevropské numismatiky ve vSech
jejich usecich, jejim uznavanym reprezentantem doma i v zahranic¢i. S nadsazkou 1ze Numismatickému
sborniku poprat do dalsich let: ,,necht’ tedy viajkova lod’ domdci numismatiky dokaze plout rozbourenymi
vodami ceskeé védy s napnutymi plachtami jesté hodné dlouho®!

Eduard Simek






NALEZ KELTSKYCH MINCI Z HORNYCH
ORESIAN-MAJDANU NA SLOVENSKU

Zlato a povod keltskych minci typu Athéna Alkidemos

Julius FROHLICH

Abstract — Celtic coins found in Horné OreSany-Majdan (Slovakia). Gold and origin of the Celtic
coins of the Athena Alkidemos type.

Sometimes before 2007, a group hoard of the Celtic coins of the Athena Alkidemos obverse type and the
warrior reverse type was found. The hoard was discovered in an unknown place belonging to the land
register of Horné Oresany, location Majdan (Trnava district, Slovakia). The hoard used to consist of 16
gold coins. Its importance is emphasized by the fact that it is the very first hoard of the coins of the Athena
Alkidemos type with complete representation of all known denominations (Fig. 2). The hoard from Horné
Oresany-Majdan, together with other specimens of the Athena Alkidemos type found in Slovakia (Tab. 3),
documents popularity of these coins also in the territories far from the places of their origin.

e Slovakia, Moravia, Athena Alkidemos type

I ked’ staroveké Slovensko nebolo koliskou Keltov, tak jeho izemie bolo expanziou keltskych skupin
zasiahnuté uz na konci 5. storocia pred n. 1., v starolaténskom stupni LT A. Dokladaju to archeologické
objavy, ktoré sa koncentruji predovsetkym v zapadnej Casti Slovenska a ukazuji na pomerne rozsiahlu
keltski kolonizaciu malokarpatskej oblasti s naleziskami v Stupave, Bucanoch, Hornych Oresanoch,
Plaveckom Podhradi, Vrbove-Tlstej Hore (Pieta 2008, 18-22; Brezinova 2006, 9-50). Prichadzajtice
keltské skupiny sa na tomto tizemi dostavali do kontaktov s miestnym obyvatel'stvom patriacim do sku-
piny Vekerzug, ktora tvorila okrajova zénu vychodného stepného okruhu so zmieSanym, biritudlnym
pochovavanim (Pieta 2008, 18). Nasledne, po zapadoslovenskej oblasti, boli keltskymi skupinami vel-
mi rychlo a husto osidlené i tirodné regiony juhozapadného, juzného a vychodného Slovenska, ¢o do-
klada mnozstvo hrobovych i sidliskovych nalezov pochadzajucich z obdobia od zaciatku 4. storocia
pred n. 1. az do polovice 3. storo€ia pred n. 1.

Slovensko bolo pocas celej doby laténskej vyznamnym kontaktnym tzemim (Kolnikova 2009), na kto-
ré keltské skupiny priniesli novi hmotnu i duchovnil kulturu z pévodnych keltskych enklav, a o nieco
neskorsie spolocne s potomkami povodného domaceho obyvatel'stva preberali i novsie podnety, importo-
vané skupinami Keltov vracajucich sa v prvej polovici 3. storocCia pred n. 1. spat’ zo svojej expanzivnych
vyprav z izemi Italie, Balkanu, Grécka, Malej Azie a vychodného Stredomoria.

Pod vyraznym vplyvom vyspelych stredomorskych civilizacii, skombinovanym s prvkami povodnych
keltskych tradicii, sa v dobe laténskej nachddzalo i mincovnictvo na izemi Slovenska. Oblast’ zdpadného
Slovenska, vratane malokarpatskej oblasti, bola v prvej faze keltského mincovnictva (polovica 3. storocia
az polovica 2. storo€ia pred n. 1.) najviac ovplyviiovana impulzmi maceddnsko-paednsko-thrackej oblasti.
Nové hmotné i duchovné podnety prinasali keltské skupiny vracajtice sa z juhovychodu po roku 280 pred
n. 1. Tento vplyv z pociatkov keltskej razby minci sa na uzemi priliehajiicom k jantarovej ceste v Castiach
leziacich severne od toku stredného Dunaja odzrkadl'oval predovsetkym v emisiach zlatych razieb typu
Athéna Alkidemos a v striebornych minciach typu Roseldorf/Némcice. V druhej, mladsej faze keltského
mincovnictva (polovica 2. storocia pred n. 1. az zaciatok n. 1.) bolo pre tito oblast’ i susediace uzemie
zapadnej Casti Slovenska priznacné pouZzivanie striebornych minci typov Staré Hradisko, Karlstein, Tren-
gianske Bohuslavice, Pohanska, Cachtice i zlatych nominale muslovitych radov a v poslednej faze pre-
dovsetkym bratislavskych keltskych minci. Obrazova podoba bratislavskych keltskych minci bola vsak
okrem gréckeho mincovnictva ovplyvnend uz i ikonografiou rimskorepublikanskych dendrov. Uzemia
leziace juhovychodnym smerom od moravsko-slovenskej Casti Jantarovej cesty — juhozapadné Slovensko
s razbou minci s lyrovitym znakom, juzné Slovensko a stredné Podunajsko s napodobeninami filipovsko-
-audoleontskych predloh, podobne ako keltské razby z vychodného Slovenska, Cerpali tiez z podnetov
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a vzorov prinesenych keltskymi skupinami zo svojej expanzie juhovychodnym smerom. Predlohy pre
vznik keltskych minci v uvedenych oblastiach Slovenska boli vSak odli$né od vzorov, ktoré posluzili Kel-
tom k zavedeniu razieb v naddunajskej oblasti jantarovej cesty. Vynimocné postavenie malo v dobe latén-
skej mincovnictvo obyvatel'stva severného Slovenska, ktoré razenim skupiny minci s hrbolom vychadzalo
zo vzorov macedonskych razieb kral'a Filipa II. (359-336 pred n. 1.), ale produkciou zlatych minci lopat-
kovitych typov obohatilo keltské mincovnictvo o novu, v laténskom prostredi unikatnu skupinu minci.

Prvou ucelenou menovou ststavou zo zlata, ktora Kelti na izemi stredného Naddunajska, vratane
juhozapadnej Casti Slovenska pouzivali, boli s najvacSou pravdepodobnostou mince typu Athéna Al-
kidemos. I ked razby statérov s Athénou Niké (typ Paulsen 1933, ¢. 1-36), napodobujuce mince ma-
cedonskeho kral'a Alexandra Velkého (336-323 pred n. 1.) st starSie, tak je o nich mozné uvaZovat iba
ako o prvych pokusoch Keltov na vytvorenie vlastnej zlatej meny (okrem statérov nie s doteraz zname
ziadne Ciastkové nominale tohto typu).

Napriek tomu, ze doposial’ ni¢ nenasvedcuje o razbe minci typu Athéna Alkidemos na slovenskom
uzemi, tak v malokarpatskej oblasti, ale i vo vychodnejSich ¢astiach Slovenska boli tieto mince s obl'ubou
pouzivané (tab. 3; mapa 2). Miestom razby zlatych nominale typu Athéna Alkidemos s hodnotou statérov
a jeho tretinovych, osminovych a dvadsat$tvrtinovych ciastkovych dielov bolo pravdepodobne tizemie
leZiace na trase jantarovej cesty v oblasti dnesnej Moravy a pril'ahlej naddunajskej Casti severovychod-
ného Rakuska (Kolnikova 2012, 13-22, 85, Karte 1).

Nalez z Hornych Oresian-Majdanu

Novym stborom, dokladajicim vyskyt a pouZivanie razieb typu Athéna Alkidemos v malokarpat-
skej oblasti zdpadného Slovenska, je hromadny nalez zlatych minci tohto typu v katastri obce Horné
Oresany-Cast’ Majdan (okres Trnava). K nalezu minci doslo s pomocou pouzitia detektoru kovov niekedy
pred rokom 2007. Cely subor je ulozeny v sikromnej zbierke (ev. €. P. €. 5003-5009). I ked’ presné mies-
to nalezu nie je zname, je mozné konstatovat’, Ze sa tak stalo na uzemi, ktoré bolo Keltmi kolonizované
uz na konci 5. storoc¢ia pred n. 1. (v stupni LT A). V bezprostrednej blizkosti miesta nalezu (mapy 1-2) sa
nachadza na kopci Slepy vrch pri Hornych OreSanoch vyznamné opevnené starolaténske centrum (Pieta
2012, 18; ten isty 2007, 295-310). Iba o nieco severnejsie lezi hradisko Smolenice-Molpir a ned’aleko,
na zépadnej strane Malych Karpat, sa v katastri obce Plavecké Podhradie rozprestiera laténske oppidum
Pohanska s vlastnou produkciou minci (Fréhlich 2011).

BEr
>

Mapa 1. Miesto nélezu pokladu Horné Oresiany-Majdan a vyznamné lokality z doby laténskej v jeho okoli. 1. Presnejsie
nelokalizované miesto hromadného nalezu minci Athéna Alkidemos; 2. opevnené starolaténske centrum na Slepom vrchu;
3. hradisko Smolenice-Molpir; 4. oppidum Pohanska v Plaveckom Podhradi.



Vyznam hromadného nalezu z Majdanu podtrhuje skutocnost’, Ze je prvym znamym ucelenym depotom,
obsahujucim kompletny rad vsetkych nominalovych hodnét minci typu Athéna Alkidemos.' Nélezovy si-
bor z Majdanu pozostava zo 16 kusov minci — z 1 statéra, 3 tretiniek statéra, 2 exemplarov 1/8 statéra a 10
najmensich 1/24 statéra. Pritomnost’ statéra v spolocnosti ostatnych ciastkovych dielov minci typu Athéna
Alkidemos, i napriek menej vyraznému vyobrazeniu postavy bojovnika na reverze statérového nominale,
napomaha k objasneniu interpreta¢nych nejasnosti spajanych s touto typologickou skupinou keltskych razieb
— s pochybnostou ¢i postava na reverzoch statérov (Paulsen 1933, ¢. 48-58) zobrazuje okridlent bohytu vi-
tazstva — Athénu Niké, alebo ochrankynu macedonskeho mesta Pella Athénu Alkidemos. Z podoby rubovych
obrazov na vietkych nomindle majdanskeho nalezu, ale i z analyzy charakteristickych prvkov na exempléroch
pochadzajtcich z inych nalezov, podobne hrubého vyhotovenia mincového kotticika, ipadkového vyobraze-
nia postavy stojaceho bojovnika, z hrubej vypukliny na okraji mincového kotucika pred stitom (vyskytujiicej
sa na statérovych i tretinovych jednotkach), z predmetu drziaceho bojovnikom v zdvihnutej ruke za hlavou i zo
Stoly splyvajlicej z ramien postavy — zretel'nych na niektorych znamych exemplaroch statéra (obr. 1) je zrejmé,
ze 1 v pripade keltskych statérov sa jedna o postavu stojaceho bojovnika. Je preto mozné upustit’ od uvah, ze
reverzny obraz statérov typu Paulsen (/933) €. 48—58 moze predstavovat’ bohynu Athénu Niké. Obraz na type
statérov Athéna Alkidemos stvériiuje postavu bojovnika so $titom. Castu interpretaciu, Ze statéry typu Paulsen
(1933) ¢. 48-58 zobrazuju na ruboch tipadkovu napodobeninu postavy bohyne Niké, ktora byva v niektorej
literature Casto uvadzana, je s prihliadnutim k typologickému rozboru nutné povazovat za nespravnu (prehl'ad
nazorov na tito problematiku: Kolnikova 2006, 6-13; ta ista 2012, 12-13).

Obr. 1. Reverzy minci typu Aténa Alkidemos s postavou stojaceho bojovnika a) statér z Majdanu; b) 1/3 statéra z Majdanu; c) statér
z neznamej lokality (zvacsené; foto J. Frohlich).

Popis nalezu

AV statér, typ Athéna Alkidemos, séria: Castelin (1965) A/2

Av.: hrbol’ — hruby obraz hlavy v helme obratenej vpravo

Rv.: hrub4 napodobenina dol'ava kracajlcej postavy bojovnika so Stitom

Lit.: Paulsen 1933, neuvadza; Kolnikova 2012, ¢. 4.

1. 8,06g; 15,7/14,3 mm; hribka 3,8 mm; 9 h; obly okraj (ev. ¢. P. €. 5003)
XRF: Au 96,25 %; Ag 3,75%

AV 1/3statéru, typ Athéna Alkidemos, séria: Castelin (/965) AA-III
Av.: nepravidelné hrbole znazoriiujlice tipadkovy obraz hlavy v helme obrétenej vpravo
Rv.: hrubé napodobenina dol'ava kracajicej postavy bojovnika so §titom, na l'avom okraji mince — pred
Stitom je zvySeny okraj mincového kottcika
Lit.: Paulsen 1933, €. 89; Kolnikova 2012, €. 36.
2.2,65g; 10,8/10,6 mm; hribka 2,5mm; 10 h; (ev. €. P. €. 5004)
XRF: Au 97,01 %; Ag 2,99 %

1 V skuto¢nosti je na reverze keltskych razieb postava stojaceho bojovnika, drziaceho v jednej ruke §tit a v druhej dyku.
Vzhladom k dlhodobo zazitému nazvu je v tomto prispevku pouzivané pre tento typ keltskych razieb povodné typologické
pomenovanie a niekedy i vystiznejsi ndzov vyplyvajici z obrazu na rube — typ Athéna Alkidemos / s postavou bojovnika.



-, Av.: nepravidelné hrbole znazoriiujiice upadkovy obraz hlavy v helme obratenej vpravo
Rv.: hruba napodobenina dol'ava kracajucej postavy bojovnika so Stitom
Lit.: Paulsen 1933, ¢. 91; Kolnikovad 2012, ¢. 34.
3.2,66¢g; 10,9/10,5 mm; hrabka 2,3 mm; 2 h; obly okraj (ev. €. P. ¢. 5005)
XRF: Au 98,06 %; Ag 1,94 %

AE/AV suberatna pozlatena 1/3 statéra, typ Athéna Alkidemos, séria: Castelin (/965) AA-III
Av.: nepravidelné hrbole znazoriiujice tipadkovy obraz hlavy v helme obratenej vpravo
Rv.: hrub4 napodobenina dol'ava kracajicej postavy bojovnika so Stitom
Lit.: Paulsen 1933, ¢. 91; Kolnikova 2012, ¢. 34.
4. 1,21 g; 10,0/9,9 mm; hrabka 2,8mm; 10 h (ev. ¢. P. ¢. 5006)
XRF: pozlatenie : Au 93,86 %; Ag 1,46 %; Cu 1,61 %; Sn 3,08 %; jadro, bod 1 — biele miesto
(obr. 2:4a): Au 26,64 %; Ag 0,76 %; Cu 11,34%; Sn 2,61;%; Fe 0,72 %; Ca 45,96 %; K 1,83 %;
S 1,64%; P 2,87 %; Si 4,58 %; Pb 1,06 %; jadro, bod 2 — tmavé miesto (obr. 2:4b): Au 3,06 %;
Cu 62,66%; Sn 3,92 %; Fe 0,33 %; Ca 7,23 %; K 0,95%; S 3,74 %; P 5,26 %; Si 3,57 %; Pb 9,28 %

AV 1/8 statéra, typ Athéna Alkidemos, séria: Castelin (/965) AA-II
Av.: dva hrbole kvapkovitého tvaru znazornujuce upadkovy obraz hlavy v helme obratenej vpravo
Rv.: hruba napodobenina dolava kracajicej postavy bojovnika nesuceho pred sebou §tit a drziaceho
v ruke zdvihnutej za hlavou dyku, okolo pri okraji s necitateI'né symboly, ktoré su pozostatkom legendy
napodobovanej podl'a povodnej predlohy
Lit.: Paulsen 1933, ¢. 117; Kolnikova 2012, €. 73.
5.0,96¢g; 7,7/7,6 mm; hribka 1,8 mm; obly okraj; 2 h (ev. ¢. P. ¢. 5007)
XRF: Au 97,61 %; Ag 2,39%

-, Av.: podobny ako €. 5

Rv.: podobny ako €. 5

Lit.: Paulsen 1933, ¢. 117; Kolnikova 2012, ¢. 51.

6. 0,96 g; 8,5/7,9mm; hribka 1,8 mm; obly okraj; 5 h (ev. €. P. ¢. 5008)
XRF: Au 97,43 %; Ag 2,57%

AV 1/24 statéra, abstraktny typ Athéna Alkidemos
Av.: kruhova vypuklina v strede rozdelena plytkou prie¢nou priehlbinkou, vypuklina je po celom svojom
obvode lemovana znizenym plochym prstencom
Rv.: abstraktny obraz vytvoreny z jemnych ciar a neurcitych obrazcov, obraz s najvac¢Sou pravdepodob-
nostou znazoriuje nefigurdlnu postavu bojovnika so stitom a dykou (vychadza z poévodnych starsich
realistickych variantov)
Lit.: Kolnikova 2012, ¢. 100-102, 151; Paulsen 1933, ¢. 158 var.
7. 0,34 g; 5,4/5,3 mm; hrabka 1,3 mm (ev. ¢. P. €. 5009/1)
XRF: Au 98,54 %; Ag 1,46 %
8. 0,33 g; 5,6/5,5mm, hrabka 1,3 mm (ev. ¢. P. €. 5009/2)
XRF: Au 96,57 %; Ag 3,43 %
9.0,34g; 5,7mm; hrabka 1,3mm (ev. ¢. P. €. 5009/3)
XRF: Au 97,69 %; Ag 2,31 %
10. 0,31g; 5,7/5,1 mm; hrabka 1,2mm (ev.
XRF: Au 97,67 %; Ag 2,33%
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P. €. 5009/4)

11. 0,32 g; 5,6/5,4mm; hrabka 1,3 mm (ev. &. P. €. 5009/5)
XRF: Au 92,38%; Ag 7,62 %

12. 0,34 g; 5,6/5,2mm; hriibka 1,4mm (ev. ¢. P. €. 5009/6)
XRF: Au 95,76 %; Ag 4,24 %

13.0,30g; 6,0/5,5mm; hrabka 1,2mm (ev. ¢. P. €. 5009/7)
XRF: Au 97,37 %; Ag 2,63 %

14. 0,32 g; 5,7/5,5 mm; hrabka 1,3 mm (ev. ¢. P. €. 5009/8)

XRF: Au 95,53 %; Ag 4,47%



15. 0,34 g; 5,8/5,2mm; hrabka 1,3 mm (ev. ¢. P. €. 5009/9)
XRF: Au 99,42 %; Ag 0,58 %

16. 0,33 g; 6,1/4,9mm; hrabka 1,3 mm (ev. ¢. P. €. 5009/10)
XRF: Au 97,84 %; Ag 2,16%

1 12 13 14 15 16

Obr. 2. Stbor minci z Hornych Oresian-Majdanu (¢isla odpovedaju katalégu; zvaesené; foto S. Frohlich).

Uz zmienovany vyznam nalezu z Majdanu podtrhuje kompletné zastiipenie vsetkych zndmych nominalo-
vych hodnét keltskych minci typu Athéna Alkidemos. Zaujimavym zistenim je skutocnost’, Ze takmer pre vset-
ky nominale z Majdanu su zname analogické razby z nalezov pochadzajtcich z vyrobno-obchodného laténske-
ho centra v Némciciach nad Hanou (Kolnikova 2012). Exemplare zhotovené totoZnymi razidlami st zastiipené
v némcéickych nalezoch i v depote z Majdanu v pripade statérovych, tretinovych a osminovych nominale. Roz-
dielne varianty, pochadzajuce z odlisnych razidiel, st evidentné iba v pripade najmensich dielov — 1/24 statérov.



Zatial’ o rubové zobrazenie abstraktne, nefiguralne pojatej stojacej postavy bojovnika sa vyskytuje na oboch
zmienovanych lokalitach, tak ich licové strany sa odliSuju — vypuklina na 1/24 statérov z majdanskeho nalezu
je kruhového tvaru, vypuklina néméickych 1/24 byva vécsinou tvaru fazul'ovitého (obr. 3).

Vyobrazenie na rubovych stranach 1/24 statérov z Majdanu a niektorych z Némcic je abstraktné. Tento ob-
raz (obr. 3) je pravdepodobne poslednym — nefiguralnym variantom z radu 1/24 statérov typu Athéna Alkide-
mos. K abstrakcii obrazu na tychto drobnych minciach doslo jednak tipravami, ale asi i umyselnymi zmenami
rubového razidla v obdobi, pocas ktoré¢ho pdvodne realistickd postava bojovnika stratila v keltskej spolo¢nosti
svoj myslienkovy vyznam a bola plne nahradena nefiguralnym podanim, zna¢ne vzdialenym naSmu stcas-
nému chapaniu. Ze k takémuto posunu v stvarneni rubového obrazu doslo je viditelné z vyvoja obrazovej
kresby na variantoch najmensich statérovych dielov. Ta sa meni od realistického po nefiguralne stvarnenie po-
stavy bojovnika. K abstrakcii dochadzalo postupnymi Gipravami resp. zmenami horného — rubového razidla,
v ktorom bol povodne vyryty obraz postavy. Spodné razidlo s obrazom hlavy, neskorsie s vypuklinou, bolo
v dosledku ukotvenia v pevnej podlozke zatazované a tym i poskodzované menej. Z mensieho poctu uprav
a zmien spodného razidla vyplyva preto i menSia variabilita licovych obrazov (obr. 4).

Tab. 1. Prehlad variantov 1/24 statéra typu Athéna Alkidemos (s postavou bojovnika).

C.obr.  Typ1/24 Hmotnost Literatura

41 Hlava s vta¢imi ¢rtami/ postava 0,358 Paulsen 1933, ¢. 140; Kolnikovd 2012, ¢. 105 (tdto minca)
bojovnika

4/2 Hlava s diadémom/postava bojovnika 0,352 Paulsen 1933, ¢. 142; Kolnikovd 2012, ¢. 80 (tato minca)

4/3 Kruhova vypuklina s hrbolom 0,329 Paulsen 1933, ¢. 146; Kolnikovd 2012, ¢. 120 (tato minca)
v strede/postava bojovnika

4/4 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,330 Paulsen 1933, ¢. 147; Kolnikovd 2012, ¢. 119 (tato minca)
v strede/postava bojovnika

4/5 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,347 Kolnikovd 2012, ¢. 91 (tato minca)

v strede/nevyrazna postava bojovnika

4/6 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,315 Kolnikovd 2012, ¢. 138 (tato minca)
v strede/ postava bojovnika-mierne
poskodené razidlo

4/7 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,331 Kolnikovd 2012, ¢. 141 (tdto minca)
v strede/deformovand postava
bojovnika-viac poskodené razidlo

4/8 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,322 Paulsen 1933, ¢. 149; Kolnikovd 2012, ¢. 140 (tato minca)
v strede/hrubd postava bojovnika
4/9 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,326 Paulsen 1933, ¢. 149; Kolnikovd 2012, ¢. 142 (tato minca)

v strede/plochy obraz s hrubou
postavou bojovnika

4/10 Kruhova vypuklina s priehlbinou 0,32 Majdén ¢.14; Paulsen 1933, ¢. 158; Kolnikovd 2012,
v strede/ abstraktny, nefiguralny ¢.100-102a 151
obraz bojovnika

Obdobna dekadencia obrazov, zachytena na najmensich statérovych dieloch, je v kresbe obrazu sledovatel'na
ina averzoch a reverzoch tretinovych a osminovych jednotiek statérov typu Athéna Alkidemos. Samotné statéry
rovnakého typu vsak zatial' obdobny vyvoj v zmenach pouzivanych razidiel sledovat’ neumoziiuju, pretoze su
zname iba varianty s hrubou, tipadkovou kresbou, ktora iba v naznakoch pripomina pdvodné helénske vzory.
Na zaklade znamych exemplarov keltskych statérov, vzdy s upadkovym vyobrazenim averznej i reverznej strany,
je mozné predpokladat’, ze Kelti s razbou statérovych hodnot s obrazom bojovnika zacali az v neskorSom obdobi,
totoznom s dobou produkcie drobnych minci typu Athéna Alkidemos s tipadkovou hrubsou kresbou obrazov.

Za miesto razby minci z depotu v Hornych Oresanoch-Majdane mézeme s prihliadnutim k mimoriadne
vysokému poctu takychto minci objavenych v areali némcického sidliska s najvacSou pravdepodobnost'ou
povazovat’ mincové dielne posobiace v laténskom obchodne vyrobnom centre v Némciciach nad Hanou
(Kolnikovad 2012, ¢. 4-161).2 Pri medzerovitosti si¢asnych poznatkov v§ak nie je mozné vylagit’ ani ich pro-
dukciu v inych mincovych dieliiach, ktoré mohli pracovat’ i v inych dolezitych keltskych centrach leziacich
na trase jantarovej cesty, predovsetkym v sliezskej casti juzného Pol'ska a v severovychodnom Rakusku.

2 T. j. 159 kusov minci typu Athéna/Alkidemos.



Obr. 3. 1/24 statérov s abstraktnym, nefiguralnym vyobrazenim bojovnika: a) variant Majdan (¢.
2012, ¢. 100 - tato minca; zvacsené; foto J. Frohlich).

Obr. 4. Vyvoj licovej strany s hlavou (vypuklinou) a rubovej strany s postavou bojovnika na 1/24 statérov typu Athéna Alkidemos
(zva&ené). Udaje k obrazkom st v tab. 1.

Majdéansky hromadny nalez nie je osamotenym nélezom keltskych minci typu Athéna Alkidemos. Razby
rovnakého typu obsahoval i zatial' nepublikovany hromadny nalez z blizSie nezndmej moravskej lokality.
K jeho objaveniu doslo niekedy pred rokom 2005. Tento moravsky depot obsahoval cca 40 kusov zlatych
minci typu Athéna/Alkidemos. Boli v flom zastipené 1/3 a 1/24 statéra. Statér ani osminovy diel statéra sa
v fiom nevyskytli. Oba nalezy si zasluzia blizSie porovnanie. I ked’ slovensky i moravsky nélez ukryvali ty-
povo zhodné razby, tak varianty vyskytujice sa v oboch stiboroch st odlisné (obr. 5). V moravskom naleze sa
okrem chybajucich statérovych a osminovych nominale vyskytuji dva varianty tretinovych jednotiek statéra.
Jeden z tychto variantov tretinovych dielov statéra ma v porovnani s rovnakymi hodnotovymi dielmi z Majda-
nu, hrubsi — tpadkovejsi obraz bojovnika. Drobné 1/24 statérov z moravského hromadného nalezu maju vSak
v porovnani s majdanskymi exemplarmi naopak postavu bojovnika zndzornenu realistickej$im sposobom.
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a) Depot z Hornych Oresian-Majdanu b) Depot z nezndmej lokality na Morave

Obr. 5. Porovnanie nalezov: a) z Hornych Oresian-Majdanu (statér ¢. 1; 1/3 statéra ¢. 3; 1/3 statéra €. 2; 1/8 statéra ¢. 5; 1/24 statéra
¢. 14); b) z nezndme;j lokality na Morave (1. 1/3 statéra (ev. €. P. ¢. 4322); 2. 1/3 statéra (ev. ¢. P. €. 4095); 3. 1/24 statéra (ev. €. P. €. 4104;
zvacsené; foto J. Frohlich).

Obraz bojovnika na exemplari 1/24 statéra z neznameho moravského nalezu (obr. 5:b3) je pekne vy-
pracovany a zhoduje sa s typom zndmym z Paulsenovho kataldgu bojskych razieb (Paulsen 1933, Taf.
7:143-145). Tento typ najmensich drobnych razieb typu Athéna Alkidemos sa vSak odliSuje od variantov,
ktoré boli najrozsirenejsie v aredli vyrobného a obchodného centra v Némciciach nad Hanou (obr. 6:b1—
b2). Kresba postavy 1/24 statéra z neznameho moravského nalezu (obr. 5:b3) je totozna s reverznym
obrazom najmensich statérovych jednotiek typu Athéna Alkidemos, ktoré sii vo velkom pocte zndme
predovietkym z nalezov z moravského oppida Staré Hradisko (obr. 6:c1—c2; napr. Cizmdi 2002, 36).
Tento typ najmensich statérovych dielov (obr. 5:b3, 6:c1—c2) je preto vhodné nazyvat’ 1/24 statéra typu
Athéna Alkidemos/variant Staré Hradisko.



Obr. 6. 1/24 statérov typu Athéna Alkidemos s realistickou postavou bojovnika — a) variant Némcice/a; b1-2) variant Némcice/b;* c1-2)
variant Staré Hradisko.* (a: Kolnikovd 2012, €. 105; b1: Kolnikovd 2012, €. 80; b2: Kolnikovd 2012, ¢. 119; c1:ev. & P. €. 4050; c2: ev. ¢. P. €. 4428;
zvaciené; foto J. Frohlich).

Hodnoty 1/24 statérov s postavou bojovnika variantu Staré Hradisko m6Zeme s ohl'adom na ich pred-
pokladany oppidalny pdvod pokladat’ z celej skupiny razieb typu Athéna Alkidemos za najmladsie. Zlaté
1/24 statérov variantu Staré Hradisko st vSak zname i z laténskeho arealu v Némciciach — tri exemplare
su evidované v katalogu némcickych nalezov (Kolnikova 2012, ¢. 89, 133 a 134). Vzajomné prelinanie
variantov najmenSich statérovych dielov typu Athéna Alkidemos némcického a starohradiského varian-
tu v nalezoch z oboch lokalit naznacuje, ze koniec keltského osidlenia v Némciciach bol asi postupny
a suvisel s presidlenim tamojSieho obyvatel'stva, alebo jeho casti, do novozakladaného oppida v Starom
Hradisku. Toto presidlovanie mohlo prebichat cca okolo polovice 2. storodia pred n. 1. Dalgie najmengie
zlaté mince, razené na oppide Staré Hradisko v nasledujucej dobe, boli zastiipené uz iba nefiguralnymi
typmi (Paulsen 1933, €. 151-157, 159-174, 239-241), a znazornovali pravdepodobne iné obrazovo my-
Slienkové motivy ako tie, ktoré su na typoch Athéna Alkidemos s postavou bojovnika.

S prihliadnutim k predpokladanému stahovaniu obyvatel'stva z Némcic na oppidum v Starom Hradisku,
priblizne v polovici 2. storocia pred n. 1., kedy sa tu asi zacali razit’ i najstarsie zlaté 1/24 statérov typu Athéna
Alkidemos/variant Staré Hradisko (obr. 6:c1—c2), je mozné klast razbu 1/24statérov typu Athéna Alkidemos
s abstraktnym, nefigurdlnym obrazom bojovnika, pribliZzne do polovice 2. storo¢ia pred n. L. (obr. 2:7-16).

Podobné prelinanie obrazov na variantoch zlatych 1/24 statérov s postavou bojovnika je sledovatel'né
i na striebornych oboloch typu B zo skupiny Roseldorf/Némcice (Kolnikova 2012, 180-182). Odlisné
oboly tohto typu sa vyskytli v nalezoch zo Starého Hradiska. Z oppida Staré Hradisko s zndme exem-
plare vyrazené na mensich a hrubsich mincovych kotucikoch, st vSak I'ahSie, nez prototypy obolov tohto
typu, ktoré boli razené v starSej dobe v Némciciach. Da sa predpokladat’, ze tieto I'ahSie oboly typu B
skupiny Roseldorf /Némcice boli uz razené na oppide Staré Hradisko (Frohlich 2011, 67-68).

Mincovy kov majdanskeho nalezu

Vsetky mince majdanskeho siiboru boli podrobené nedestruktivnej metalografickej analyze kovu. Pouzita
rontgenovofluoroscencnd analyza (d’alej len RFA) bola realizovana na energiovo disperznom, réntgenovo
fluorescenénom spektrometri EAGLE III pProbe, metodou nedestruktivnej analyzy z povrchu kovu do hib-
ky 50 az 70 mikrometrov. Cas merania jedného kusa kovu bol 100 sekind. Na budenie fluorescenéného
ziarenia bola pouzita RTG lampa s rédiovou anddou, napitie 40 kV, prad 20 az 1000 pA. Priemer rontgeno-
vého lica bol 300 pm. Detektor spektra bol polovodic¢ovy Si (Li), chladeny kvapalnym dusikom.

Némcické razby maju dole za postavou bojovnika symboly ,,z (AI?)“ a ,.x“ a dyku v ruke bojovnika.

Je charakteristicky Stvorcovym symbolom zlozenym zo §tyroch pukli¢iek, umiestnenym dole za nohami bojovnika. U tohto
variantu, zrejme nepochopenim pévodného obrazu bojovnika s dykou v napriahnutej ruke, bola kresba v hornej €asti rubove;j
strany zmenena na dva trojuholnikové obrazce.

W



Tab. 2. Prehlad prvkového zloZzenia a hmotnosti minci z Hornych OreSian-Majdanu.

Nominal Cislo P¢.mince  Hmotnost  ZloZenie mincového kovu - v %
obréazku var.
Au Ag Cu Sn Fe Ca K S P Si Pb

Statér 2.1 5003 8,06 96,25 3,75
1/3 statéra 2.2 5004 2,65 97,01 2,99
1/3 statéra 2.3 5005 2,66 98,06 1,94
1/3 statéra 2.4 5006 1,21 9386 146 161 3,08
plast
24.2.4a 5006 2664 076 11,34 261 072 4596 183 164 287 458 1,06
bod a
2.4;24b 5006 306 0 6266 392 033 723 095 374 526 357 928
bod b
1/8 statéra 2.5 5007 0,96 97,61 2,39
1/8 statéra 2.6 5008 0,96 97,43 2,57
1/24 2.7 5009/1 0,34 98,54 1,46
statéra
1/24 2.8 5009/2 0,33 96,57 3,43
statéra
1/24 29 5009/3 0,34 97,69 231
statéra
1/24 2.10 5009/4 0,31 97,67 233
statéra
1/24 211 5009/5 0,32 92,38 7,62
statéra
1/24 212 5009/6 0,34 95,76 4,24
statéra
1/24 2.13 5009/7 0,30 97,37 2,63
statéra
1/24 2.14 5009/8 0,32 95,53 4,47
statéra
1/24 2.15 5009/9 0,34 99,42 0,58
statéra
1/24 2.16 5009/10 | 0,33 97,84 2,16
statéra
Priemer — 97,01 2,99
celok bez
¢4
Priemer - 2,66 97,54 247
1/3 statéra
bez¢. 4
Priemer — 0,96 97,52 2,48
1/8 statéra
Priemer — 0,33 96,88 3,12
1/24

Vyhodnotenie RFA mincového suboru z Hornych OreSian-Majdanu dokladd, Ze tu najdené mince boli
razené z vysoko akostnej zliatiny obsahujticej v priemere 97,01 % zlata a 2,99 % striebra. Vysledky RFA
majdanskych minci koreSponduju s vysledkami RFA, ku ktorym dospela E. Kolnikova pri analyze minci
typu Athéna Alkidemos najdenych v moravskom laténskom centre v Némciciach nad Hanou (Kolnikova
2012, 74-77, 185-186, tab. 1). E. Kolnikova v komentari ku zlozeniu zlatych minci uvadza, Ze némcické
razby typu Athéna Alkidemos byvali razené z dvoch druhov mincovych zliatin. Prvym mincovym kovom
bolo ,prirodné zlato*, ktoré popri zlate obsahuje 2—4% striebra, na rozdiel od tzv. ,,»ydzeného macedon-
skeho zlata* obsahujiceho az 99 % zlata, menej ako 1% striebra, niekedy so stopovym zastupenim platiny.



1/24
statérov

18
statérov

y
y
. P
y
y

statérov

cely sibor 2,99
(etko

suberatu)

60 70 80 90 100

Graf 1. Priemerny percentualny obsah prvkov v minciach z Majdanu (z priemerov bola vyltic¢ena suberatna minca ¢. 4).

Ziskané RFA minci z Némcic naznacili, ze niektoré véasné bojske statéry typov Niké a Athéna Alki-
demos boli v pociatkoch keltského mincovnictva razené prave z tzv. ,,rydzeného macedonskeho zlata“,
s obsahom striebra nepresahujicim 1 %. E. Kolnikové spolo¢ne s niektorymi inymi numizmatikmi pred-
pokladaju, Ze v tychto pripadoch boli na razbu pouZité roztavené cudzie mince (Castelin 1965, 65), a to
pravdepodobne macedonske statéry Alexandra Vel'kého. Tie totiZ obsahujt platinu, na rozdiel od statérov
jeho otca Filipa II. Macedonskeho. Tento rozdiel sa ddva do suvislosti s vypravou Alexandra Velkého
do Perzie, odkial boli dovezené vel'ké zasoby zlata. V mincovnictve Filipa II. a Alexandra Velkého bolo
zrejme pouZité zlato rozdielneho povodu (Hartman 1985, 664).

Pouzitie tzv. ,,rydzeného zlata® pri razbe minci star§ich bojskych typov naznacuje tiez RFA zlatych
statérov z hromadného nalezu v slovenskych Leviciach (Kolnikova — Minarovicova 1999, 436, 438,
tab.I/IIL. skupina). Tri statéry z levického nalezu boli s najvacsou pravdepodobnost'ou zhotovené z tzv.
LWrvdzeného zlata®“ a dva statéry zo ,.zlata prirodného®. Taktiez RFA ostatnych dostupnych nalezovych
minci typu Athéna Alkidemos zo Slovenska (Kolnikova — Minarovicova 1999, 438, tab. I/IV. skupina)
ukazuju, Ze tento typ minci byval najcastejSie razeny zo zliatiny obsahujicej 97-98 % zlata a okolo 2%
striebra, ¢o podl'a predchadzajucej interpretdcie znamend pouzitie prirodného zlata doméceho povodu
(bez stop platiny).

Tzv. ,prirodné zlato* v minci typu Athéna Alkidemos doklad4 i RFA i analyza osminky statéra, uvede-
na vo vystupoch medzindrodného projektu spracovania archeologickych predmetov zo zlata, objavenych
na uzemi Bavorska, Ciech a Moravy (Cizmdr 1997, 300, M 194: 1/8 statéra typu Paulsen /1933/ &. 132
s obsahom Au 94,4 %, Ag 4,6 % a Cu 0,9%).

Pouzitie ,prirodného zlata* pri razbe velkej Casti minci typu Athéna Alkidemos ukazuje, Ze Kelti
v dobe ich razby popri cudzom kove (so stopovou pritomnostou platiny) vyuzivali i zlato domaceho
povodu. Niektori badatelia predpokladaji, ze to mohlo byt zlato z juhoCeskych ryzovisk (Castelin 1965,
140-141), i ked’ jeho zdroje st od moravskych keltskych lokalit pomerne vzdialené. Nie je preto mozné
vylucit’ ani pouzivanie zlata pochadzajuceho zo zemepisne bliZzSich ryzovisk leziacich medzi mestami
Trebi¢ a Tel¢ (Skutil 1934, 11), z pohoria Jeseniky (Skutil 1934, 15), z rieCok a potokov v oblasti Sedl-
Canska, z okolia Jilového a Sliezska (Nemeskalova 1975, 95). Predovsetkym je vSak potrebné uvazovat
o zlate zo zépadoslovenskych aluvialnych rozsypov v malokarpatskej oblasti pri Pezinku, pri obciach
Zlatno a Velky Kliz v pohori Tribe¢ a pri obci Zlatniky, leziacej na vychodnych svahoch pohoria Po-
vazsky Inovec (Hvozdara 1999, 243; Bakos — Chovan a kol. 2004, 54-70). Historici predpokladaju, ze
aluvialne zlato mohlo byt ryZované v Zlatnikoch uz v dobe laténskej (Bakos — Chovan a kol. 2004, 60).
Podobnym ddkazom o pritomnosti Keltov v pohori Tribe¢ je hradisko na Michalovom vrchu a lomky
keltskej keramiky, najdené v priestoroch ryzovisk pri Zlatne (Illdasova — Ivanovic 2000). K tymto sloven-
skym i moravskym loziskdm mali Kelti Zijici v okoli trasy jantarovej cesty bliz§ie ako k juhocCeskym
naleziskam. Keltské aktivity v oblasti zdpadoslovenskych loZisk s aluvidlnym zlatom v okoli Pezinka, pri
dedinach Zlatniky v Povazskom Inovci a tribe¢skom Zlatne, Vel’kom Klizi, dokumentujt popri archeolo-
gickych nalezoch i nélezy keltskych minci typov Athéna Alkidemos (mapa 2; tab. 3).
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Némcice nad Hanou

Mapa 2. Néleziska minci typu Athéna Alkidemos a staroveké ryzoviska zlata na Slovensku.
O Ryzoviska zlata: . Zlatniky; II. okolie Pezinka; Ill. Zlatno, Velky Kliz;

O Naleziska minci typu Athéna Alkidemos: 1) Bratislava-Jarovce; 2) Devinska Nova Ves; 3) Stupava; 4) Malacky; 5) Velky Biel;
6) Horné Ore3any-Majdan; 7-8) Trnava-okolie; 9) Tvrdo$ovce; 10) Zbehy; 11 )Podhradie-hradisko Uhrad; 12) Trenéin; 13) Nova
Dubnica-Velky Kola¢in, Markovica; 14) Dolné (Horné?) Vestenice; 15) Pruzina-Michalova; 16) Spisska Nova Ves; 17) okres Roznava;
18) vychodné Slovensko.

Pévod kovu, z ktorého boli mince typu Athéna Alkidemos razené, vSak zostéva stale nedorieSenym
problémom. Zavadzajlicim sa javi i pouzivanie samotného terminu , prirodné zlato*. 1 tzv. ,,prirodné zla-
to*, majuce povod v slovenskych aluvialnych rozsypoch, totiz nedosahuje spravidla rydzost’ kovu, z aké-
ho boli razené mince typu Athéna Alkidemos (s priemernym podielom 97,01 % Au u minci z Majdanu).

Rydzost’ Au v zlatinkdch vyryZovanych v okoli Pezinka sa pohybuje v rozmedzi 584-909/1000 (Ba-
kos — Chovan a kol. 2004, 57). V Zlatnikoch v Povazskom Inovci sa zistili dve generacie zlatiniek,
liSiace sa obsahom striebra. Priemerna rydzost’ zlata sa v nich pohybuje okolo 740/1000 u prvého typu
a 900/1000 u druhého typu (Bakos — Chovan a kol. 2004, 61-62). Dve generacie zlatiniek st zname
iz tribe¢skych ryZovisk pri Zlatne. Rydzost’ zlatiniek prvej generacie je medzi 920-960/1000 Au, druha
generacia ma rydzost’ Au 780-820/1000 (Bakos — Chovan a kol. 2004, 65—66).

Obdobna rydzost, zlata akl maju zlatinky vyryzované na vybranych zépadoslovenskych lokalitach,
je zaznamenand i v pripade zlatiniek pochadzajlicich z aluvidlnych nénosov v juhoceskej rieke Otave.
Zlatinky z okolia ModleSovic pri Strakoniciach obsahuju v priemere 900/1000 Au, 9% Ag, 0,3% Hg
a stopovu primes Bi, Cu, Fe, Pb (Klominsky — Pacovsky 1988, 145). 1 rydzost’ zlata pochadzajaceho z pri-
marnych ¢eskomoravskych lozisk a z ich sekundarnych nanosov ukazuje na pomerne vysoku rydzost
zlata, v pripadoch niektorych nalezisk presahujicu 900/1000 (Moravek — Lehrberger 1997, 23-32, tab.
3.1-3.2; Malec 1997, 33-38). I v tychto loziskach vSak iba vynimocne nachadzame zlato, ktoré mohlo
byt’ bez d’alSieho zrydzenia pouZité k razbe vysokoakostnych minci typu Athéna Alkidemos s priemer-
nym zlatym obsahom 97,01 % (u nalezu z Majdanu).

Ukazuje sa tak, Ze zlatinky pochadzajuce zo zapadoslovenskych resp. ceskomoravskych ryZovisk tak
nedosahuji rydzosti Au, ktor pozname zo zlozenia mincového kovu razieb typu Athéna Alkidemos. Pre-
to je i v pripadoch pouZzitia tzv. ,,prirodného zlata* potrebné predpokladat’, ze zlato uréené pre razbu minci
typu Athéna Alkidemos muselo prejst’ procesom zrydzovania. Iba tymto postupom mohol byt dosiahnuty
v nich analyzovany obsah zlata (97-98 %). Zusl'acht'ovacim procesom muselo prechddzat’ ked’ nie vSetko,
tak aspon Cast’ vyryzovaného zlata, a to bez ohl'adu na to ¢i pochadzalo z ¢eskych alebo slovenskych ryZo-
visk. Vedomé a zamerné legovanie zlata v stredoeurdpskom regione je historicky preukdzané uz od 14.-15.
storocia pred n. 1., a musime predpokladat’, Ze pripravu zliatin s vysokym podielom zlata zvladali uz praveki
zlievaci drahych kovov (Lehrberger — Fridrich — Gebhard — Hrala 1997, 16).

O vel'mi Sirokom spektre zloZenia a zrejme i pestrom povode zlatej suroviny, nachadzanej na laténskych
lokalitach v stupni LT B2—-C, informujii RFA zlomkov a sekancov s rozne vysokym podielom zlata a striebra.
Zatial ich pozname predovsetkym z laténského centra v Némciciach nad Hanou (Kolnikova 2012, 67-68, Abb.



81-82, 189 Tab. 4; Frohlich 2012). Analyzované kusky drahych kovov, v niektorych pripadoch s takmer 100
percentnym podielom zlata, inokedy s jeho podielom pod 50%, st roznej proveniencie. Niekedy sa z nich da
rozpoznat, ze pochadzaju zo starSich neidentifikovatel'nych antickych minci (i elektronovych minci — mozno
maloazijského povodu). Tento zlomkovy, vicsinou sekany kov ma hmotnosti, ktoré Casto osciluji okolo hmot-
nosti drobnych keltskych razieb. Je preto pravdepodobné, ze sekance z drahych kovov mohli v niektorych eta-
pach vyvoja keltskej spolocnosti sluzit’ ako drobné provizorne platidla, ale i ako d’alsia surovina ku zrydzova-
niu, s cielom ziskat’ kov s akost'ou, ktora bola obvykla pri razbe minci typu Athéna Alkidemos (Fréhlich 2012).

Pre lepSie pochopenie hypotézy, ze vysokoakostné zlato nachadzajice sa v keltskych razbach typu
Athéna Alkidemos mohlo byt ziskavané iba procesom zrydzovania, mézu napomdct’ i poznatky zo
stredoveku, ktoré sa zachovali v pisomnych pramenoch. Zrydzovanie drahych kovov — striebra a pre-
dovsetkym zlata, bolo jednym z vyrobnych tajomstiev stredovekej kremnickej mincovne. Na rozdiel
od ostatnych eur6pskych mincovni dokazali v kremnickej li¢obni tzv. suchou cestou vyrabat’ na zaciatku
14. storoc¢ia zlato s dukatovou rydzostou — 23 karatov a 9 grénov, tj. 987,981/1000 (Kianicka 2004,142).
Takuto rydzost’ v niektorych pripadoch dosahuju i zlaté keltské razby typu Athéna Alkidemos. Je preto
opravnené predpokladat’, Ze podobny technologicky postup zrydzovania zlata poznali uz Kelti zo stred-
ného Naddunajska a pouzivali ho pri zuslachtovani suroviny ziskavanej zo slovenskych prip. morav-
skych ryzovisk. Az zrydzeny mincovy kov dosahoval zlozenie odpovedajtice vysokoakostnym keltskym
razbam typu Athéna Alkidemos.

O dokladnej znalosti vlastnosti zlata a zvladnuti technologickych postupov pri jeho Gprave v dobe latén-
skej svedCi i opacny trend spocivajuci v postupnom zniZzovani obsahu zlata v mincovom kove keltskych ra-
zieb. Numizmatik K. Castelin (Castelin 1965, 28-33) uvadza, Ze u zlatych minci stredoeurdpskych Keltov
dochadzalo popri postupnom znizovani hmotnosti jednotlivych nominale, i k poklesu rydzosti zlatého kovu.
Zatial’ Co najstarsie zlaté statéry typu Athéna Alkidemos s hmotnostami okolo 8,1 g obsahovali 97-98 %
Au, tak rydzost’ najmladsich muslovitych statérov s hmotnostami 6,4—6,5 gramu, klesla na cca 70 %.

Proces dokonalého ovladania prace s roznymi druhmi zliatin drahych kovov v laténskom prostredi
dokumentuje okrem muslovitych razieb i skupina tzv. lopatkovitych statérov. Tie razili nositelia pu-
chovsko-laténskej kultiry v horskych oblastiach Slovenska (Kolnikovd 2001, 99-105). Specificky ,.elek-
tronovy vzhl'ad“ lopatkovitych razieb ukazuje, Ze k ich vyrobe bol pouzivany Specialny druh zliatiny
s vysokym podielom striebra.

O pestrom a dost” Specifickom prvkovom zlozeni lopatkovitych razieb sved¢ia RFA zlatych keltskych
minci z hromadného nélezu v Dolnom Kubine. Bolo v nich zistené cca 82-929% Au, 5-10% Ag, 1-5% Cu,
1-5% PDb, 0,05-0,1 % Fe, 0,51 % Si, niekedy i stopy Sn a Mn (Kolnikova — Minarovicova 1999, 436-438).

Iné prvkové zloZenie poskytuje zatial’ nepublikovany lopatkovity statér z nalezu na lokalite Zeravica
pri obci Stupné, v okrese Povazska Bystrica. Kov tam ndjdeného lopatkovitého statéra (Kolnikova 2001,
var. 3) obsahoval 59,71 % Au; 36,56 Ag a 3,72 % Cu.

I zlozenie kovu lopatkovitych statérov a ich dielov, ktorych RFA publikoval M. Rucka (Rucka 2012,
58) poukazuje na roznorodost’ ,.elektronového zlata®. Elektronovy kov z tychto analyz je v pripade jed-
notlivych typov lopatkovitych minci vel'mi rozdielny, s podielom zlata od 11,34 do 69,35 %, obsahom
striebra v rozpéti od 28,33 do 87,87 %, Cu medzi 1,2-6,9 %. V niektorych pripadoch bola v elektronove;j
zliatine zaznamenana stopova pritomnost’ Fe, Sn a Pb.

Ani dokladné znalosti spracovania zlata, pri jeho vzacnosti a vidine lacného zisku, neusetrili vsak
Keltov pred falSovanim penazi. Z majdanskeho nalezu sved¢i o takejto podvodnickej praxi suberatna
tretinova jednotka statéra (obr. 2:4; tab.2). T4 ma jadro z menej hodnotnej zliatiny, obsahujucej vysoky
podiel medi. O technike pozlatenia povrchu mince procesom amalgamovania svedci chemické zlozenie
tejto suberatnej razby, vyhotovenej vSak totoznymi razidlami ako plnohodnotné zlaté mince. Tato sku-
to¢nost’ naznacuje, Ze najpravdepodobnejSou funkciou vyroby suberdtnych minci bolo dosiahnutie nele-
galneho zisku v prospech ich vydavatel'ov. Dialo sa tak predovsetkym v oficialnych mincovych dieliiach
za ucelom oklamania prijemcov takychto falosnych penazi (Militky 2010, 48).

V archeologickych nalezoch doby laténskej z izemia Moravy, Slovenska a Ciech je evidentna prevaha
mincovaného zlata nad zlatom v akejkol'vek inej podobe (Sperky a iné predmety). Okrem mincovych
nalezov nie su u nas z doby laténskej zname ziadne iné objavy, ktoré by sa vahou zlata priblizili vyznam-
nym depotom zlatych minci. Z obdobia nasledujucom po zaniku keltskej civilizacie je zname, ze rozne
odvetvia, ktoré u nas zaviedli alebo zdokonalili Kelti, sa udrzali i po pade ich moci. Na naSom Gizemi vSak
neexistuji doklady o tom, Ze by tu po skonceni keltskej civilizacie pokracovala tazba zlata (Nemeskalo-
va-Jiroudkova 1975, 104). S jej obnovou sa na nasich uzemiach zacalo az v stredoveku.
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Typ Athéna Alkidemos v slovenskych nalezoch

Majdansky depot rozsiruje pocet minci typu Athéna Alkidemos a spolo¢ne so star§imi nalezmi doku-
mentuje, Ze peniaze s postavou bojovnika na rube boli v laténskom stupni LT C obl'ibenym platidlom
Keltov usadenych nielen na tzemi Moravy, ale v celom stredoeurdpskom priestore. Obl'ubu ziskali,
podobne ako kremnické dukaty v stredoveku, vd’aka vysokej akosti kovu. Pomerne znacny pocet tychto
kvalitnych zlatych razieb je evidentny i na izemi dneSného Slovenska, predovsetkym v jeho zapadnych
Castiach, v ktorych boli cudzie keltské mince typu Athéna Alkidemos pouzivané spolocne s miestnymi
striebornymi tetradrachmami a ich dielmi. Pocet ndlezovych exemplarov minci typu Athéna Alkidemos
klesa na Slovensku vychodnym smerom, v zavislosti na vzdialenosti od predpokladaného moravského
miesta ich razby. Hladisko vzdialenosti vSak straca vyznam u statérovych hodnét, ktoré¢ mali vzhl'adom
k svojej vysokej hodnote skor funkciu tezauracnu, pripadne sluzili ako prostriedok k va¢§im, mimo-
riadnym platbam, resp. k inym typom transakcii (dary). Popri minciach typu Athéna Alkidemos zo slo-
venskych nalezov napoveda o tezauracnej funkcii tychto zlatych penazi i srbsky nalez 122 starsich boj-
skych statérov (typ Paulsen 1933,259-260) z dediny Backi Obrovac (Maric 1959, 192-224) a tiez nalez
objaveny v roku 1930 v slovenskych Leviciach, ktory obsahoval 5 bojskych statérov toho istého typu
(Ondrouch 1964, 31, ¢.11). Prehl’ad o vyskyte razieb Athéna Alkidemos z izemia dnesného Slovenska je
zhrnuty v tab. 3 a zobrazeny na mape 2.

Tab. 3. Prehlad nalezov minci typu Athéna Alkidemos na Slovensku (poradové cisla nélezov
koreSponduju s ¢islovanim na mape 2).

Poradové Nalezisko Pocet a typ minci Publikacia
¢islo
Statér 1/3 statéra 1/8 statéra 1/24 statéra
1 Bratislava- 1 (Paulsen 1933, Cambal - Budaj 2008, 3
Jarovce ¢.59-73)
2 Devinska 1 Ondrouch 1964, 30, ¢. 14
Nova Ves
3 Stupava 1 s dierkou Ondrouch 1964,31,¢. 13
(Paulsen 1933,
¢.82)
4 Malacky 1 (Paulsen 1933, Kamhalovd 1996, 214-215
¢.58)
5 Velky Biel 12-13 (Paulsen Ondrouch 1964, 32, ¢. 15
1933,¢.112-
120,121-131)
6 Horné 1 (Kolnikovd 3,ztoho 1 suberat 2 (Kolnikovd 10 (Kolnikovd
Oresany 2012, Abb. 2:4) (Paulsen 1933,¢.89, 2012, Abb. 5:51, 2012, Abb.7:100-
-Majdan 91; Kolnikovd 2012, ~ 6:73; Paulsen 102, 9:151;
Abb. 4:34, 36) 1933,¢.117) Paulsen 1933,
¢. 158 var)
7 Trnava- 1 (Paulsen 1933, Cambal - Budaj 2008, 3
okolie ¢.59-73)
8 Trnava- 1 (Paulsen 1933, 1 (Paulsen 1933,  Nepublikované
okolie ¢.121-128) ¢. 146)
9 Tvrdosovce 1 (Paulsen 1933, Ondrouch 1964, 31,¢.12
¢.48-50)
10 Zbehy 1 (Paulsen 1933, Paulsen 1933, ¢.55;
¢.55) Ondrouch 1964, 30, ¢. 10
1 Podhradie- 1 suberat (Paulsen Kamhalovd - Kolnikovd
hradisko 1933,¢.92) 1998, 218-220
Uhrad
12 Trendin 1 Kolnikovd - Hunka 1994,

52,¢.33



13 Nova 1 suberat Nepublikované

Dubnica- s dierkou
Velky (Paulsen 1933,
Kolacin, ¢.56-58)
Markovica
14 Dolné 1 (Paulsen 1933, Kolnikovd 2003, 231,¢.16
(Horné?) ¢ 83)
Vestenice
15 Pruzina, 2 (Paulsen 1933, Kolnikovd 2003, 234, ¢.28;
Michalova ¢.48-58) Pieta 2008, 34, 205.
Povodnu zpravu o 5
statéroch typu Niké je
podla novsich informécif
nutné korigovat - $lo
o 2 statéry typu Athéna
Alkidemos
16 Spisska 2 (Paulsen 1933,  Ondrouch 1964,32,¢.16
Nova Ves ¢.151-160,
161-174)
17 okres 2 (Paulsen 1933, 2 (Paulsen 1933, Nepublikované
Rozrava ¢.48-58) ¢.80)
18 vychodné 1 (Paulsen 1933, Nepublikované
Slovensko ¢.53)
Celkom 10 12 15-16 13 50-51

Doba razenia minci typu Athéna Alkidemos a ich vzory

Stcasna numizmatika kladie zaciatok razenia minci typu Athéna Alkidemos do zavere¢nych desatroci
3. storocia pred n. 1. (Ziegaus 1997, 216). Najnovsi obsiahly material pouzitel'ny k datovaniu doby razby
poskytuje predovsetkym nalezovy fond z moravskej lokality Némcice nad Hanou. Podl'a archeologic-
kych predmetov je pociatok moravského vyrobného a obchodného centra davany na koniec stupiia LT B2
—t.j do rokov 260/250 pred n. 1., s rozkvetom v stupiioch LT C1-C2, t.j. 260/250—125 pred n. 1. (Cizmadr —
Kolnikova 2006, 267). Predpoklada sa tu i razba minci typu Athéna Alkidemos. I ked’ nalezové okolnosti
z némcického arealu umoznuju zaciatok razenia minci typu Athéna Alkidemos zasadit’ aspoii do zaveru
3. storoc€ia pred n. 1., pripadne i do jeho polovice, tak E. Kolnikova sa priklana k ich neskorSiemu dato-
vaniu a pociatok ich produkcie kladie az do 1. polovice 2. storo€ia pred n. 1., pripadne na jeho zaciatok.
Takyto, relativne neskory pociatok razenia minci zdévodiiuje neskor$sim vzostupom némcéického vyrob-
ného a obchodného centra az v stupnioch LT C1-C2, s ¢im malo stvisiet aj zintenzivnenie razby minci
(Cizmar — Kolnikova 2006, 272-273). Do obdobia okolo polovice 3. storoéia pred n. 1. datoval nedavno
pociatky bdjského mincovnictva J. Militky (2011, 141-142) a vznik bimetalického bojského systému je
pedpokladany v priebehu druhej polovice 3. storo€ia pred n. 1. (Militky 2012,176), resp.na konci 3.storo-
Cia pred n. 1. az prelome 3. a 2. storo€ia pred n. 1. (Fréhlich 2012, 156).

Castym argumentom pre dnes prijimany za&iatok razenia keltskych minci typu Athéna Alkidemos je
ich ikonograficka podoba s rubovym obrazom tetradrachiem macedonskeho kral'a Filipa V. (221-211
pred n. 1.). Obrazové atributy jeho minci (obr. 7) so znackou ,,x* na §tite bohyne Athény Alkidemos a mo-
nogramami pri jej nohach st podl'a niektorych numizmatikov dostatonym dévodom uznania hypotézy
o tom, ze keltské napodobovanie tohto typu vychddzalo z minci Filipa V. a nemohlo preto zacat’ pred jeho
vladou (Pink 1936, 17).

Pre chronologické zaradenie keltskych minci je vSak nutné prihliadat’ k hospodarsko-spolocenske;j
situacii stredoeurdpskych Keltov. Uz samotna existencia vyspelych keltskych centier leziacich na trase
jantarovej cesty a ich obchodovanie s vyspelymi stredomorskymi civilizdciami boli vyznamnym impul-
zom k pouzivaniu vlastnych penazi. Mediteranny svet v dobe rozkvetu keltskej civilizacie v priebehu
3. storocia pred n. 1. uz viac ako tri storo€ia uspesne vyuzival vyhody fungujucej peniaznej vymeny.
Hospodarske predpoklady jestvujice v keltskom prostredi strednej Eurdpy boli naviac urychlené navra-
tom pocetnych keltskych skupin, expandujicich v 3. storo¢i pred n. 1. juhovychodnym smerom. Bohata
korist, ziskané technologické poznatky i praktické skusenosti sa tak v pomerne kratkej dobe po navrate
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tychto skupin odzrkadlili v niektorych predmetoch, ktoré Kelti zacali vyrabat’ podl'a helénskych predloh.
Obdobnu analdgiu z napodobovania predmetov beznej dennej potreby je preto vhodné hl'adat’ i v usili
Keltov o vytvorenie vlastného peiiazného systému.

Rozsiahly pohyb Keltov v juhovychodnej Eurépe a vychodnom Stredomori je zaznamenany v his-
torickych pramenoch. Zachované spravy uvadzaju, ze uz v roku 335 pred n. 1. sa Kelti pri Dunaji stret-
li s Alexandrom III. Macedonskym pri jeho vyprave proti kmeiiu Tribalov, ktory zil na uzemi dnesného
severozapadného Bulharska (Strabon, V1I, 3, 8).

Podetne najrozsiahlej$ie vypravy do Grécka a Malej Azie vsak Kelti podnikli aZ na zagiatku 3. storo-
¢ia pred n. 1. (Pausanias, X/7-23; Filip 1956, 31; ten isty 1963, 55-60; Bouzek 2009, 86-97). Historické
pramene informuju, Ze po smrti jedného z generalov a diadochov Alexandra III. Macedonskeho, neskor-
Sieho thrackeho krala Lysimacha v roku 281 pred n. 1., doslo v thrackej risi k vnutornej krize, ktora Kelti
vyuzili vo svoj prospech. Roku 280 pred n. 1. sa na juh vypravili tri vel’ké armady Keltov. Prva z nich,
vedena Kerethreiom, zatitocila na vychod — na Thrakiu, druha pod vedenim Brenna a Akichoria napadla
Paeoniu a Dardaniu v dnesnom Kosove a Macedonii. Tretia v ¢ele s Bolgiom porazila malo pripravené
macedonske oddiely Ptolemaia Kerauna, ktory v bitke zahynul. Jeho odrezant hlavu potom Kelti nosili
narazenu na kopii vo svojom vojsku.

V tej istej dobe porazili keltské druziny niekol'’ko opevnenych miest v Thrakii, medzi nimi Seuthopolis
a pravdepodobne i Pistiros (dlhodobo skimany tiez ceskou archeologickou expediciou). Znicenie Pistiru
je datované mincovym depotom obsahujucim 552 zlatych a striebornych gréckych minci (Bouzek 2001,
41-43; Russeva 2011, 9-13, P1. 4, 8). Pravdepodobne sa v pripade tohto nalezu jednalo o poklad vysluzi-
1€¢ho zoldniera. Nalez obsahoval zlaté statéry s hlavou Athény a postavou Niké, Alexandrove strieborné
tetradrachmy a drachmy s Diom sediacim na trone, strieborné tetradrachmy Demetria Poliorceta a dve
tetradrachmy Seleuca I. Nicatora. Mince datuji ukrytie pokladu do doby stubeznej s keltskym vpadom
do Pistiru v roku 279 pred n. 1. Z Pistiru pochadza i duchcovska spona, ktora je typickym keltskym $per-
kom znamym z balkanskych hrobov i z inych nalezov z obdobia juhovychodnej invazie Keltov.

Cast’ keltskych oddielov vedend Bolgiom sa po vitazstve nad Ptolemaiom Keraunom vratila na se-
ver. Mozno, Ze prave tieto skupiny Keltov priniesli do slovenského Hurbanova a do mad’arského Szobu
grécke kovové nadoby, ktoré boli bezné vo vtedajsej Thrakii. V mad’arskom Szobe bol najdeny kantha-
ros a v slovenskom Hurbanove bronzovy lekythos tzv. typu Talccot (Bouzek 2009, 89, obr. 79). Takéto
grécke bronzové nadoby dovezené Keltmi vracajucimi sa do oblasti karpatskej kotliny po roku 280 pred
n. 1. sa stali predlohami, ktoré Kelti nasledne napodobovali uz na svojom uzemi. Dokladaju to ich ke-
ramické imitacie, vyrabané uz v keltskom prostredi stredného Podunajska v stupni LT B2—-C1 (Rustoiu
—FEgri 2011, 10 —mapa imitacii gréckych vzorov vyrabanych Keltmi v oblasti karpatskej kotliny v stupni
LT B2—C1, nadoba z juhoslovenského Chotina — v Annexe 1; dovozy povodnych gréckych predloh, vra-
tane bronzového lekythu z juhoslovenského Hurbanova — Anex 2).

Obdobnym spdsobom sa dostali na juznii Moravu i dalSie antické predmety — ndhrdelniky s bielymi
sklenenymi perlami v tvare malych amforiek, konkrétne do Piitluk a Brna-Hornych Herdpic (Cizmd-
Fova 2004, 66, 143—-145, 290). A je viac ako pravdepodobné, ze prvé keltské skupiny, navracajuce sa
z macedonsko-thrackej oblasti, priniesli na uzemie Moravy i najstarsie grécke mince, ktoré boli najdené
vo vyznamnom vyrobnom a obchodnom centre z doby laténskej v Ném¢iciach nad Hanou (Cizmdrova
2004, 256-258; Kolnikova 2006, 43-48; Cizmar —Kolnikova 2006, 278, obr. 9-10; ta ista 2012, 58-66;
Cizmar — Kolnikova — Noeske 2008, 676-690).

Pocetnymi presunmi Keltov bolo juhovychodné Stredomorie ovplyvitované pocas celého treticho sto-
rocia pred n. 1. Zatial’ ¢o jedna cast’ keltskych oddielov, vedena Bolgiom, sa bezprostredne po svojich vi-
taznych bojoch na juhovychodnom Balkane — kratko po roku 280 pred n. 1., vratila do svojich povodnych
sidelnych regionov, tak iné keltské oddiely v pocte 65 tisic bojovnikov, vedené Brennom a Akichoriom,
postupovali d’alej smerom na juh — ku gréckym Delfam. Keltsk4 armada najskor porazila Aténcanov a Fo-
kajcov pri Thernophylach a Oite a dostala sa az do Delf. O tom, ¢i sa Kelti skuto¢ne dostali az do Delf,
existuju rozne verzie. Pravdepodobne tu vSak doslo k rozdeleniu keltskych vojsk, oddelila sa ¢ast’ ilyrskych
skupin, a t po navrate na sever do oblasti Dunaja, medzi pritoky Savy a Moravy, vytvorila v oblasti dnesné-
ho Srbska novi keltsko-ilyrsku konfederaciu, neskorsie obyvanu Skordiskami (Tomaschitz 2002, 92—134).

Ina keltska armada vedena Leonnoriom sa v roku 278 pred n. 1. nachadzala v Thrakii, nasledne sa
tam premiestnila i d’alSia pod vedenim Kerethriovym. Sluzby keltskych oddielov vedenych Leonno-
riom a Lutariom vyuzil i bithynsky kral’ Nikomédeés 1. (279-255 pred n. 1.) v boji o tréon, ktory viedol so
svojimi dvoma bratmi. Vtedy sa Kelti v pocte 20 tisic 0sdb, z ktorych 10 tisic tvorili ozbrojeni bojovni-



ci, preplavili cez Bospor a Dardanely a po usadeni v maloazijskej Frygii zalozili Galatské kral'ovstvo.
Oslabenu cast’ keltskych vojsk porazil Antigonos II. Gonatas (Zil v rokoch 319-239 pred n. 1.) a zvysok
z tychto keltskych oddielov potom vstupil do jeho sluzieb.

Ako uZz bolo spominané, udalosti po smrti thrackeho kral'a Lysimacha v roku 281 pred n. I. viedli
k velkym zmenam v celom helénskom vychodnom Stredomori. Maloazijského Efezu a celej maloazij-
skej Casti Lysimachovej riSe sa po jeho smrti zmocnil Seleukos I. Nikator. Jeho syn Antiochos I. Sotér
(281-261 pred n. 1.), i vnuk Antiochos II. Theds (261-246 pred n. 1.), museli zabrané tizemie branit’ proti
svojmu odporcovi Nikomédovi I. Bithynskemu, ktory, ako uz bolo uvedené, taktiez vyuzival sluzieb
platenych keltskych zoldnierov.

Okrem zaloZenia maloazijského Galatského kral'ovstva zostala ast’ keltskych oddielov i v Thrékii a tam
medzi rokmi 279-277 pred n. L. vytvorila pod vedenim Komontoria kralovstvo s hlavnym mestom Tylis.
Toto kral'ovstvo trvalo asi 60 rokov a pocas celej doby svojej existencie ohrozovalo grécky Byzantion i d’al-
Sie grécke mesta, ktoré mu museli za primerie platit’ znacné poplatky. Tylisky kral’ Kavaros (225-218 pred.
n. 1) bol tiez jednym z keltskych vladcov, ktory razil vlastné mince na tizemi dne$ného severovychodného
Bulharska. Po svojej porazke sa tyliski Kelti odobrali do Malej Azie, kde sa pripojili ku Galatom.

Sluzieb keltskych zoldnierov vyuzil i egyptsky vladca Ptolemaios II. Filadelfos (283-245 pred n. 1.).
Ten ich najal na potlacenie povstania, ktoré proti nemu vypuklo v Egypte. Ked’ sa vSak proti nemu vzburili
i keltski zoldnieri, nechal ich bez jedla zahynut na jednom z nilskych ostrovov. O pritomnosti Keltov vo vy-
chodnom Stredomori hovoria okrem historickych pisomnych pramenov i pocetné keltské spony, vacSinou
spojenej stredolaténskej konstrukcie, ktorych nalezy su zname z izemia Turecka, Syrie, Libanonu a Egypta.

Ugelom kratkeho né&rtu historickej expanzie Keltov juhovychodnym smerom, v 4. a 3. storo&i pred n. 1,.
bolo poukazat’ na mnozstvo keltského etnika, ktoré sa pohybovalo v kultarne vyspelejSom antickom
prostredi. Boli to predovsetkym plateni keltski zoldnieri, ktori po posobeni v sluzbach Ptolemaia II. Fila-
delfa, Nikoméda Bithynského, Antigona Gonata a inych helénskych vladcov prinasali do svojich povod-
nych sidel v strednej Europe duchovné i hmotné impulzy a vzory obohacujice keltsku kultaru. Boli to
podnety a predlohy z maceddnsko-thrackej oblasti, ktoré viedli Keltov na strednom Dunaji k zavedeniu
razby vlastnych minci (Kolnikova 2012, 15). Z tychto hmotnych i nehmotnych impulzov vznikol i naj-
star§i uceleny menovy zlaty systém stredourdpskych Keltov — razby typu Athéna Alkidemos s postavou
bojovnika. Ten bohato Cerpal prave z obrazovej naplne platidiel helénskych vladcov (obr. 7), s ktorymi sa
Kelti dostavali do tesnych kontaktov od konca 4. storocia pred n. 1. do prvej polovice 3. storoc¢ia pred n. 1.

Vychédzajic z ¢asového ramca obehu platidiel helénskych vladcov, ktorymi boli keltské razby in$pi-
rované, mézeme preto so zaciatkom keltského napodobovania minci typu Athéna Alkidemos pocitat’
najneskorsie v polovici 3. storo¢ia pred n. 1.

Popri historickych predpokladoch, i ikonografickd analyza minci typu Athéna Alkidemos (Paulsen
1933, ¢. 48—-158) a ich systémovo pribuznych radov (Paulsen 1933, ¢. 188—199) ukazujl, Ze vzor pouzity
pre ich vznik nie je mozné hl'adat’ iba v jedinej konkrétnej minci — tetradrachme Filipa V. (obr. 7a).

Viaceré antické mince prvej polovice 3. storoc¢ia pred n. 1. boli s najvd¢Sou pravdepodobnost'ou
jednym z najdolezitejSich in§piranych podnetov i ikonografickymi vzormi, ktoré priviedli stredoeurop-
skych Keltov k vyrobe vlastnych peniazi. S obrazovymi motivmi najstarsich keltskych napodobenin typu
Athéna Alkidemos znacne koreSponduju antické mince viacerych panovnikov, ktoré mohli Keltov in$pi-
rovat’ (obr. 7), a tie sl vac¢Sinou starSieho pévodu ako doteraz uvadzana ,,vzorova“ tetradrachma Filipa V.

Motivy, ktoré Keltom poslizili za vzor, je okrem tetradrachmy Filipa V. (221-211 pred n. .) mozné
vidiet’ i na razbach egyptského kral'a Ptolemaia I. Sotéra (323—285 pred n. 1.) s postavou Athény Proma-
chos, na tetradrachme macedonskeho vladcu Antigona II. Gonata (277-239 pred n. 1.) s Athénou Alki-
demos, na bronzovych razbach epeirského panovnika Pyrrha (295-272 pred n. 1.) s Athénou Promachos.
Postavu Athény Promachos najdeme i na bronzovych peniazoch syrskeho vladcu Antiocha I. (293-281
pred n. 1.; Houghton — Lorber 2002, ¢. 381-384). Pri hl'adani ikonografickych vzorov pre typ Athéna Al-
kidemos nie je vSak mozné vylucit’ ani postavu boha Dia vrhajiceho blesky, v podobe znamej zo zlatych
i striebornych minci zakladatel'a grécko-baktrijskej kral'ovskej dynastie Diodota I. (256-230 pred n. 1.).
Ikonografia jeho minci s postavou boha Dia (Houghton — Lorber 2002, ¢. 628d, 629.1) ma niektoré prvky,
zname z keltskych imitacii typu Athéna Alkidemos.

Ciel'om strucnej exkurzie nebolo vymenovanie a ukazka vsetkych antickych razieb s bohynou Athé-
nou, alebo inou podobnou postavou gréckej mytologie, ale naznacenie, Ze niektoré z obrazovych prvkov,
ktoré su na keltskych imitaciach typu Athéna Alkidemos, mohli byt prevzaté z viacerych helénskych
minci prvej polovice 3. storo€ia pred n. L. (obr. 7). Takyto nazor vyjadril nezavisle i J. Militky (2011, 144).
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Proces ,,pretvorenia® helénskych mytologickych postdv Athény Alkidemos-Athény Promachos-Dia
hromovléadcu do postavy bojovnika vidiet’ na réznych keltskych imitdcidch. UZ na najstarSich keltskych
napodobeninéach typu Athéna Alkidemos bola oblecend bohynia so zretel'ne splyvajucou §tolou a v zdvih-
nutej ruke drziaca oStep alebo zvdzok bleskov, prestylizovana do postavy bojovnika opdsaného vyraznym
opaskom, drziaceho v zdvihnutej ruke dyku (splyvajuca Stola na keltskych razbach je iba naznacena,
pri¢om jej vyznam ako stcasti odevu nie je jednoznacny). Takto prepracovana postava keltského bojov-
nika je zretel'na na 1/24 jednotkach statérov (obr. 4:1-2), ale i na tretinovych a osminovych jednotkach
statérov (Paulsen 1933, 59, ¢. 112-115).

Obr. 7. Mozné ikonografické vzory pre keltské imitacie typu Athéna Alkidemos s postavou bojovnika — a) Fillip V. / Athéna
Alkidemos; b) Ptolemaios I. Soteros / Athéna Promachos; c) Antigonos II. Gonatas / Athéna Alkidemos; d) Peloponéz, Argos /
Athéna Alkidemos; e) Pyrrhos / Athéna Alkidemos; f) Diodotos I. / Zeus; g) Selukos I. Nikator / Athéna Promachos.

Argumentécia o ikonografickom vzore tetradrachmy macedonskeho kréal'a Filipa V. (221-211 pred
n. ) so symbolom ,,x* na §tite a monogramami umiestnenymi pod $télami bohyne Athény (obr. 7:a),
straca opodstatnenie pri pohl'ade na krasny keltsky typ 1/24 statéra (obr. 4:1; Paulsen 1933, 140), podla
hmotnosti patriaci k star§im razbam. Na fiom viditelny symbol ,,z* (moZno ¢itat’ i ako ,,AI*) pripomina
monogramy umiestnené pod $télou na rube tetradrachmy Antigona II. Gonata (obr. 7:c). Ina keltska
imitacia 1/3 statéra (Kolnikova 2012, Abb. 4:23), kopirujuca na averze pravdepodobne hlavu lysima-
chovského typu (obr. 8:a), m4 taktieZ reverzné vyobrazenie odlisné od mladsej predlohy z teradrachmy
Filipa V. a vedie k rovnakému zaveru, ze predlohami pre keltské imitacie s postavou bojovnika sa stali
pre Keltov mince niektorych helénskych panovnikov najneskorSie v polovici 3. storoc¢ia pred n. 1. TaktieZ
vzéacna keltska minca (Paulsen 1933, ¢. 196) s hmotnostou 2,117 g naznacuje vplyv lysimachovskych
razieb a naviac v jej pripade ide asi o Stvrtinovl jednotku statéra, vychadzajiucu z pévodného macedon-
skeho nominalového systému, ktory tretinové diely statérov nepoznal (obr. 8:b). Takato, pre stredoeurdp-
skych Keltov atypickd nominélova jednotka — "4 statéra mdze naznacovat, Ze k jej zhotoveniu doslo uz
v rannom obdobi, v ktorom stredoeurdpski Kelti eSte nemali zavedent a ustélenti pefiaznu zlatl stistavu,
pozostavajucu v konecnej faze zo statéra a jeho dielov — 1/3, 1/8 a 1/24 (k problematike a datovaniu
bojskych Y statérov: Militky 2011, 149; Militky — Vacinova 2012, 18-19, ¢. 2). I tato skutocnost’ vedie
k predpokladu, ze razenie skupiny keltskych minci Athéna Alkidemos, s postavou bojovnika muselo
zacat’ kratko po navrate Keltov z juhovychodného Stredomoria po roku 280 pred n. 1., najneskorsie v po-
lovici 3 storocia pred n. 1.



Obr. 8: a) 1/3 statéra lysimachovského typu (Kolnikovd 2012, Abb. 4:23); b) V4 statéra typu Paulsen (7933) €. 196 (zvacsené; foto J. Frohlich).

Predpoklad o zaciatku razenia stredoeurdpskych keltskych minci najneskorsie v polovici 3. storocia
pred n. 1. mozno sledovat’ i z niekol’kych paralelnych mincovych sustav Keltov v priestore strednej
Eurdpy. Ku vzniku viacerych, ale metalicky, hmotnostne i typologicky rozdielnych mincovych kelt-
skych sustav doslo v strednom Podunajsku pravdepodobne po navrate keltskych skupin z juhovychod-
ného Stredomoria, bezprostredne po rozdeleni hlavnej skupiny Keltov do niekol’kych tras, ktoré viedli
do ich pdvodnych sidelnych regionov. Toto rozvetvenie hlavnej masy Keltov, po ktorom jednotlivé
skupiny uplatnili helénske mincové invencie rozdielne, zohl'adiiujuc pritom vlastné kmetiové a lokdlne
tradicie, sa odzrkadlilo i v ikononografii keltskych minci. V oblasti stredného Podunajska zacala skupi-
na Keltov cca od polovice 3. storocia pred n. 1. s razbou filipovsko-audoleontskych keltskych imitacii
striebornych tetradrachiem (macedonsky kral’ Filip II. 356-336 pred n. 1., paednsky kral’ Audoleontos
315-285 pred n. 1.). Prud Keltov pokracujuci trasou jantarovej cesty cez Moravu az k Sliezsku zacal
s razbou zlatych minci typu Athéna Alkidemos/s postavou bojovnika. Dalsie skupiny smerovali zo
stredného Podunajska proti toku Dunaja a dostali sa aZ k dneSnému Bavorsku. Na minciach tohto kelt-
ského prudu sa odzrkadl'uje vplyv minci thrackeho vladcu Lysimacha (323-281 pred n. 1.). Je vidite'ny
na vzacnych zlatych imitacidch statérov ndjdenych na Gzemi Bavorska (Pink 1939/1974, €. 282-283),
ale najviac na striebornych tetradrachmach zapadomad’arského regionu a rakiiskeho Burgenlandu
(Pink 1939/1974, ¢. 284) a taktiez vtlacil vzhl'ad striebornym drachmam so sediacou Athénou (Pink
1939/1974, ¢. 596). Dobové rysy prvej polovice 3. storo€ia pred n. 1. nesie i skupina drobnych razieb
s postavou stojaceho bojovnika (Kolnikova 1963, 129; ta ista 2012, 184, typ O). Tieto drobné strie-
borné razby st pravdepodobne bdjskeho povodu, v kataldogoch Paulsena (/933) i Pinka (1939/1974)
chybaju. Ich Casty vyskyt v numizmatickych aukciach poslednych dvoch desatroci odraza rozvoj pou-
zivania detektorov kovov, pricom ich ikonograficky vzhl'ad naznacuje, ze ide pravdepodobne o razby
skupin sidliacich v pase tiahnucom sa pozdiz toku Dunaja od dnes$ného zapadomad’arského tizemia az
niekde na raktske uzemie. Dobu vzniku tychto minci treba predpokladat’ v rovnakom case, v akom
boli razené zlaté emisie Athéna Alkidemos.

Mozeme sa domnievat, Ze emitenti keltskych razieb, spolocne s osobami podiel’ajicimi sa na ich
vyrobe, Cerpali v polovici 3. storocia pred n. 1. z viacerych, v tej dobe zndmych predloh také prvky, ktoré
boli blizke keltskému naturelu a najlepSie vyhovovali miestnemu prostrediu. Sucasne ikonograficku po-
dobu helénskych minci patricne usposobovali duchovnym predstavam Keltov.

A kto vyrobu tychto keltskych imitacii inicioval? Boli to pravdepodobne veduce osobnosti keltskych
kmenov, ktoré sa z balkanskej vypravy vratili domov. Tieto osobnosti boli nositel'mi mincového prava
plynticeho im bud’ z dedi¢ného kralovsko-kniezacieho postavenia, alebo z titulu funkcie ziskanej vol-
bou. Technickl stranku razby najstarSich keltskych imitacii typu Athéna Alkidemos, vzhl'adom k vysoko
kvalitnému umelecko-remeselnému stvarneniu, mohli spociatku zabezpecovat’ helénski majstri, ktorych
si keltské nobilita priniesla do strednej Eurdpy. Pravdepodobnejsimi zhotovite'mi razidiel sa vSak ja-
via remeselnici keltského povodu, ktori v obdobi prvej polovice 3. storocia pred n. 1. ziskali v medi-
terannych remeselnickych dielilach potrebné znalosti a zru€nosti a tie po névrate uplatnili v doméacom
prostredi. K takejto ivahe moze viest’ skutocnost, Ze majstri pochadzajici z mediteranneho prostredia
by zrejme niektoré obrazové prvky minci neskomolili. Za takiito deforméciu je mozné povazovat napr.
nepochopenie vyznamu splyvajucej §toly ako sticasti odevu bohyne Athény. Dokumentuje to jej schema-
tické znazornenie, ktoré sa na keltskych razbach javi iba ako neurcity graficky prvok, vypliujici plochu
rubovej strany minci. Inym prvkom deformovanym oproti pdvodnym predlohdm bolo grécke pismo,
najskor komolené, neskorsie iba schematické resp. vynechané.
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Z ikonografického vyvoja keltskych razieb vidiet postupny tpadok kvality prace remeselnikov, po-
dielajucich sa na razbe minci. Toto je mozné davat’ do suvislosti so skuto¢nostou, ze po smrti keltskych
majstrov, ktori ziskali skuisenosti v antickych dieliiach osobne, nahradzovali ich miesto domaci remesel-
nici, ktori neboli s povodnou helénskou kultirou oboznameni. Absencia osobného kontaktu s helénskym
kultirnym prostredim sa tak sa u mladsich generacii keltskych razi¢ov minci prejavila v jednoduchsom
a viac Stylizovanom umelecko-remeselnom vyhotoveni keltskych minci. Okrem ikonografického roz-
boru keltskych imitacii a ich antickych vzorov hovoria o vyraznom macedonsko-thrackom vplyve i uz
zmienované imitacie antickych nadob a Sperkov v oblasti karpatskej kotliny.

Existuju i d’alie archeologické nalezy, ktoré opraviiuju predpokladat’ o zaciatku razby minci typu
Athéna Alkidemos uz na prelome stupiia LT B2/C1. Doélezitym archeologickym néalezom, poskytujucim
zachytnu oporu pre datovanie pociatku razby imitacii typu Athéna Alkidemos, s postavou bojovnika, je
hromadny nalez z vrchu Michalova, ktory sa nachadza v katastri obce Pruzina, okres Povazska Bystri-
ca. Hladaci tam v rokoch 2001-2002 nasli depot, v ktorom boli dva bronzové nakréniky, tri bronzové
naramky s vyvalkami a dva statéry typu Athéna Alkidemos (Pieta 2012, 217-320). Povodna informacia
o minciach s Athénou Niké sa ukdzala nespravna, podl'a novych informacii §lo o mince typu Athéna
Alkidemos. Délezitym zachytnym bodom pre datovanie hromadného nalezu z Pruziny-Michalovej a tym
i pre statéry s postavou bojovnika, si dva keltské nakréniky. Tie svojim tvarom patria ku kultire starSej
doby laténskej. Ich odsadené pecatidlové konce, pripominajice hlavku makovice, sa na Slovensku vy-
skytuji v hroboch datovanych do stupnia LT B1 (Hurbanovo-Bacherov majer: Benadik — Vicek — Ambros
1957, 71, Tab. 26:7; Bujna 2005, 14-16). Laténske osidlenie na vrchu Michalova doklada i pri priesku-
me najdena zeleznd spona s oblukovitym lucikom, patriaca ramcove do stupia LT B2 (Pieta 2012, 319,
322, obr. 7:2). Archeologické predmety z Michalovho vrchu tak poskytuju vyznamny zachytny bod pre
moznost’ datovat’ pociatok razby minci typu Athéna Alkidemos na zaciatok strednej doby laténskej —
do stupniov LT B2/C1.

Inu datovaciu oporu poskytuje zatial’ nepublikovany hromadny nalez minci z okresu Roznava. Tento
zmieSany hromadny nalez obsahoval cca 100 keltskych imitacii audoleontsko-filipovskych tetradrachiem
(typov Pink 1939/1974, ¢. 413,422 a 429-430), ale i dva statéry typu Athéna Alkidemos (Paulsen 1933,
¢. 48-58) a dva tretinové diely toho istého typu (Paulsen 1933, ¢. 77-80). Podl'a hromadného nalezu
z mad’arskej obce Egyhazasdengeleg (Bironé-Sey 1972, 29-42), ktory obsahoval viac ako 80 keltskych
audoleontskych tetradrachiem ulozenych v keramickej nadobe, bola ich razba povodne datovana do po-
slednych desatroci 2. storo€ia pred n. 1. (Bironé-Sey 1972, 42). Na zaklade rozboru bohatého laténskeho
archeologického materialu z 3. a 2. storocia pred n. 1., pochadzajuceho zo slovenského i mad’arského
uzemia, vSak doba razby audoleontskych napodobenin bola korigovana na stred az koniec 3. storocia
pred n. 1. (Szabo 1983, 53-54). Vyskyt minci typu Athéna Alkidemos v spolo¢nom naleze s audoleont-
sko-filipovskymi imitdciami tak napoveda, Ze ich razba mohla zacat’ uz v polovici 3. storo€ia pred n. 1.

Na zéklade vsetkych vyssie uvedenych skutocnosti je preto mozné konstatovat, Ze najneskorsie
v polovici 3. storo¢ia pred n. l. existovali v stredoeurépskom prostredi obyvanom Keltmi vSetky
predpoklady k vytvoreniu prvého uceleného zlatého peiazného systému, pozostavajiceho zo zla-
tych minci typu Athéna Alkidemos s postavou bojovnika, ale i zo striebornych nominale, ktoré s nimi
systémovo suvisia (Paulsen 1933, ¢. 188—199). Doklada to mnozstvo nehmotnych impulzov ziskanych
keltskymi skupinami pocas ich expanzie do oblasti juhovychodného Stredomoria, subor ikonografickych
motivov prevzaty z platidiel viacerych helénskych vladcov konca 4. storo€ia a prvej polovice 3. storocia
pred n. 1. a predovsetkym nalezy minci a inych archeologickych artefaktov, ktoré takéto Casové zatriede-
nie keltskych razieb pripustaju.
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Summary

Julius Frohlich, Celtic coins found in Horné OreSany-Majdan (Slovakia). Gold and origin of the
Celtic coins of the Athena Alkidemos type.

Sometimes before 2007, a group hoard of the Celtic coins of the Athena Alkidemos obverse type and the
warrior reverse type was found. The hoard was discovered in an unknown place belonging to the land
register of Horné OreSany, location Majdan (Trnava district, Slovakia) — see Maps 1 and 2. This little-
Carpathian region of south-west Slovakia belongs to the territories colonized by the Celts at the begin-
ning of the La Téne period (LT A).

The hoard used to consist of 16 gold coins. Its importance is emphasized by the fact that it is the very
first hoard of the coins of the Athena Alkidemos type with complete representation of all known denomi-
nations. There were registered the following denominations: one stater, three 1/3 staters (one of them
plated), two 1/8 staters and ten 1/24 staters (Fig. 2).

The hoard from Horné OreSany-Majdan, together with other specimens of the Athena Alkidemos type
found in Slovakia (Tab. 3), documents popularity of these coins also in the territories far from the places
of their origin. Because of the highest concentration of their appearance in the Celtic production and
trading center in Némcice nad Hanou (Map 2), this Moravian territory on the Amber Road seems to be
the real place of origin of these coins. The Celtic gold coins were very popular because of their high gold
content (in spite of existence of forgeries of this type). The forged plated coin from the Majdan hoard
(Fig. 2:4) has a copper core, and it is gilded on its surface only. On the other hand, it was made of the
same dies as other correct fully gold pieces. In this way, hypothesis about the aim of the production of the
plated coins as a profitable business for the holder of the minting rights is supported.

There are ten 1/24 staters of the Athena Alkidemos type with abstract image of warrior in the Majdan
hoard. Development of the warrior image from the realistic form to a non-figural image is shown in Fig. 4
and Tab. 1. During the whole production period of these denominations, the coins kept practically very
stable weight and high quality of metal. The XRFA analysis of the Majdan hoard (Tab. 2 with graph)
shows their average content of 97.01 % of gold and 2.99 % of silver. A very high quality gold must have
been used for striking of these coins. Such gold of the high quality practically does not exist in the Bo-
hemian, Moravian and Slovak deposits. It is possible to suppose that the gold used for production of the
coins of the Athena Alkidemos type with warrior image has been purified in process of preparation of the
metal for minting. Only in this way, it was possible to get an alloy with high percentage of gold. Analysis
of the coin metal also points at the fact that the Celts used exclusively gold from local alluvial placer-min-
ing sites (with no additions of metals of the platinum group) for production of the minting metal. Taking
in mind the older prerequisite for the south Bohemian origin of the gold, it is also necessary to accept the
gold coming from the closer deposits, such as those in the territory of the present-day Slovakia (Map 2).

Iconographic analysis of the coins of the Athena Alkidemos type points at the fact that their iconographic
sources cannot be only seen in series struck under the Macedonian King Philip V, but also in older proto-
types of other Hellenistic rulers — the Egyptian King Ptolemy I Soter (323-285 BC), Antigonos II Gonatus
(277-239 BC), Pyrrhos of Epeiros (295-272 BC), the Syrian ruler Antiochos I (293-281 BC), and the
founder of the Greek-Bactrian royal dynasty Diodotos I (256230 BC), see Fig. 7. All coins of the above-
mentioned rulers bear image features used on the Celtic coin imitations of the Athena Alkidemos type. The
coins of the above-mentioned rulers, plus economic and social conditions in the territory of the middle Up-
per Danube region after the death of the Thracian King Lisimachos in 281 BC — when large groups of the
Celts came home from the east Mediterranean — all that can point at the fact that the oldest gold coins of the
Athena Alkidemos type and their systematically related silver types (Paulsen 1933, nos. 188—199) could
start after 280 BC or at the beginning of the middle La Téne period (LT B2/C1) at the latest.

This dating of the beginning of the Celtic coin production in the case of the Athena Alkidemos type
to the mid-3" century BC is also supported by some archaeological finds. The group find from the Mich-
alova Hill, location Pruzina (Povazska Bystrica district, Slovakia) could be one of them. In 2001-2002,
detectorists found a hoard consisting of two bronze neck braces, three bronze bracelets with pommels
and two staters of the Athena Alkidemos type (Pieta 2012, 217-320). Because of their shape, the Celtic
neck braces in this hoard belong to the older La Téne period. Their die-like endings reminding poppy
heads appear in Slovakia in the graves dated back to the LT B1 period (Hurbanovo — Bacherov majer:
Benadik — Vicek — Ambros 1957, 71, Tab. 26:7; Bujna 2005, 14-16). The La Téne settlemement on the
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Michalova Hill is documented by one iron bow-like clasp roughly dated back to the LT B2 period (Pieta
2012, 319, 322, Fig. 7:2). The archaeological objects from the Michalova Hill offer an important firm
point on which dating of the beginning of production of coins of the Athena Alkidemos type could be
based, i.e. the beginning of the middle La T¢éne period (LT B2/C1).

An unpublished mixed coin hoard found in Roznava (Slovakia) could represent another supporting
argument for the beginning of production of the Athena Alkidemos type in the mid-3 century BC at the
latest. It used to consist of ¢. 100 Celtic imitations of tetradrachms inspired by the coins struck under
Audoleon or Philip (Pink 1939, nos. 413, 422, 429—430), plus two staters of the Athena Alkidemos type
(Paulsen 1933, nos. 48-58) and two 1/3 staters of the same type (Paulsen 1933, nos. 77-80). Based on
the group hoard of the coins of the Audoleon type from the Hungarian village Egyhazasdengeleg (Bironé-
Sey 1972, 29-42) found in a ceramic vessel, the Audoleonic copies are dated back to the mid-3" century
BC or to the end of the 3" century BC (Szabd 1983, 53-54). Appearance of the coins of the Athena
Alkidemos type in the mixed hoard with pieces inspired by the coins struck under Audoleon or Philip
can point at the fact that their production could start even at the beginning of the middle La Téne period.

The above-mentioned hoards and archaeological objects can indicate that the impulses for creation
of the monetary system of the Celts in the middle Upper Danube region could come from the economic
and non-economic inspiration by the Macedonian-Thracian territory after the death of the Thracian King
Lisimachos in 281 BC via large groups of the Celts coming to their original regions from their extensive
campaigns in the Hellenistic south-east Mediterranean.

English summary by V. Novak



DEVII, FAPIARIX UND FAPIARIX RETROGRAD

Vorschlag zur korrekten Lesung einiger Miinzlegenden

Christoph ROTTGER

Abstract — DEVII, FAPIARIX and FAPIARIX retrograde. Proposed correct reading of several
coin legend.

The ancient Celtic coins of the so-called Bratislava type bear various inscriptions. This paper deals with
three of them, which in the current literature are known as DEVIL , FARIARIX and EVOIVRIX, respectively.
Based on analysis of all known coins, and particularly of well-preserved and centered examples without die
problems or damages, the author can propose a corrected reading for these three inscriptions.

e the Celts, coinage, inscriptions, Bratislava, DEVII, FAPIARIX, DEVIL, FARIARIX, EVOIVRIX

Einleitung

Die keltischen Miinzen vom sogenannten «Biatec-Typ» bzw. vom «Typ Bratislava» wurden vermutlich
im ersten vorchristlichen Jahrhundert im Oppidum von Bratislava geprédgt und die epigraphen Miinzen
sind die ersten Zeugnisse von Schrift in dieser Gegend.

Eva Kolnikova zihlt in ihrer Monografie (Kolnikova 1991) 15 verschiedene Miinzlegenden auf: AIN-
ORIX, BIATEC, BVSSVMARVS, BVSV, COBROVOMARVS, COISA, COVIOMARVS, COVNOS,
DEVIL, EVOIVRIX, FARIARIX, IANTVMARVS, MACCIVS, NONNOS und TITTO.

Dazu kommt noch die «retrograde» Schreibweise SONNON der Legende NONNOS, sowie auf dem
Avers der Miinzen des EVOIVRIX ein Monogramm, welches man als TAM oder MAT lesen kann.

Robert Gobl beschreibt in seiner Monografie (Gobl 1994) dieselben 15 Legenden. In einem Exkurs stellt
Manfred Hainzmann die bekannten Belege fiir diese Namen ausserhalb der Miinzpragung zusammen (Hainz-
mann 1994), wihrend Helmut Birkhan die Legenden aus linguistischer Sicht analysiert (Birkhan 1994).

Auf Fragen zur Zeitstellung der Miinzen mdochte ich hier nicht weiter eingehen und auch wer die Per-
sonen waren, deren Namen auf den Miinzen verewigt sind, soll hier nicht erdrtert werden. Die Zuweisung
der Emittenten zum Stamm der Boier wird hier ebenfalls nicht weiter hinterfragt.

Einige der Miinzlegenden kann man gut entziffern und sie sind bisher in der Forschungsgeschichte
auch nicht ernsthaft angezweifelt worden. Dazu zéhlen BIATEC, BVSSVMARVS, BVSV, COBROVO-
MARVS,! COVNOS, IANTVMARVS,? MACCIVS, NONNOS und TITTO.

Einige der Namen sind auf den Miinzen auch ungelenk oder amateurhaft geschrieben worden, ver-
mutlich von lokalen, vorprovinziellen Kiinstlern, so dass sie heute nur sehr schwer zu entziffern sind.
Dazu zidhlen AINORIX® und COVIOMARVS. Fiir die Legenden DEVIL,* EVOIVRIX und FARIARIX®
mdochte ich hier die korrekte Lesung vorstellen und auch zweifelsfrei belegen. Bei der Materialsammlung
zu einem geplanten Corpus aller Miinzen vom sogenannten «Biatec-Typ» habe ich bisher fotografische
Belege von 72 Miinzen mit der Aufschrift DEVIL, 24 Miinzen mit der Aufschrift EVOIVRIX und von
21 Miinzen mit der Aufschrift FARIARIX sammeln kénnen (Réttger, CNB).

Hierzu konnte ich auf die von Robert Gobl angelegte Kartei® zugreifen, sowie weiterhin auf Auktionskataloge
sowie auch auf unpublizierte Miinzen aus Privatsammlungen und auf die Miinzen aus einigen Neufunden, so
dass mir zur Auswertung im Vergleich zu Gobl eine um ca. 30-40% grossere Materialbasis zur Verfligung stand.

Saulcy (1868, 18) schligt seinerzeit SOBISOVOMARVS vor, was aber nicht weiter aufgegriffen wurde.

Saulcy (/868, 20) schligt LAVVMARVS vor.

Saulcy (1868, 14) liest AMIORIX, was durchaus eine Uberlegung wert ist.

Saulcy (1868, 18) liest bereits richtig DEVII.

Saulcy (1868, 15), liest EABIABI. Colbert de Beaulieu (/967) liesst PLARIARIX.

Wien, Institut fiir Numismatik und Geldgeschichte, Numismatische Zentralkartei. An dieser Stelle mein herzlicher Dank an
Hubert Emmerig, der mir den Zugang zur Kartei sowie auch zu der Sammlung der Gipse und dem Nachlass Paulsen auf sehr
unbiirokratische Weise ermdglicht hat.

AN AW N =
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1.DEVIL =DEVII

In seiner Monografie gibt Gobl sein Versténdnis der Legende DEVIL zeichnerisch wieder (Gobl 1994,
Taf. 11). Die Miinzen mit dieser Aufschrift verteilen sich auf zwei Typen mit demselben Avers, aber
unterschiedlichen Reversen. Die Schrift befindet sich bei diesen beiden Miinztypen jeweils auf dem
Revers. Einer der Reverse (Reversstempel Nr. 20 nach Gobl) trdgt als Abbildung einen Béren, der andere
(Reversstempel Nr. 16 nach Gobl) ein Pferd. Von der Miinze mit dem Pferderevers liegen mir 35 ver-
schiedene Exemplare mit Fotos vor, von der Miinze mit dem Bérenrevers 36.

Gobl zeichnet die Schrift auf der Miinze mit dem Béarenrevers als DEVIL, wihrend bei der Miinze mit
dem Pferderevers das L auf dem Kopf stehend gezeichnet wird.

Dazu kommt noch ein neu publizierter Goldstater mit der Aufschrift DEVI[L].

peril 16 DEVIT
Devil 20 REVIL

Abb. 1. Zeichnerische Wiedergabe der Schrift bei Gobl (71994) - oben die Schrift auf dem Pferderevers 16, unten die Schrift auf dem
Barenrevers 20. Mit freundlicher Genehmigung des Fassbaender Verlags, Wien.

Bei der Durchsicht der 72 mir fotografisch bekannten Miinzen ist mir jedoch aufgefallen, dass in kei-
nem einzigen Fall ein «L» auf der Miinze klar zu erkennen ist. Insbesondere die Querhaste des L ist auf
keinem einzigen Exemplar wirklich vorhanden.

Es gibt aber einige Exemplare, bei denen sich aufgrund von Verschleiss oder Beschiddigung des Miinz-
stempels ein Stempelfehler gebildet hat, den man als Querhaste eines «L» fehlinterpretieren kann, sofern
man sich nicht an der sehr ungewdhnlichen Schreibweise mit dem umgekehrten «L» auf dem Pfer-
derevers stort. Zufdllig ist ein solcher Stempelfehler unweit des zweiten «I» sogar bei beiden Tetrad-
rachmentypen aufgetreten. Wirklich intendiert auf den Miinzen war jedoch DEVII, also der Genitiv des
lateinischen Namens Devius.

Im folgenden mochte ich nun zwei Miinzen vorstellen, auf denen der Stempelfehler besonders deut-
lich zu erkennen ist und die G6bl als Vorlage fiir seine Zeichnungen gedient haben konnten, um dann an-
schliessend einige Miinzen zu zeigen, auf denen der Stempelfehler nicht oder nur schwach vorhanden ist:

Barenrevers, mit Stempelfehler

Miinzhandlung Rauch, Wien, Auktion 54, Lot Nr. 12 (Rauch 1995) — Abb. 2.
Die Miinze ist abgebildet auch bei Frohlich (Fréhlich 2011, 4, Nr. 2).

Abb. 2. Rauch 54, Lot 12.

7 Frohlich (2011, 4), Nr. 1. Ich kann nicht beurteilen, ob die Miinze echt ist. Die Pragung ist auf jeden Fall sehr untypisch. Es
handelt sich um die Anbringung eines Gegenstempels auf einem Goldstater. Dieser Goldstater ist bisher vom Typ ansonsten
nicht belegt und auch die Anbringung eines Gegenstempels ist sehr ungewéhnlich und in der Miinzpriagung der Boier singulr.
Falls es sich bei der Miinze um eine Falschung handelt, dann ist jedenfalls der Félscher geschickt einer Klarung der Frage der
Legendenlesung ausgewichen, in dem er den Gegenstempel nicht zentriert angebracht hat, so dass keine Entscheidung ,,L*
oder ,,I“ gefillt werden musste.



Man beachte die zahlreichen Stempelfehler auf dem Revers. Der als Querhaste des «L» fehlinterpre-
tierte Stempelfehler beginnt leicht unterhalb der Mitte des «I». Es gibt auf diesem Exemplar noch einige
weitere dhnliche strichformige Stempelfehler auf dem Revers, zum Beispiel auch beim Buchstaben «Dy,
beim «E», beim «V» und unter dem Bauch des Béren.

Ansonsten ist mir aus meiner umfangreichen Materialsammlung zur Zeit keine einzige weitere Miinze
mit Barenrevers bekannt, auf der man — auch mit Phantasie — ein «L» lesen konnte. Das gilt insbesondere
auch fiir die Miinzen aus der Kartei von Robert Gobl.

Welche Miinze Gobl als Vorlage zu seiner Zeichnung der Schrift auf dem Reverstyp 20 gedient haben
konnte, ist mir aufgrund der Materialbasis in der von ihm angelegten Kartei vollig unklar, zumal auch
gerade das hier angefiihrte Exemplar nicht in der Kartei vertreten ist. Eine Miinze mit einer Querhaste im
unteren Bereich des «I», also so wie von G6bl gezeichnet, ist aus der Materialsammlung mit Sicherheit
nicht evident.

Pferderevers mit Stempelfehler
Im Gegensatz dazu ist der Stempelfehler bei diesem Reverstyp relativ hidufig und scheint bereits nach

kurzem Gebrauch in dem Stempel aufgetreten zu sein.

Als Beispiel: Allen (/987), Nr. S 240 — Abb. 3.

Abb. 3. Allen (7987), Nr. S 240.

Der als Querhaste eines umgedrehten «L» fehlinterpretierte Stempelfehler befindet sich ungefahr pa-
rallel zum Pferdeschwanz.

Der strichformige Fehler ist deutlich abgesetzt vom «I» und nicht mit diesem verbunden, anders als
auf der Zeichnung bei Gobl dargestellt. Er bildet mit dem «I» keinen rechten Winkel, sondern ist in leicht
spitzem Winkel zu diesem.

Fiir die Querhaste eines normal gedrehten «Ly ist auf dem Miinzbild kein Platz, wie auf diesem Exem-
plar gut zu erkennen ist, da diese durch die Halbkreise der Randverzierung gehen wiirde.

Nun als Gegenbeispiel einige Miinzen, auf denen der jeweilige Stempelfehler nicht vorhanden ist,
bzw. sich erst in der Entwicklung befindet und deswegen nicht so deutlich ist:

Barenrevers ohne Stempelfehler

Cambal — Budaj (2009), Taf 11:3 — Abb. 4.

Abb. 4. Cambal - Budaj (2009), Taf. II:3.

Diese Miinze ist die einzige in meiner Materialsammlung, die so zentriert und auch so gut gepragt
und erhalten ist, dass eine untere Querhaste eines «L», so wie bei Gobl zeichnerisch dargestellt, deutlich
erkennbar sein miisste, wenn sie denn vorhanden wire.
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Auf der Miinze ist jedoch sicher nur [DE]VII zu erkennen. Ganz klar fehlen hier insbesondere auch
die auf der oben angefiihrten Miinze aus der Auktion Rauch vorhandenen Stempelfehler, so dass weder
an der dortigen Stelle, noch weiter unten eine Querhaste eines «L» auszumachen wire. Offensichtlich
handelt es sich bei dieser Miinze um ein Exemplar aus frischesten Stempeln. Man achte insbesondere auf
die detailreiche Zeichnung des Bérenfells. Das zweite «I» in DEVII ist, insbesondere im unteren Bereich,
nicht sehr tief in den Stempel eingraviert worden, so dass es nicht so deutlich ist wie das erste «I». Sollte
sich unten beim «I» die Gravur einer Querhaste befinden, dann ist diese jedenfalls keineswegs so deutlich
zu erkennen, wie bei Gobl zeichnerisch dargestellt.

Pferderevers ohne Stempelfehler

Exemplar der Sammlung Severeanu, Bukarest® — Abb. 5.

Abb. 5. Severeanu, Bukarest.

DEVII ohne eine Spur einer Querhaste eines «L».
Eisner (1925), Nr. 68, Taf. X: 31 — Abb. 6.

Diese Miinze ist sehr bekannt und in vergleichsweise vielen Publikationen abgebildet. Auf der Miinze
ist klar DEVII zu erkennen, wobei sich aber auch auf diesem Exemplar der bekannte Stempelfehler leicht
abzeichnet. Die beiden «II» sind jedoch tief in den Stempel graviert worden und klar auf der Miinze als
solche zu erkennen. Innerhalb der Schrift sind mehrere weitere leichte Stempelfehler zu erkennen, unter
anderem vom «D» zum «E» und vom «V» durch die beiden «II» hindurch. Man erkennt auch bei diesem
Exemplar gut, dass sich direkt neben dem zweiten «I» bereits ein Halbkreisbogen der Randverzierung
befindet, so dass fiir eine Querhaste eines normal gedrehten «L» auf dem Miinzbild kein Platz ist.

Abb. 6. Eisner (1925), Taf. X:31.

Klar DEVII, mit leichtem beginnenden Stempelfehler.

Zusammenfassend kann man sagen, dass fiir die Miinzen mit dem Bérenrevers eine Lesung DEVIL
zwar sehr hiufig in der Literatur und in Auktions- und Sammlungskatalogen angegeben wurde — offenbar
von Autor zu Autor tradiert — jedoch auf keinem einzigen Exemplar wirklich ein «L» vorhanden ist. Die
allermeisten Miinzen sind so zentriert, dass eine eventuell vorhandene Querhaste eines «L» gar nicht erst
auf der Miinze abgebildet wére. Andere Exemplare sind zu schwach geprégt, oder zu verschlissen und
verbraucht, um die Schrift zu erkennen. Selbst auf den Exemplaren auf denen weder das eine noch das
andere der Fall ist, ist kein «L» sondern ein «I» zu erkennen. Bei den Miinzen mit dem Pferderevers ist
ein banaler Stempelfehler als Querhaste eines «L» fehlinterpretiert worden.

8 Mit freudlicher Genehmigung Stuluta Gramaticu, Muzeul Severeanu Bukarest. Auf der Miinze befinden sich ziffern mit
Tusche: 3268.



2. FARIARIX = FAPIARIX

Auch die Schreibweise FARTARIX hiilt einer Uberpriifung des tatsichlich vorhandenen Materials nicht
stand, auch wenn sich eine solche Schreibweise linguistisch sehr reizvoll begriinden liesse.’

Auf dem am besten gepriagten und erhaltenen Exemplar dieses Miinztyps ist der dritte Buchstabe ein-
deutig als «P» zu erkennen. Dies wird besonders deutlich in der Vergrosserung. Die Fehllesung «R» ist
aufgrund eines Seiteneffektes bei der Gravur des benachbarten «I» nachvollziehbar.

Staatliche Miinzsammlung Miinchen, 17.23 g (Staatliche Miinzsammlung 1979, Katalog Nr. 155, Abb. 13)— Abb. 7.

Abb. 7. Staatliche Miinzsammlung Miinchen.

Auf dieser Miinze ist FAPIARIX klar zu lesen, insbesondere der dritte Buchstabe als «P». Die Ab-
bildung rechts wurde aus zwei Teilen zusammengesetzt und das «X» direkt hinter den Rest der Schrift
gestellt, um den kompletten Namen zu verdeutlichen.

Bestitigt wird die Lesung FAPIARIX nicht zuletzt auch durch die nun folgende Neulesung der Schrift
EVOIVRIX.

3. EVOIVRIX = FAPIARIX (retrograd)

Die Miinzen mit der Aufschrift EVOIVRIX verteilen sich auf zwei Typen mit unterschiedlichen Aversen,
die aber denselben Reversstempel gemeinsam haben. In Robert Gobls Terminologie handelt es sich um
die Stempelkombinationen X/1, 19 (der Aversstempel hat einen Kopf nach links) und X/2, 19 (Avers-
stempel mit Kopf nach rechts).

Von der ersten Stempelkombination liegen mir 9 Exemplare vor, von der zweiten 15."° Die Schrift
EVOIVRIX befindet sich auf dem Revers, so dass die nun folgende Analyse fiir alle 24 mir fotografisch
bekannten Exemplare Giiltigkeit hat. Die Schrift EVOIVRIX ist Buchstabe fiir Buchstabe eigentlich rela-
tiv klar und gut zu lesen. Eine Ausnahme macht der dritte Buchstabe, das «O». Bei sdmtlichen bekannten
Exemplaren dieses Miinztyps fillt auf, dass das «O» auf der rechten Seite im oberen Bereich gedffnet
ist. Bei der Uberlegung, ob es sich bei dem «O» um ein umgekehrtes «P» handeln konnte, ist mir dann
die Erkenntnis gekommen, dass die Schrift EVOIVRIX nichts anderes ist als die Schrift FAPIARIX,
gespiegelt, also «retrograd», vollig analog zu den retrograden Varianten der Miinzen mit der Aufschrift
NONNOS. Zum Beleg kann man eine beliebige der bekannten EVOIVRIX-Miinzen vor einen Spiegel
halten und wird im Klartext FAPIARIX lesen konnen.

9 Dazu Birkhan (1994, 73), der FARIARIX als das «dilteste authentische altgermanische Sprachzeugnis» sieht und eine
Interpretation zum Beispiel als «Kénig der Féhren» fiir denkbar halt.

10 Kolnikova (7991) listet 29 und 11, also insgesamt 40 Exemplare. Laut personlicher Auskunft von Eva Kolnikova handelt sich
hier jedoch um einen Druckfehler. Vom ersten Typ waren 9 Exemplare bekannt, nicht 29.
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Abb. 8. Miinzen der Sammlung Flesche und der Staatlichen Miinzsammlung Miinchen.

Die Analogie der Schrift FAPIARIX ist in den beiden Vergrosserungen auf der rechten Seite deutlich
zu erkennen. Rechts oben — gespiegelt — auf einem «EVOIVRIX» der Sammlung Flesche. Rechts unten
zum Vergleich dazu ein FAPIARIX der Staatlichen Miinzsammlung Miinchen. Dieses Bild ist wieder aus
zwei Teilen zusammengesetzt und das «X» direkt hinter den Rest der Schrift gestellt, um den Vergleich
Buchstabe fiir Buchstabe zu vereinfachen.

In der Abbildung rechts ist der EVOIVRIX der Sammlung Flesche (Ziegaus 2010, Nr. 487) gespiegelt
und gedreht, was anhand des kleinen Zettels mit der Katalognummer 487 in der Ausstellungsvitrine gut
nachzuvollziehen ist.

Das Schriftbild der gespiegelten und gedrehten Schrift EVOIVRIX auf dem Revers Nr. 19 (nach
Gobl) ist also vollig analog zur Schrift FAPIARIX auf dem Revers Nr. 27. Ergo ist EVOIVRIX nichts
anderes als FAPIARIX retrograd. Relativchronologisch ist durch diese Beobachtung nun auch die Abfol-
ge der Emissionen mit der Aufschrift FAPIARIX belegt.

Die Ausgabe des FAPIARIX mit der Stempelkombination XI/1, 27 nach Gobl war offenbar die Vor-
lage fiir die beiden Emissionen mit dem Revers 19. Der Graveur hat dabei — vermutlich in Unkenntnis
der Bedeutung der Schrift — diese einfach nach einer Vorlage in den neuen Reversstempel 19 eingraviert,
ohne zu bedenken, dass auf einer Prigung diese Schrift dann entsprechend gespiegelt ist und dadurch
ihre Bedeutung verliert.

In diesem Zusammenhang bezeichnend ist auch, dass der Name EVOIVRIX bisher als Personenname
auch sonst nicht nachweisbar ist (Hainzmann 1994, 79) und es auch keine verniinftige linguistische Deu-
tung des Namens gdbe (Birkhan 1994, 73).

i

o

LAONIGS 2

Abb. 9. Miinze aus einer Privatsammlung.

Zum Vergleich eine ebenso gespiegelte Miinze vom Typ NONNOS retrograd, auf der nach der Spie-
gelung «NONNOS» steht und bei der genauso wenig «SONNON» intendiert war, wie «kEVOIVRIX» bei
den Miinzen der retrograden Variante von FAPIARIX.
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Summary

Christoph Réttger, DEVII, FAPIARIX and FAPIARIX retrograde. Proposed correct reading of
several coin legend.

The inscription DEVIL on Celtic coins is correctly read as DEVII. Tetradrachms with this inscription
exist in two variants, one with a horse and the other with a bear on the reverse. On both variants, die errors
and wear in the approximity of the second “I”” have in the past led to a misinterpretation of this letter as
“L”. On examples of these coins from fresh coin dies, however, the letter can not be read as “L”. Obvi-
ously, the person emitting the coins was bearing the Latin name Devius and DEVII is the genitive form of
that name. FARIARIX has to be read correctly as FAPIARIX. Here again, the incorrect reading of the 3%
letter “R” vs. “P” can be corrected when examining coins in perfect preservation, from fresh dies. A coin
issuer with the name EVOIVRIX does not exist. EVOIVRIX is rather the same issuer as the person emit-
ting coins with the inscription FAPIARIX. The inscription “EVOIVRIX” is nothing else but the mirrored
inscription FAPTIARIX, analogous to the very similar NONNOS and its retrograde variant “SONNON”.

English summary by Ch. Rottger
DEVII, FAPIARIX a FAPIARIX retrogradni. Navrh spravného ¢teni jedné mincovni legendy

Napis DEVIL na keltskych mincich ma byt spravné ¢ten jako DEVII. Tetradrachmy s timto népisem
existuji ve dvou variantach, jedné s obrazem koné a druhé s obrazem medvéda na rubu. V piipad€ obou
variant vedly omyly na razidle a otfelost posledniho pismene k jeho desinterpretaci jako “L”. Pfi ¢teni
napisu na mincich z neopotiebenych razidel je jasné, ze posledni pismeno nemutize byt ¢teno jako “L”.
“DEVII” je pouze genitivni formou onoho jména. “FARIARIX” musi byt ¢teno jako “FAPIARIX”. Zde
je opét tieti pismeno ¢teno nespravné jako “R” namisto “P”, coz je patrné z minci dobré zachovalosti,
razenych z neopotfebovanych razidel. Emitent se jménem “EVOIVRIX” neexistuje. Osoba s takto inter-
pretovanym jménem bude spise totozna s emitentem minci s napisem “FAPIARIX”. Napis “EVOIVRIX”
neni ni¢im jinym, nez retrogradni formou legendy “FAPIARIX”, coz je analogické naptiklad pro legendu
“NONNOS?” a jeji retrogradni verzi “SONNON”.

Preklad V. Novak
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METROLOGICKE POROVNANI BRAKTEATU
TYPU CACH 955 VE CTYRECH RUZNYCH
MORAVSKYCH NALEZECH

JanT. STEFAN

Abstract— Metrological comparison of bracteats of the Cach no. 955 type in four different Moravian hoards.
Mathematical and physical methods become more often an instrument for processing of coin hoards. In
this case, comparison of technological parameters (weight, diameter and thickness) has been performed on
the small Moravian bracteates of the Cach type no. 955 in three larger and one small hoard. New average
weight of this type has been set.

@ Moravia, second half of the 13" century, small bracteates, non-parametrical analysis

Uvod

Matematické (i fyzikalni) metody jsou stale Cast€jSim nastrojem v rukou numismatikl. Nezbytnou sou-
Casti hodnoceni nalezii minci se stale Castéji stavaji rizné pristupy k datim pomoci parametrické i ne-
parametrické statistiky. To nam téz zfeteln¢ ukazuji mnohé clanky ve sborniku XIV. Mezinarodniho
numismatického sympozia, které se konalo v roce 2009 v skotském Glasgow¢. Nachazime v ném radu
aplikaci, jak ze statistiky a jejich zobrazovacich metod, tak napf. i z matematické shlukové analyzy dat aj.
(Holmes /ed./ 2011, linearni regresni analyza: 201-212, 557-568, 1605-1613, histogram: 201-212, 319—
330, 405416, 514-526, 1217-1226, 1535-1541, 1884-1892, 20272035, transformace dat: 557568,
shlukova analyza: 595-604, 668—675, trojrozmérna analyza: 1217—-1226, matematické modely a odhady:
1605-1613), aniz bychom vzhledem k zaméteni tohoto ¢lanku citovali jednotlivé autory).

Obecné poznamky

Ke stanoveni metrologickych parametri jednoho typu mince je potfeba mit dostatek naméfenych (i do-
poctenych) hodnot, které budou nasledné zpracovany statisticky. U téchto hodnot vyZadujeme jejich
homogenitu nejen po strance numismatické, ale i fyzikalni. Navic vime, ze kazdy takovy méfeny soubor,
nepochybné nalezovy, ma jako celek své specifické vlastnosti, tzn., Ze kazdy tento soubor prosel od razby
jednotlivych kusi do odkryti pokladu vlastnim le¢ nezjistitelnym Zzivotem, ¢imz se 1isi od jinych po-
dobnych nalezl. Abychom ziskali obecnéjsi pohled na dany typ mince, je nutné porovnat metrologické
parametry u vice soubord, tedy mit k dispozici alespont dva soubory minci. Netieba znovu zdiiraznovat,
ze musi jit pokud mozno o vétsi nalezové soubory: velikost souboru je dana ptivodnim poctem minci
a §téstim, Ze se uchoval, jak jen bylo mozné, v celistvosti.

Jak zjistit homogenitu z hlediska statistického i praktického, tedy odborné numismatického? U mo-
ravskych brakteatli, na néz soustfedime svoji pozornost, které obihaly pomérné kratce (pfedpokladame,
ze renovatio monetae na Morave v té dobé probéhlo cca dvakrat do roka) by to nemél byt problém, nebot’
jejich opotrebeni béhem tohoto ob&éhu bude malé. Podstatna je otazka zachovalosti kust, zejména pokud
jde o vliv prostiedi, ve kterém se nalez nachazel. Co se tyka zachovalosti jednotlivych kust v daném
nalezu, je potfeba postupovat obezietné, protoze stupen poskozeni korozi miize byt u minci téhoz typu
rizny, nepochybné podle toho, kde se konkrétni mince v depotu nachéazely (napf. jaky k nim byl pfistup
vzduchu ¢i vlhkosti). Nezanedbatelnym, ale téZ tézko kvantifikovatelnym vlivem je Setrnost nasledné
konzervace.
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Pro statistické vyhodnoceni je zapotiebi mit dostateCny pocet kust, ze zkuSenosti lze fici, Ze by to

mélo byt vice nez 30 kustl. ,,30 je dosti optimistické ¢islo,' nebot’ se jiz mnohdy ukézalo, Ze i v&tsi podet
nemusi byt dostatecny.

Porovnani technologickych parametru ¢tyf souboru

Pro nasi analyzu jsme zvolili brakteat typu Cach (1974) ¢. 955 (obr. 1), nebot’ se nachazi ve tfech velkych
nalezech, z Josefova, Bezuchova, Kyselovic a v mensim nalezu z neznamého mista, oznaceného jako Mo-
rava H102.2 Viechny tyto nalezy jsou uloZeny ve sbirce numismatického oddéleni Moravského zemského
muzea. Kyselovicky nalez predstavuje tak velky pocet brakteatd, jaky se i v jinych sbirkach malo vysky-
tuje. Samoziejmé, Ze tyto nalezy obsahovaly jesté dalsi typy, ale jejich existence nijak neovlivituje pied-
kladané uvahy. Z prvniho a tfetiho nalezu jsme odstranili v§echny dle naseho soudu poskozené, vylomené
nebo korodované kusy, z nalezu z Bezuchova jsme vyloucili dvé mince pro suspektni® hodnoty, v ptipadé
nalezu z Kyselovic i kusy, které na sob¢ nesly zbytky mineralt jesté po konzervaci. Z ndlezu Morava H102
nebylo nutné Zadny kus vylucovat. Kvantitativni pfehled jmenovanych nalezti je v tabulce (tab. 1).

Obr. 1. Braktedt typu Cach (1974) ¢. 955 (zvétseno).

Tab. 1. Zastoupeni brakteatl typu Cach (7974) ¢. 955 v moravskych nalezech.

Nalez poéet kusa pocet kust

puavodni po redukci
Josefov 72 59
Bezuchov 193 191
Kyselovice 1076 1020
Morava H102 14 14

Je zfejmé, ze nalez Morava H102 se svym poctem kust nachazi jiz hluboko pod hranici dostatecnos-
ti, kterou jsme velmi optimisticky odhadli na onéch 30 kust. V dalsi tabulce (tab. 2) uvedeme u vsech
nalezl prehledné zékladni technologické parametry (G — hmotnost a D — primér, ziskané métenim,
a vypoctem urCend S — ,,tloust’ka* mince, vyjadiena pomoci plo$né hustoty, viz Stefan 1995, 18-21).

Vychazime spise ze situace nez imperativnich pozadavki na homogenitu, aby konkrétni soubor mohl byt takto zpracovan.
Za umoznéni studia uvedenych nalezt dékuji Mgr. Dagmar Grossmannové, Ph.D.

Jako takové oznacujeme data souboru, ktera lezi mimo interval / £ 3-8/, kde /4 je primérna hodnota vSech téchto dat a 54 je
jejich smérodatna odchylka. U souboru s normalnim rozdélenim lezi uvnitf tohoto intervalu 99,7 % jeho hodnot.

4 Realizace viech vypoéti a grafii byla fesena v projektu Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy FRVS &. 499/1997,
jehoz jednim z vystupti byl program COSMAS, ktery je zde uzivan ve své posledni verzi COSMAS+.

S



Tab. 2. Zakladni technologické parametry (G — hmotnost a D — primér, ziskané mérenim, a vypoctem
uréena S, - ,tloustka” mince, vyjadfena pomoci plodné hustoty.

Nalez Parametr Mince  Primér a smérodatna odchylka  Variace Min. a max. Hodnota
Josefov G 0,3922 +0,00499g 17,8% 0,2644 ... 0,5409
D 16,93 £0,37cm 3,6% 15,57 ... 18,03
St 0,1747 £ 0,0012 g.cm? 19,5% 0,115... 0,284
Bezuchov® G 0,405+ 0,076g 18,7 % 0,21...0,59
D 17,45 +0,70cm 4,0% 156...19,0
St 0,170 + 0,032 g.cm? 18,7 % 0,086 ... 0,263
Kyselovice G 0,4007 +0,0777 g 19,4% 0,2110 ... 0,6860
D 16,86 = 0,49cm 4,1% 14,87 ... 18,60
St 0,1795 + 0,012 g.cm? 19,0% 0,094...0316
Morava G 0,3999 +0,0359g 8,8% 0,3513 ... 0,4646
D 16,94 +0,471cm 4,1% 15,57 ... 18,03
St 0,176 + 0,04 g.cm? 11,8% 0,139...0,216

Variace je smérodatna odchylka, vyjadiend v procentech primérné hodnoty parametru. Ciselné uve-
deni rozpeti jednotlivych parametrt (i kdyz tomuto tdaji neptikladame vice nez minimalni vyznam) je
ve sloupci ,,Min. a max. hodnota®.

Pro jakakoliv numismaticka badani je duilezita hmotnost minci, proto nejdiive porovnejme Cachiiv uidaj o hmot-
nosti tohoto typu, ktery urcil ze Ctyf kusi. Tuto hodnotu oznacime G,.=0,36 g, coz je udaj nizsi neZ u vSech na-
Sich nalezii. Hodnoty technologickych parametrii minci ve vech nasich souborech, jak je vidét z tabulky 2 (tab. 2),
jsou si velmi blizké. Uréime-li primérnou hmotnost v§ech 1284 kusti brakteatti typu Cach (1974) €. 955 z téchto
Ctyf naleztl, pak ziskame hodnotu G_,,,,=0,401+0,077 g a tuto je mozné povaZovat dale za signifikantni.

Zamétime-li se na tabulku 2, pak u vSech nasich nalezli je rozptyleni (vyjadiené jako variace, tj. podil
smérodatné odchylky a primérné hodnoty) hmotnosti fadove srovnatelné s rozptylenim tloustky brakte-
atu. Bylo jiz diive prokézano (Stefan 2000, 972-975), ze hmotnost a tloustka brakteatu jsou spolu tésné
svazany. Rozptyleni primeéru je naopak malé a svédci o peclivém dodrzovani primeéru a soucasné o jeho
malém vlivu na vyslednou hmotnost.

Déle vyuzijeme jak teorie, tak praxe (podobné jako u jinych hromadné vyrabénych minci), neparametrického
a tedy robustniho jadrového odhadu hustoty pravdépodobnosti /kernel density estimation/ (Devenroye — Gyorfi
1985; Werz 1978). Graficky znazornime odhady hustoty pravdépodobnosti (zcela nahrazujici histogram) jednot-
livych technologickych parametrti brakteatl typu Cach (1974) €. 955 u téchto nalezli za pouziti tzv. trojuhelni-
kového jadra,’ které v grafu zddraziuje vyboceni nékterych dat z normalniho rozdéleni. Normalni rozdéleni, vy-
chazejici ze stanovené primémé hodnoty a rozptylu, je na vSech obrazcich znazoméno teckovanou Gaussovou
kiivkou. Cisla grafti hustoty pravd&podobnosti parametri jednotlivych nalezii jsou uvedeny v tabulce 3 (tab. 3).

Tab. 3. Cisla grafa hustoty pravdépodobnosti parametrii jednotlivych nalez(.

Parametr Josefov Bezuchov Kyselovice Morava H102
G 2 3 4 514

D 6 7 8 9

St 10 1 12 13

U vsech graft jsme pouzili na ose x stejné stupnice pro kazdou veli¢inu, abychom vizualn¢ mohli
posoudit a porovnat jejich vzajemné rozptyleni. To vedlo k zizeni grafii pocetné malého nalezu Morava
H102 a naopak ke zvyseni lokalnich hodnot hustoty pravdépodobnosti. Proto jsme jen u tohoto vskutku
malého souboru (Morava H102) pro vizudlni proporcionalitu grafii zvolili jiné stupnice.’

5 Na rozdil od ostatnich tfi soubori byly priméry minci u tohoto souboru méfeny jako maximalni hodnoty. Podle nasich odhadt
tato odchylka ptinasi pouze jisty posun sttedni (pramérné) hodnoty geometrického praméru (viz tabulka 2 (tab. 2). Tvar prab&hu
hustoty pravdépodobnosti téchto dvou veli¢in se vyznamné nezméni — to ostatné nebylo cilem naseho zkoumani.

6 Otazka volby jadra je specifickou zalezitosti, n¢které typy jader — kernelt zvyraziuji odchylky od ,,hladkého® pribéhu, jina jadra grafy
hustotu pravdépodobnosti vyskytu dat vyhlazuji. V naSem piipadé jsme spise hledali odchylky od idealniho ,,normalniho® pribéhu.

7 U vSech obrazk je pfi respektovani stupnic soufadnic plocha pod grafem vzdy rovna 1.
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Hmotnost (G)

Porovname-li grafy hustoty hmotnosti u v§ech soubort, pak prvni dva se dosti li$i od idealniho normal-
niho rozdéleni (graficky charakterizovaného Gaussovou kiivkou), tfeti se naopak normalnimu rozdéleni
velmi blizi. To nepochybné souvisi s poctem dat v souborech (postupné 59, 191 a 1020 ks). S vétsim
poctem zkoumanych kusti dochazi k vyhlazovani grafu. U prvnich dvou grafu vidime, Ze existuje jista
skupina minci, ktera se primérnou hodnotou cca G = 0,5 g od primeéru souboru cca G = 0,4 g lisi. U tre-
tiho, velkého kyselovického souboru, pravdépodobné tato skupina minci neni piili§ zastoupena. Ctvrty
graf ukazuje velmi silny vliv po¢tu minci ve sledovaném souboru. Ale i u ného mizeme pozorovat
doslova nékolik minci, které maji pon¢kud vyssi hodnotu. Zminéné skupiny tézSich minci predstavuji
nehomogenitu dat,® kterd se vizualn& projevuje nejlépe u malych soubort dat.
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Obr. 2. Odhad hustoty G (Josefov). Obr. 3. Odhad hustoty G (Bezuchov). Obr. 4. Odhad hustoty G (Kyselovice).
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Obr. 5. Odhad hustoty G (Morava H102).

Prumér (D)

Grafy hustoty pravdépodobnosti priméru mince ndm naznacuji pfiblizné tutéz zavislost tvaru grafu
na poctu zkoumanych minci. Mizeme zde téz pozorovat, Ze v souborech existuje vétsi pocet minci

s vét§im primérem, které by se mohly podilet na existenci t&z§ich kust. Ctvrty graf opét ukazuje na maly

pocet kust v souboru, i kdyZz i zde se zda, Ze n¢kolik minci nélezi do ,,téz8i* skupiny. Tedy i zde zkoumani
primérd minci vede k identifikaci nehomogenity souboru dat.
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Obr. 6 Odhad hustoty D (Josefov). Obr. 7 Odhad hustoty D (Bezuchov). Obr. 8 Odhad hustoty D (Kyselovice).

8 Neékteré nehomogenity by bylo mozné vysvétlovat i tim, Zze pii méfeni, vlivem méficiho zatizeni ¢i vlivem operatora se mohou
data pon¢kud kumulovat. To je zalezitost metodicka a je ji nutno pfi piipravé a realizaci méfeni pokud mozno eliminovat.
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Obr. 9 Odhad hustoty D (Morava H102).

Tloustka (s,

Prvni dva grafy a také graf ¢tvrty (ndlez Morava H102) znazornujici hustotu pravdépodobnosti tloustky
mince, ktery ukazuji na jisty nevelky pocet tlustSich minci. Tteti graf, nalez Kyselovice, je uz hodné
vyhlazen mnozstvim zpracovavanych dat.
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Obr. 10. Odhad hustoty St (Josefov). Obr. 11. Odhad hustoty St (Bezuchov). Obr. 12. Odhad hustoty St (Kyselovice).
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Obr. 13. Odhad hustoty St (Morava H102).

Vliv volby jadra

Poznamenejme, ze vliv jadra a jeho Sitky ma vliv na tvar grafu. V programu COSMAS+ (Chvostko-
va — Stefan 2002, 243-246) je k automatickému odhadu $iiky jadra pouzit algoritmus vyhledani t¥idy
histogramu zprimérovanim nékolika empirickych expertnich odhadi. Odhad typu jadra se fidi potiebou
vyhlazeni grafu nebo potiebou vyzdvihnout excese souboru dat. Pro jejich zdlraznéni se hodi zejména
jiz zminéné a zde pouzivané trojuhelnikové jadro, podobné 1ze z nabidky programu COSMAS+ vyuzit
tzv. bikvadratické jadro. Napf. naopak Gaussovo jadro ma vyrazny vyhlazujici charakter, coz mlizeme
demonstrovat na obr. 14, ktery je paralelni k obr. 11. Porovname-li s jistymi vyhradami tyto dva grafy,
presto miZzeme pozorovat jistou tvarovou (kvalitativni) shodu v jeho priubéhu.
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Obr. 14. Odhad hustoty hmotnosti G souboru minci z nalezu Morava H102 pomoci Gaussova jadra.

Zaveéry

Vizualizace rozdéleni jednotlivych technologickych parametrti minci pfinasi nové pohledy na cely proces
razby, ob¢hu, tezaurace a konecné sbirkové revitalizace mince. To by mohlo naznacovat cestu — a ostatné
teorie i praxe neparametrického a tedy robustniho jadrového odhadu hustoty pravdépodobnosti (kernel
density estimation) tento problém obecné fesi — k dalsimu zkoumani i mensich souborti, homogennich
z hlediska technologického i numismatického. Homogennost souboru je potfeba v pripadech aplikace
elementarni statistiky v numismatice posuzovat na jedné stran¢ velmi tolerantné, na druhé strané je nutné
odpoveédné zvazovat vysledky s ohledem na dany realny soubor dat. Bohuzel, vétSinou je mnozstvi dat
niz$i, nez u nasich tii souborti (Josefov, Bezuchov, Kyselovice) a blizi se spise k souboru Morava H102.
U nalezovych soubori je téméf nemozné odhadnout pohnutky majitele vedouci k ulozeni pokladu s ohle-
dem na jeho slozeni. Téz je velmi tézké zpétné definovat chemicko-fyzikalni vlivy na technologické
parametry minci vzniklé béhem ulozeni a nasledné konzervaci.

Dalsi moznosti programu COSMAS+ jsme ilustrovali na souboru dat Morava H102, kdyZ jsme u od-
hadu hustoty pravdépodobnosti hmotnosti pouzili Gaussovo jadro, které ma pravdépodobné ,,nejlepsi
vyhlazovaci schopnosti s ohledem na paradigma elementarniho statistického zpracovani, kde se a priori
predpoklada normalni rozdéleni veli¢in.

Vzhledem k ne zcela vyjasnéné dilezitosti prumeéru a tloustky mince, samoziejmé vyjma zkoumani
vzajemnych vztahil technologickych parametr( pii vyrob¢é mince, jsme se zde zaméfili pouze na hmot-
nost. Na zéklad¢ urceni stfedni (pfesnéji primérné) hodnoty hmotnosti tohoto typu brakteatu v porovnani
s Cachovym tdajem vyplyva, Ze bude nepochybné nezbytné v nasledujicim obdobi numismatické prace
v Cechach a na Moravé postupné revidovat hmotnosti brakteatd ve stavajicich uzivanych soupisech
a katalozich.
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Summary

Jan T. Stefan, Metrological comparison of bracteats of the Cach no. 955 type in four different
Moravian hoards.

Homogenity of coins is an important prerequisite for metrological statistical analysis of a coin group.
This is required by the statistics above all. In numismatics, homogenity of a group is understood more
vaguely, compared to the statistics. If it is not regarded properly during the processing of the group, it is
necessary to take that into consideration in time of evaluation of results. There is another troublemaking
requirement — large group if it is possible — which is quite difficult to arrange especially in connection
with homogeneity. From this point of view, the best suitable coin groups are represented by those ones
where external influence is basically the same in the case of all thesaurized coins.

Such procedure has been applied in the case of relatively large hoards such as Josefov, Bezuchov and
Kyselovice. It was possible to find one bracteate type appearing in significantly high numbers in these
hoards — the bracteate Cach (1974) type no. 955 — which represented (after a necessary reduction increas-
ing homogeneity of the particular group) 59, 191 and 1020 pieces respectively. For comparison, the same
type of the bracteate in Morava H102 hoard has been chosen (some 14 pieces there).

Via metrological processing of these groups, it is possible to suggest correction of the average weight
of this bracteate type. Up to date, Cach offered GC955 = 0.36 g, but now, new average weight is suggest-
ed: GG955+ = 0.401 = 0.077 g. Graphs of non-parametrical estimate of density of probability of metro-
logical parameters of the processed groups (weight, diameter, thickness — represented by global density)
show visual similarity. More general conclusions could be expressed after a detailed analysis of other
types of the Moravian bracteates found in substantial numbers and good state of preservation in hoards.

English summary by V. Novak
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PRZYLEK, LUBOMIA, KROCZYCE OKUPNE:
STARE I NOWE ZNALEZISKA BRAKTEATOW
Z POLUDNIOWEJ POLSKI

Borys PASZKIEWICZ

Abstract — Przylek, Lubomia & Kroczyce Okupne: Former and recent bracteate hoards from south
Poland.

A bracteate hoard from the first decade of the fourteenth century, was found at Kroczyce Okupne in
2003. Much of its coins duplicate coin types known from the Przylek hoard. This suggests that bracteates
circulated in the Cracow duchy alongside two-sided pennies during the early groschen period (after 1300).
Newly revealed parcels of two other, contemporary hoards are also described: from Przylek itself and from
Lubomia. The latter helps us to rectify a misattribution of a bracteate type which was regarded as Czech
but turned out to be Silesian.

e Medieval coinage, groschen reform, Wadystaw tokietek, Wenceslas I, Cracow, Opole, Silesia, Bohemia

Blisko 20 lat temu jako cze$¢ badan nad mennictwem Wtadystawa Lokietka przedstawitem rozprawe Brak-
teaty polskie w 1. tercji XIV w., w ktorej staratem si¢ przeanalizowac stabo wowczas znany materiat z kilku
znalezisk pojedynczych (niemal wylacznie z Wielkopolski) i dwu skarbéw — obu znalezionych w Polsce
potudniowej, w historycznym Opolskiem i Krakowskiem.! Gdy po paru latach zblizony temat podjat —
w ramach szerszej pracy — Wiestaw Kopicki, dysponowat w zasadzie ta samg baza Zzrodtowa.> Dopiero
ostatnia dekada przyniosta wyrazny przyrost znalezisk. Sa to — publikowane, niestety, czgsto ze znacznymi
opdznieniami lub przetrzymywane bez publikacji — znaleziska pojedyncze z badan archeologicznych oraz
skarby. Te ostatnie pochodzg ze znalezisk przygodnych, prawdopodobnie czgsto dokonywanych za pomoca
wykrywacza metali. Poniewaz znaleziska takie s3 w Polsce przejmowane w calosci przez Skarb Panstwa,
znalazcy powszechnie zatajaja je, z czego wynikaja niepowetowane straty dla wiedzy historycznej. Za-
tajeniu lub zafalszowaniu ulega przede wszystkim sama metryka znaleziskowa, totez nawet otrzymujac
wiadomo$¢ o znalezieniu monet w konkretnym miejscu, nie mozemy mie¢ pewnosci, ze wiadomos¢ ta jest
prawdziwa. Mimo to musimy pracowa¢ z baza zrodtowa taka, jaka mamy, a przynosi ona szybki przyrost
wiedzy, ktory z pewnosciag wymusi zmian¢ wielu ugruntowanych w nauce pogladow.

Celem niniejszej pracy nie jest nowa synteza zagadnienia — ta bylaby przedwczesna dzis, gdy wiemy
o wielu istotnych znaleziskach oczekujacych na publikacje — ale przedstawienie czgsci tych nowych
danych zrodlowych i wstgpne wskazanie sugestii z nich ptynacych. I tym razem sg to znaleziska z Opol-
skiego i Krakowskiego (w sensie, jaki mialy te pojecia w badanej epoce) z pierwszych dekad XIV wieku.
Wspblczesny im skarb brakteatow znaleziony w Sieradzkiem zostal opublikowany osobno.? Jak zoba-
czymy, materiat ten nie bedzie obojetny takze dla numizmatyki czeskiej, skoro oba kraje pozostawaly
na przelomie XIII/XIV wieku w §cistym zwigzku politycznym i ekonomicznym.

I. Skarb z Kroczyc Okupnych (Kostkowic, 2003)

W 2006 roku redakcja ,,Wiadomosci Numizmatycznych” otrzymata anonimowy dokument elektroniczny
zatytutlowany Skarb brakteatow guziczkowych z ok[olicy] Kroczyc (2003). Dokument byt amatorska pro-
ba opracowania znaleziska brakteatow z Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej. Cho¢ opracowanie samo

Paszkiewicz, B. 1994: Brakteaty polskie w 1. tercji XIV w., ,, Wiadomos$ci Numizmatyczne”, R. XXXVIII, z. 1-2, 1-55.
Kopicki, W. 1997: Polskie brakteaty guziczkowe 2. pot. XIII w.—1. pol. XIV w. Proba interpretacji. Warszawa.

Miazga, B. — Paszkiewicz, B. — Wachowski, K. 2012 [2013], The Wielka Wies (Szadek) Hoard of Bracteates, Parvi and
Ingots, ,,The Numismatic Chronicle”, vol. 172, 161-204, tabl. 7-11.
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w sobie do publikacji si¢ nie nadawato, to opisane znalezisko ma znaczng range dla numizmatyki. Wykorzy-
stamy tu przekazane przez anonimowego autora fakty i fotografie,* a nastepnie poddamy je wiasnej analizie.

»Dnia 21 lipca 2003 roku — czytamy w dokumencie — w trakcie poszukiwan prowadzonych za po-
mocg detektora metali, w skalach, w lesie za wsig Kroczyce natrafiono na pojedyncza srebrng monete.
Po doktadniejszym przeszukaniu miejsca zalegania numizmatu okazalo si¢, ze pod nig, w warstwie gle-
by o migzszosci od 1 cm do 30cm, zalegalo jeszcze kilkadziesiat sztuk i utamkow monet. [...] W sktad
skarbu wchodzg 34 brakteaty petne lub z niewielkimi brakami (pozwalajacymi na ich identyfikacje¢) oraz
10 potowek [...]. Nie znaleziono zadnych kawatkow ceramiki, ktora wskazywaé by mogla na naczynie,
w ktérym monety moglyby zosta¢ ukryte. [...] Przy wydobywaniu skarbu znaleziono krzemienne narze-
dzie mikrolityczne. Narzedziem tym byt przektuwacz (rylec), przypuszczalnie z okresu mezolitu™ (ryc. 1).
Dotaczone zdjgcie, ilustrujace zaleganie monet (ryc. 2), pokazuje kilkudziesigciocentymetrowy dotek
wykopany przy litej, lecz nierdéwnej skale wapiennej, w ciemnobrunatnej ziemi, wsrdd korzeni i luznych
kamieni, w ktérym trzy monety wysypuja si¢ z ziemnej $ciany wykopu (miarki brak). Do wykopu osy-
puje si¢ sosnowe igliwie. Sytuacja na zdjgciu odpowiada przytoczonemu opisowi.

. 3 _.1

Ryc. 1. Kroczyce Okupne, gm. Kroczyce, pow. zawiercianski. Przektuwacz krzemienny; skala nieznana. Fot. anonimowa.

Ryc. 2. Kroczyce Okupne, gm. Kroczyce, pow. zawiercianski. Wykop; miejsce zalegania monet zakreslone dtugopisem w srodkowej
partii zdjecia. Fot. anonimowa.

Na koncu dokumentu, wymieniajacego i analizujacego znalezione monety — wylacznie brakteaty — za-
mieszczono notke z wiadomoscia, ze w 2005 roku ,,w miejscu zalegania dodatkowo znaleziono jeszcze trzy
sztuki monet [...]”, ktore nastepnie zostaly — bez komentarza — zilustrowane. Poniewaz nie ulega watpliwo-
$ci, ze owe trzy monety, nie odbiegajace forma i chronologia od pozostatych, stanowig element tego samego
zespotu znaleziskowego, przedstawimy je ponizej facznie, zaznaczajac, oczywiscie, fakt ich pdzniejszego
znalezienia. Nie mamy, niestety, prawie zadnych danych pomiarowych i reprodukujac ilustracje kierujemy
si¢ wielko$cig znanych nam analogicznych monet. Przytoczony opis wskazuje na znaczne rozproszenie
skarbu, ktory z pewnoscig nie jest w obecnej partii kompletny, a mogt by¢ znaleziony juz wezesniej (zwroé-
my uwagg, ze pierwotnie znaleziono jedna monetg, prawdopodobnie na niewielkiej gltgbokosci).

Nasuwa si¢ pytanie, czy zadna z bardzo podobnych monet z poczatku XIV wieku, opisanych wcze-
$niej jako znaleziska dokonane w koncu lat dziewigédziesigtych XX wieku w okolicy Zawiercia® (mapa
2, punkt 20), nie moze pochodzi¢ z tego zespotu. W przypadku monet spod Zawiercia podawano dla pig-
ciu brakteatow dwa miejsca znalezienia, jednak bez mozliwo$ci przypisania konkretnych monet do jed-
nego miejsca.

4 Zapomoc w obrobee zdje¢ bardzo dzigkuj¢ p. Michatowi Zawadzkiemu.

5 Okreslenie to jest trafne. Jak stwierdzit na podstawie zdjecia prof. Jan M. Burdukiewicz — ktéremu bardzo dzigkuj¢ za pomoc
— jest to ,,najprawdopodobniej przektuwacz wykonany z widra, ktory zostat takze utamany”, o szerokiej chronologii.

6 Paszkiewicz, B. 2001: Reforma monetarna kréla Wactawa 11 w Polsce, ,,Wiadomos$ci Numizmatyczne”, R. XLV, z. 1, 37.
We wczesniejszej wersji tej pracy (idem, The Monetary Reform of King Vaclav II in Poland, [in:] Mezinarodni konference
k 700. vyroc¢i Kralovského horniho zakoniku “Tus Regale Montanorum” a ménové reformy krale Vaclava II. Kutna Hora 3.-5.
fijen 2000. Sekce 3, Numismatika, [Praha 2000], 13-27) nie miatem jeszcze danych o miejscu znalezienia.
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Mapa 1. Okolica Kroczyc. Na pétnocy Skaty Kroczyckie z przyblizonym miejscem odnalezienia skarbu z Kroczyc Okupnych (2003);
na potudniu Okiennik Wielki - jedno z miejsc znalezisk okreslonych jako ,okolica Zawiercia” (ok. 1999). Wycinek mapy Wojskowego
Instytutu Geograficznego z 1934 ., 1:100 000.

Byta to skata Okiennik Wielki pod Skarzycami (inaczej Okiennik Duzy albo Okiennik Skarzycki) i ska-
fa Bisnik pod Pilica. Okiennik Wielki, z reliktami grodu,” jest rzeczywiscie niedaleki lokalizacji wskazanej
przez autora dokumentu (mapa 1), cho¢ ewentualne okreslenie potozenia Okiennika ,,w lesie za Kroczycami”
mogloby wynika¢ tylko z celowego wprowadzania w blad. Skala ta stoi bowiem w miejscu wylesionym,
odstonigtym od strony Skarzyc na wschodzie i Zerkowic na potudniu. Kroczyce, potozone 5km na pdnocny
wschdd, nie stuza do opisu tego miejsca. Przekazowi dokumentu dobrze odpowiadaja tymczasem Skaty Kro-
czyckie, pasmo zalesionych, skalistych wzg6rz na zachdd 1 pétnoc od Kroczyc. Tamto wiasnie miejsce — wol-
no sadzi¢ — chcial zasugerowac autor dokumentu, moze nie znajac lub nie chcac podac nazw poszczegdlnych
wzniesien. Analiza dokumentu wzbudza zaufanie: widac, e jego autor — zachowujac ostrozno$¢ — stara si¢
przekazac te dane, ktore uwaza za istotne dla nauki. Wniosek ten potwierdzony jest przez niezaleznie uzyska-
ny przekaz,® ze monety znaleziono na gruntach wsi Kroczyce Okupne (gm. Kroczyce, pow. zawiercianski),

7 Zaki, A. 1974: Archeologia Matopolski wezesnosredniowiecznej, Wroctaw-Krakéow, 47, 69.
8 Za wyniki wywiadu terenowego serdecznie dzigkuj¢ p. Marcinowi Rudnickiemu z Uniwersytetu Warszawskiego.
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na Podredniej Gorze — wzniesieniu skalnym w tancuchu Skat Kroczyckich (pomigdzy gérami Kotoczek i Po-
pielowa), potozonym okoto 1500 m na pétnoc od dawnego kosciota filialnego (dzis$ kaplicy) $w. Kajetana.

Wies Kroczyce, ktorej pozng kolonig sa Kroczyce Okupne, jest stabo poswiadczona w Zrodtach. Po raz
pierwszy wspomniana jest w 1262 roku jako punkt orientacyjny. Miala bowiem oznaczy¢ kierunek wio-
dacej z Zarnowca na zachdd drogi (uia que uadit in Lelow, et in Wissenesice et Crocice; uia que vadit
per Lelou et inter Wisenesice et Crociche), na ktorej klaryski skalskie (niegdy$ zawichojskie) miaty juz
weczedniej prawo poboru cla.” Wskazywaloby to na znaczng range tej wsi, ktora wszelako potem poja-
wia si¢ tylko w odnowieniu tegoz przywileju, az dopiero w 1373 roku widzimy w niej ko$ciél parafialny.
W 1441 roku Kroczyce naleza wraz z sasiednimi osadami do uposazenia urzgdu wojewody krakowskie-
£0."° Ten stan przenoszony jest przez historykow rowniez w poprzednie stulecie.!" Prawdopodobne miejsce
znalezienia skarbu na tle topografii i obecnej wiedzy o sytuacji osadniczej w $redniowieczu byto — wbrew
dzisiejszej przynaleznosci administracyjnej — zwigzane z blizej potozong na wschodzie wsig Kostkowice,
dawniej zwana Koskowice. ROwniez ta wie$ ma pdzng metryke w Zrodtach pisanych,'? jednak znajduje si¢
w niej duze, wczesnosredniowieczne grodzisko skalne Stupsko oraz stanowisko jaskiniowe z materiatem
sredniowiecznym. '3 Osadnictwo tej okolicy przed potowa XIV wieku oceniane jest jako mato intensywne,'*
co stoi w sprzecznosci tak z obserwacjami archeologicznymi, jak z drobnymi znaleziskami monet z tej epo-
ki, ktore tu wlasnie tworza koncentracje, niemajaca poza Krakowem analogii w catej Ziemi Krakowskiej.

Analiza materialu sfotografowanego i opisanego w dokumencie daje liczby nieco inne od przytoczo-
nych: wszystkich monet catych lub bliskich kompletnosci jest 36, fragmentdw natomiast 13. Te ostatnie
autor dokumentu pogrupowal w osiem pozycji (odnoszacych si¢ przypuszczalnie do poszczegdlnych
potamanych okazéw, czego sprawdzi¢ juz si¢ nie da). Regularne potowki (z ubytkami), uzyskane przez
cigcie szerokich brakteatow, sa wérdd nich tylko dwie. Lepiej lub gorzej rozpoznawalne — ze znaczacymi
fragmentami stempla — sa 43 egzemplarze. W$rod nich wyrézniono 27 typoéw ikonograficznych, zatem
rozproszenie typologiczne (niespetna dwie monety na typ) jest bardzo znaczne.
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Mapa 2. Znaleziska wspomniane w pracy na tle podziatéw politycznych (Rys. B. Paszkiewicz). # Skarby omawiane w pracy:

A. Kroczyce Okupne; B. Lubomia; C. Przytek; A inne wspominane skarby: 1. Cernozice; 2. Dzietrzychowice (Dittersbach); 3. Greboszéw;
4. Hrubjel¢icy; 5. Kostéw; 6. Lewin Brzeski-okolica; 7. Lichynia; 8. Prerov; 9. Secemin; 10. Strzelin-okolica; 11. Sroda Slaska lub okolica;
12. Waty; 13. Wielka Wie; 14. Wojstawice; 15. Zalesie Slaskie. 4 Wspominane w pracy znaleziska luzne: 16. Czeladz; 17. Losien;

18. Racibérz; 19. Stary Olkusz; 20. Zawiercie-okolica, 21. Gniezno; ® Mennice i osrodki wtadzy.

9 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, wyd. F. Piekosinski, s. 72, nr 58; s. 75, nr 59. Nazwa Wisenesice (zdaniem Piekosinskiego
Wysocice, co jest nieprawdopodobne ze wzgledu na topografi¢) dzi$ rozwiagzywana jest jako sasiadujace z Kroczycami Siemierzyce,
dawniej Siemieszyce (J. L[aberschek], Kroczyce, [in:] Sfownik historyczno-geograficzny wojewodztwa krakowskiego
w sredniowieczu, red. F. Sikora, cz. I1I, z. 1, Krakow 1994, s.v.). Te ostatnie zyskuja w ten sposob rownie wczesng metryke.

10 J. Laberschek, loco cit.

11 J. Laberschek, Potencjal obronny Ziemi Wieluriskiej i fragmentow Ziemi Krakowskiej i Sieradzkiej pod rzqdami ksiecia
Wiadystawa Opolczyka 1370-1391, [in:] Miedzy potnocg a potudniem. Sieradzkie i Wieluniskie w poznym sSredniowieczu
i w czasach nowozytnych, Sieradz 1993, s. 135.

12 Wzmiankowane po raz pierwszy w 1346 roku jako wie$ szlachecka, zob. J. L[aberschek], Koskowice, [in] Stownik
historyczno-geograficzny wojewddztwa krakowskiego w Sredniowieczu, red. F. Sikora, cz. 111, z. 1, Krakow 1994, s.v.

13 Roéwniez te wiadomos$ci zawdzigczam p. Marcinowi Rudnickiemu.

14 J. Rajman, Pogranicze slgsko-malopolskie w sredniowieczu, Krakow 1998, s. 102.



Anonimowy informator trafnie zauwazyl, ze monety z Kroczyc Okupnych wykazuja liczne analogie
do skarbu z Przylgka (gm. Wodzistaw, pow. jedrzejowski; mapa 2, punkt C), ukrytego po 1317 roku,
w ktorym po raz pierwszy zostaly ujawnione polskie brakteaty guziczkowe w niewatpliwie czterna-
stowiecznym kontekscie.” Sposrod 27 typow z Kroczyc Okupnych 14 — potowa — ma $ciste analogie
w skarbie z Przylgka, w przypadku dwu dalszych analogie sg bardzo prawdopodobne, ale nie da si¢ ich
potwierdzi¢ z racji ztego stanu monet kroczyckich i braku bezposredniego do nich dostgpu. Sposrod tej
czternastki 11 typow jest reprezentowanych przez wigcej niz jeden egzemplarz (dwa lub trzy), co doty-
czy poza tym tylko jednego typu, ktory w Przyteku nie miat analogii. Swiadczy to zaréwno o bliskosci
w czasie obu skarbow, jak i o pochodzeniu monet z tego samego obszaru monetarnego — Ksigstwa Kra-
kowskiego (mapa 2). Typy brakteatow, ktore powtarzaja si¢ w obu skarbach, i w obu sa stosunkowo
liczne, sugeruja swe pochodzenie z tego wlasnie ksigstwa.

Sposrod nich zwroémy przede wszystkim uwage na typ 16, z dwiema wiezami na trzech arkadach.
Po raz pierwszy dostrzezono go w Przyleku (tam typ 54). Nie byl tam najliczniejszy (siedem egzem-
plarzy), w Kroczycach Okupnych sg dwa (w przypadku tak matego skarbu trudno, oczywiscie, oce-
niaé, ze oznacza to mniejsza role tego typu niz tych reprezentowanych przez trzy egzemplarze). Poza
tym wystapit (przypuszczalnie pojedynczo) na Okienniku lub Bisniku w okolicy Zawiercia'® (mapa 2,
punkt 20) i pojedynczo w Starym Olkuszu'” (mapa 2, punkt 19). Nie pojawit si¢ natomiast w zadnym
znalezisku goérno$laskim ani we wspotczesnym skarbie z Wielkiej Wsi w Ziemi Sieradzkiej (mapa 2,
punkt 13). Skoro wszystkie cztery znaleziska wystapity w Ksigstwie Krakowskim, mamy wedle wszel-
kiego prawdopodobienstwa do czynienia z moneta tego ksigstwa. Z drugiej jednak strony, poniewaz
skupiaja si¢ one — poza Przylgkiem — w rejonie Olkusza, nasuwa si¢ mysl, ze ich emisja wiagzala si¢
z tym wlasnie rejonem. Nie wida¢ tu jednak w poczatku XIV w. mozliwego emitenta: kompleksu dobr
biskupstwa krakowskiego lub jakiego$ klasztoru, zatem jest to najprawdopodobniej krakowska moneta
ksigzeca z poczatku XIV wieku — Wactawa I lub Witadystawa Lokietka. Pewne zdziwienie moze jednak
budzi¢ symbolika — jak juz zauwazyliSmy przy innej okazji, prawdopodobnie nawigzujaca do wzorcow
wschodnioalpejskich (denary z Lienz i Bergamo, modyfikujace motyw fenigéw z Friesach'®) i raczej
niestosowana przez wladcoéw swieckich.

Brakteaty z uproszczona glowa lwa na wprost (typ 10), przez J. Reymana okreslang jako ,,maska”,
wystapily w Przyleku az w 31 egzemplarzach (Przylek 17) i licznych odmianach (dziewig¢ stempli).
Z powodow analogii heraldyczno-sfragistycznej zaproponowalem przypisanie ich Henrykowi III (I)
na Slasku lub raczej w Wielkopolsce.'® Weiaz jednak w Wielkopolsce — mimo odnotowania tam kilku
znalezisk brakteatowych w ostatnich latach — takich monet nie widzimy. Brakteat tego typu wystapit
natomiast na skale Okiennik Iub Bisnik, a w Kroczycach Okupnych mamy dwa egzemplarze. Znaleziska
zatem wskazuja na miejscowe pochodzenie rowniez tych monet. Motyw frontalnej Iwiej glowy nie wiagze
si¢ jasno z zadnym emitentem. Mdglby nim by¢ np. Wactaw I1.

Brakteaty z gwiazda i potksigzycem w Przyleku wystapity w dwoch bardzo podobnych do siebie ty-
pach. Cienkiemu potksiezycowi towarzyszyla na jednym gwiazda sze$ciopromienna (Przylek 50, jeden
egzemplarz), a na drugim o$miopromienna (Przyltek 51, trzy egzemplarze). Mimo znacznej powtarzalno-
$ci motywu w réznych herbach, pieczeciach i na brakteatach z XIII wieku, §ci$le analogicznych monet
nie bylo nigdzie, az pojedynczy okaz z szeSciopromienng gwiazda znaleziono na skale Okiennik Iub
Bisnik (okolica Zawiercia), w Kroczycach mamy za$ dwa brakteaty z gwiazda od§miopromienna (typ 14).
I tym razem rozrzut znalezisk sugeruje zatem pochodzenie krakowskie, mimo niewielkiej liczebnos$ci
okazow w Przyleku. Gwiazda i ksiezyc wystepuja wprawdzie w rycerskim herbie Leliwa, ale takze
w symbolice wladczej — dobrze sa widoczne jako znaki wladcy np. na pieczgci Poznania. Bytbym skton-
ny rozpatrywac ich pochodzenie wspdlnie z typem 15, ktéry motyw gwiazdy (slonca) i ksiezyca przed-

15  Wazniejsze prace o tym znalezisku: J. Reyman, Skarb brakteatow guziczkowych z Przyleku, pow. Jedrzejow, ,,Wiadomosci
Numizmatyczne”, R. XVI, 1972, z. 4, s. 201-233; B. Paszkiewicz, Brakteaty polskie w 1. tercji XIV w., ,, Wiadomosci
Numizmatyczne”, R. XXXVIIL, 1994, z. 1-2, s. 7-33, 42-50 (tam numeracja typow, ktora postuguj¢ si¢ w niniejszej pracy);
W. Kopicki, Polskie brakteaty..., s. 50-81; B. Paszkiewicz, Nowy Sqcz, Trzebiatow, ,, Uladizlaus”. O interpretacji brakteatow
guziczkowych, ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, R. XLI, 1997, z. 34, s. 136-164; W. Kopicki, W sprawie recenzji Borysa
Paszkiewicza, ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, R. XLI, 1997, z. 34, s. 167-174; J. Wrobel, B. Paszkiewicz, Przytek, gm.
Wodzistaw, pow. Jedrzejow [znalezisko monet], ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, R. XLIX 2005, z. 2, s. 227-229. Zob. tez
przypis 47 oraz cze$¢ 11 niniejszej pracy.

16  B. Paszkiewicz, Reforma monetarna...,s. 37143.

17 S. Kubiak, Znaleziska monet z lat 11461500 na obszarze Polski. Inwentarz, Poznan 1998, poz. 716.

18  B. Paszkiewicz, Nowy Sqcz, Trzebiatow, ,, Uladizlaus” ..., s. 156—157.

19  B. Paszkiewicz, Brakteaty polskie..., s. 15.
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stawia w postaci zdwojonej. I on wystapit w Przyleku (typ 52), i to w znacznej liczbie 18 sztuk, lecz nie
pojawit si¢ w innych znanych nam znaleziskach, za to w Kroczycach Okupnych mamy az trzy okazy.
Wystepowanie to potwierdza moja wczesniejsza sugestie, przypisujaca t¢ monete Wiadystawowi Lokiet-
kowi, aczkolwiek dzi$ nie powtdrzylbym zatozenia ,,Krakow jest wykluczony”. W swietle powyzszych
uwag o mozliwo$ci wybijania brakteatow w Krakowskiem pod jego panowaniem, przenoszenie tej mo-
nety do Sandomierza nie jest juz potrzebne. Zauwazmy tez, ze zdwojone stonca i ksi¢zyce — w innej
formie — zaobserwowali§my wokot ksiazgcego Orta na brakteatach z Lubomi, jak sadzimy, raciborskich
(zob. nizej, czes¢ 1I). Sugeruje to szersze zastosowanie tej symboliki niz — oparlszy si¢ na Pantheonie
tzw. sandomierskim — sadzili$my dawniej. Zastosowanie to w badanej epoce musiato si¢ rozszerzac, sko-
ro — jak widzimy na brakteatach z Lubomi — para stonc i ksi¢zycow zostata na typie brakteatow dodana
w trakcie emisji do zasadniczego symbolu.

Strzata o dwu grotach (Przylek 57, tam 17 egzemplarzy) przypisana byla Ksigstwu Sandomier-
skiemu. Zbiezno$¢ figury z herbem rycerskim Bogoria jest tak charakterystyczna,? ze trudno uznac ja
za przypadkowa. Poniewaz mennictwo rodu Bogoriéw jest raczej nieprawdopodobne, rozpatrywatem
mozliwo$¢ wybicia takich monet przez opactwo cysterskie w Koprzywnicy pod Sandomierzem (fun-
dowane przez Bogoridow i uzywajace pozniej ich herbu) lub przez Witadystawa Lokietka jako ksigcia
sandomierskiego (godlo Bogoria mogtoby si¢ wowczas odnosi¢ do ktoregos z urzednikow z tego rodu,
zwlaszcza wojewody Wojciecha).?! Skarb z Kroczyc Okupnych z dwoma brakteatami tego typu (typ
17) nie podwaza tej hipotezy, cho¢ niewatpliwie przystuzyloby sie jej jakie$ znalezisko w granicach
ksigstwa sandomierskiego.

Do zagadek skarbu przyleckiego nalezaty brakteaty przedstawiajace tuk oparty na poprzeczce i dwoch
ndzkach i opatrzony pigcioma potkolistymi wypustkami. Wystgpito tam 10 egzemplarzy w trzech wyraz-
nych odmianach (Przylek 59). Pierwotnie uznalem te figure za mitre przejeta z monet prowansalskich,?
jednakze z perspektywy dwudziestu lat uwazam t¢ koncepcj¢ za chybiong. Propozycja Wiestawa Kopic-
kiego, by widzie¢ tu glowg (niejasne jednak, czy cztowieka, czy zwierzgcia) tez wszelako nie przekonu-
je.® Az trzy egzemplarze obecne w Kroczycach (typ 18) daly mozliwo$¢ ponownego rozwazenia tresci
stempla. Skorzystanie z niej nie prowadzi jednak do sukcesu: odmiana asymetryczna, reprezentowana
w nowym skarbie przez jeden egzemplarz, istotnie sugeruje gtowe ptaka, ale i z ta interpretacja kloci si¢
rozwarcie domniemanego dzioba.

Dominujace w Przyleku typy z litera A badz z krzyzem zostaly rozwiagzane jako hipotetyczne monety
opactwa cysterskiego w Jedrzejowie (Andreovia). Ich wystapienie w Kroczycach (dwa egzemplarze nale-
zace do réznych typow: 19 1 20; pierwszy byt w Przyleku w pigeiu, drugi w 20 egzemplarzach) nie wspiera
tej atrybucji, bowiem od nieposwiadczonych w zadnych zrodtach pisanych monet klasztornych oczekiwa-
liby$Smy $cisle lokalnego obiegu. Kroczyce Okupne tymczasem dzieli od Przylgka 48km w linii prostej,
a od Jedrzejowa nieco ponad 50 — co najmniej dwa dni drogi pieszo. Nie umiemy jednak wskaza¢ lepszej
hipotezy objasniajacej ich pochodzenie (bo wojt krakowski Albert w czasie buntu w latach 1311-1312
wcigz nie wydaje si¢ prawdopodobny, m.in. ze wzgledu na mnogo$¢ odmian brakteatéw z litera A w ze-
stawieniu z krotkim czasem buntu), nie znamy tez tych monet z innych znalezisk. Nolens volens, musimy
pozosta¢ przy jedrzejowskiej hipotezie, zachowujac jednakze rosngcg §wiadomos¢ jej umownosci.

Podobne uwagi odnosza si¢ do podobnie okreslanych brakteatow z krzyzem greckim (w Kroczycach typ
8), ktérych bylo w Przyleku siedem egzemplarzy (Przylek 8), a towarzyszyta im znacznie liczniejsza grupa
krzyzy greckich z réznymi odmianami formy, co do ktérych trudno orzec, czy pochodza z innych emisji,
czy z tej samej. Krzyz jednak — inaczej niz litera A — daje nam bardzo szerokie mozliwosci interpretacji jako
podstawowy znak chrzescijanstwa. Mozna dopusci¢ uzycie takiego znaku nie tylko na monetach klasztoru
jedrzejowskiego lub innego, czy biskupstwa krakowskiego, ale nawet na monecie ksigzgce;.

Inaczej trzeba potraktowac brakteaty ze smokiem, przypisane do Nowego Sacza. ZnaliSmy je do-
tychczas tylko z Przylgka (Przylek 33). W Kroczycach Okupnych mamy obie zidentyfikowane odmiany,
kazda reprezentowang przez dwie monety. Rozdzielamy je na dwa osobne typy (11 i 12), poniewaz

20 W drugiej potowie XIV wieku figura ta wystepuje rowniez na Rusi, na pieczgciach wielkiego ksigcia Niznego Nowogrodu Borysa
Konstantynowicza z 1372 roku i ksiecia Dawida Dymitrowicza z 1388 roku (ta druga byta blednie publikowana jako pieczec
Olgierda litewskiego; zob. sprostowanie w: E. Rimsa, Pieczecie Olgierda, wielkiego ksigcia litewskiego — dane historiograficzne
a rzeczywistos¢, [in:] Heraldyka i okolice, red. A. Rachuba, S. Gérzynski i H. Manikowska, Warszawa 2002, s. 201-215).

21  B. Paszkiewicz, Brakteaty polskie..., s. 19-20.

22 B. Paszkiewicz, Brakteaty polskie..., s. 24-25.

23 W Kopicki, Polskie brakteaty guziczkowe..., s. 65.



w Przyleku reprezentowaty rozne standardy metrologiczne, co sugeruje, ze pochodzity z osobnych emi-
sji. W przeciwienstwie do hipotetycznego mennictwa jedrzejowskiego, brakteaty nowosadeckie byly
rezultatem znanego, publicznego dokumentu Waclawa II jako ksigcia krakowskiego, w ktérym wiadca
przenosi 8 listopada 1292 roku miasto z Sacza do Kamienicy (dzi$§ Nowy Sacz): Monetam eciam pro
utilitate civitatis per advocatos instaurandam concedimus et favemus.** 7 dokumentu nie wynika jasno,
czy moneta sadecka otrzymata status tzw. monety wolnej, ksztalttowanej dowolnie przez emitenta, lecz
kursujacej tylko w obrebie jego wladzy, czy tez monety specjalnej, majacej kurs w obrebie Ksigstwa Kra-
kowskiego, ale odr6znionej wlasnym stemplem miasta. Jesli jednak monety te tworzyly widoczna grupe
16 egzemplarzy w odlegtym od Sadeczyzny Przyleku, ta druga mozliwos¢ jawi si¢ bardziej prawdopo-
dobna.? Potwierdza ja rowniez obecno$¢ znaczacej grupy tych monet w Kroczycach, bo kontrpropozycji
dla ich atrybucji brak.

Oproécz podobienstw do skarbu z Przyteka sa rowniez réznice. Przede wszystkim komponent $laski
jest w Kroczycach Okupnych wyrazniejszy i wczesniejszy — w Przyleku byt jeden parwus i 12 brakte-
atow zredukowanych na ponad 500 monet, tu, w matym skarbie, mamy pig¢ brakteatow szerokich i jeden
zredukowany (oprocz matych brakteatow z kluczem, wspdlnych obu skarbom). Poza tym mamy monete
niemiecka, ktorej — niestety — nie udato si¢ blizej zidentyfikowa¢ mimo bardzo interesujacych fragmen-
tow przedstawienia.

Zacznijmy od monet uwazanych za §laskie. Niewyrazna, ale regularna potowka szerokiego brakteatu
(typ 1) pochodzi najprawdopodobniej z Ksigstwa Wroctawskiego (gdzie ma liczne analogie w znale-
ziskach) w czasach regencji Przemysta-Otokara II w latach 1270-1273.2 Jej staby stan koresponduje
z zaawansowanym wiekiem — bylaby to najstarsza moneta w skarbie z Kroczyc Okupnych.

Zaskoczeniem jest brakteat z niedomknietym pierscieniem, gwiazda i krzyzem (typ 5). Byl on wpraw-
dzie znany ze $laskiego zbioru barona Saurmy z Jelcza,”” dokad mogt trafi¢ (ale to nieweryfikowalna hipo-
teza) ze skarbu z Wojstawic pod Byczyna (mapa 2, punkt 14). Dzigki do§¢ znacznemu rozmiarowi zostat
zaliczony do szerokich brakteatow §laskich, ale jego jedyne potwierdzone znalezisko to skarb z Secemina
pod Wloszczowa, w Ksiestwie Sandomierskim, daleko od Slaska. Skarb seceminski miat wyrazne cechy
skarbu zewnetrznego, importu przywiezionego w zamknigtej postaci z zewnatrz.?® Trzeba atoli przyznac,
ze $laska atrybucja tego brakteatu wygladataby duzo lepiej, gdyby wystapil on w ktoryms z kilkunastu dol-
noslaskich skarbow brakteatowych. Egzemplarze seceminskie byly zniszczone i bardzo lekkie (0,22, 0,26
g), okaz kroczycki, niestety, nie zostal zwazony. Monety z Secemina i okaz Saurmy, cho¢ ogdlnie bardzo
podobne do rozpatrywanego obecnie egzemplarza, miaty gwiazde przekrecong o 30 stopni i nieco bardziej
rozwarty pierscien. By¢ moze zatem — ze wzgledu na t¢ druga ceche — byl to motyw, ktéry w herbach ry-
cerskich przedstawiany jest jako potpierscien (pottoczenica), jak w pdzniejszym herbie litewskiego rodu
Zenowiczow. Nie znamy jednak herbu, ktory by dostownie powtarzat symbol z tej monety, nalezy wigc go
uznac raczej za §wiadectwo ikonosfery, w ktorej powstawaly m.in. herby rycerskie.

Nieregularny fragment, prawdopodobnie szerokiego brakteatu (nie mamy jednak danych o wielkosci)
zostat sfotografowany niezbyt wyraznie i do tego od strony negatywowej. Wydaje sig, ze jest to typ Fbg
559, przedstawiajacy gtowe w koronie na wprost, umieszczona nad potksigzycem (typ 2). Wida¢ prawa-
-dolng czeg$¢ wizerunku glowy z lokiem i skrajem korony, oraz niemal caty potksiezyc. Moneta ta ma
roéwniez analogi¢ m.in. w skarbie z Secemina, cho¢ spod innego stempla® — jest to jeden z nielicznych
szerokich brakteatow $laskich hipotetycznie przypisanych do wladcy, ksiecia wroctawskiego Henryka IV
Probusa (1273-1290).%° Skarb z Kroczyc Okupnych, jak zobaczymy, zawiera wigcej monet okre$lanych
w ten sposob, wspiera wiec t¢ hipoteze.

Czwarty szeroki brakteat $laski przedstawia ciekawy motyw — skomplikowana, o$miopromienng
gwiazde (typ 4), niestety, nie wskazujaca zadnego konkretnego emitenta. Znany jest tylko z jednego

24 Kodeks dyplomatyczny Polski, t. 111, wyd. L. Rzyszczewski i A. Muczkowski, Warszawa 1858, nr 67.

25  B. Paszkiewicz, Sredniowieczne monety Nowego Sqcza, Nowy Sacz 1994, s. 8.

26  B. Paszkiewicz, Krél Otokar i Piastowie: pochodzenie herbu kujawskiego w swietle monet i pieczeci, [in:] Historia u Piastow,
Piastowie w historii. Z okazji trzechsetlecia Smierci ostatniej z rodu, ksi¢znej Karoliny, red. B. Czechowicz, Brzeg 2008, s. 121.

27  H. Frhr v. Saurma-Jeltsch, Schlesische Miinzen und Medaillen, Breslau 1883, Taf. II, ryc. 105.

28  B. Paszkiewicz, Wykopalisko brakteatow slgskich z XIII wieku w Seceminie, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego,
MCCLXIII, ,,Opuscula Musealia”, z. 12, 2002, s. 59-74. Omawiany typ reprezentowaly tam monety nr 19 i 20.

29  B. Paszkiewicz, Wykopalisko..., moneta nr 2. )

30 B. Paszkiewicz, Gdzie sq monety Henryka Probusa?, [in:] Slgsk w czasach Henryka IV Prawego, red. K. Wachowski,
Wroclaw 2005 (Wratislavia Antiqua: studia z dziejow Wroclawia 8), s. 68.
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skarbu, ze Srody Slaskiej lub okolicy*! (mapa 2, punkt 11). Podstaw do jego blizszego okreslenia zatem
nie mamy. O piatym typie $laskiego brakteatu szerokiego powiemy dalej.

Jeden element — jak sadzimy — $laski, znany z Przyleka (tamtejszy typ 63, maty brakteat z kluczem),
powtarza si¢ w Kroczycach, i to az w trzech egzemplarzach (typ 6). Szeroka obecno$¢ brakteatu z kluczem
mozna probowac wyjasni¢ tym, ze jego standard byt zgodny z systemem monetarnym wielu ksigstw —
tym bardziej jednak dziwi wowczas brak takiej monety w Lichyni. Szerzej rozwazymy te watpliwosci
w drugiej cze$ci niniejszej pracy, poswigconej skarbowi z Lubomi, gdzie rowniez znaleziono takg monete.

Obecno$¢ zredukowanych brakteatow $laskich w Krakowskiem przypuszczalnie nie ogranicza si¢
do skarboéw z Przyleka i Kroczyc Okupnych. Oto w Los$niu na pdéinoc od Stawkowa (30km na potu-
dniowy zachod od Kroczyc; mapa 2, punkt 17) znaleziono pojedynczo monetg uznang za szeroki brak-
teat $lgski z przetomu XIII/XIV wieku, jednakze o $rednicy 18,5 mm,*? wiec moggcg by¢ co najwyzej
brakteatem zredukowanym (waga z zanieczyszczeniami 0,346 g). Brakteat o bardzo wydatnym reliefie
przedstawia gtowe ludzka lub bydlgca na wprost, mocno wypukla, z wglebnymi oczyma wykonanymi
okragla punca. Styl wykonania rzeczywiscie odpowiada temu, co zwyklo si¢ przypisywaé do Slaska, acz-
kolwiek uproszczona odmiang tego typu wydaje si¢ brakteat typu Przylek 14, czyli Lubomia 42. Nieco
odleglejsza analogia sa dwa brakteaty z rogata glowa zwierzecia znalezione w skarbie z CernoZic pod
Hradcem Kralové. Tam zostaty btednie opisane (hlava zprima s nizkou korunkou) i przypisane — raczej
bezpodstawnie — Gornym Luzycom.?* Aczkolwiek ich $laskie (tzn., w kategoriach owej epoki, dolnosla-
skie) pochodzenie jest w petni mozliwe (podobny, cho¢ mniejszy brakteat znat Ferdinand Friedensburg,*
lecz miejsce jego znalezienia jest nieznane), to jednak nie mozna wykluczy¢, ze powstaly w innej czgséci
Polski, zwlaszcza potudniowe;.

Brakteat z kluczem to niejedyny dylemat zwigzany z monetami przypisywanymi na podstawie fabryki
do Slgska. Jak wiadomo, skarb z Zalesia Slaskiego pod Opolem (mapa 2, punkt 15) zawieral znaczng
liczbg stosunkowo duzych brakteatow o glebokim reliefie, odgrywajacych tam gtéwna — pod wzgledem
liczbowym — role, ktéore mozna przypisa¢ mennictwu czeskiemu lub dolnos$laskiemu, ktorych jednak
czesto nie znamy z innych znalezisk.*® W skarbie z Kroczyc Okupnych znaleziono jedna z takich monet:
brakteat z lwem w niewyraznej koronie, idacym w lewo, z petelka na koncu ogona (typ 2). Nalezy on
do wigkszej grupy monet o tozsamym przedstawieniu, réznigcych si¢ poziomem wykonania i jakoScig
odbicia (Fbg 743, 744, 746). Wedlug Ferdinanda Friedensburga brakteat taki (opis: Gekronter Lowe
nach links schreitend. Perlenrand®® — odnosi si¢ z pewno$cia do lepiej wykonanych i czytelnych oka-
z6w) wystapil w Zalesiu w liczbie 653 egzemplarzy catych i 147 fragmentow. Wiadomos¢ ta jednak nie
przedostala si¢ do literatury z powodu spigtrzenia omytek. Najpierw sam Friedensburg nie przytoczyt
analogii ze swego wlasnego katalogu monet $laskich, by¢ moze dlatego, ze jeden z analogicznych typow
rozpoznany byl tam btednie: z glowa lwa zwrocong w tyl, a rysunki pozostatych byly mato wierne.’
W $lad za tym FrantiSek Cach blednie przypisal w to miejsce znalezienie w Zalesiu zupehie innemu
typowi, ewidentnie czeskiemu (Cach 830),* ktorego najprawdopodobniej w tym skarbie w ogodle nie
byto. Za Cachem poszli inni autorzy, nie wylaczajac piszacego te stowa. Tymczasem przedstawione
powyzej rozpoznanie na podstawie opisu Friedensburga grupy typéw Fbg 743—-744—746, nienotowanej
w skarbie z Zalesia Slaskiego, jest potwierdzone tym, ze w odnalezionej w zbiorze Muzeum w Gliwi-

31 F. Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, Erganzungsband, Breslau 1904 (Codex diplomaticus Silesiae
XXI), s. 12.

32 L. Krudysz, D. Rozmus, S. Suchodolski, B.S. Szmoniewski, Znaleziska monet sredniowiecznych z miejscowosci Losien (czes¢
Dgbrowy Gorniczej), ,,Wiadomosci Numizmatyczne”, R. LIII, 2009, z. 1, s. 62-63.

33 V. Némeckova, J. Sejbal, Ndlez minci a slitkového stiibra z Cernozic. Penize poslednich Premysloveii a pocatky ceské
grosové mény, Hradec Kralové 2000, s. 86, typ XI.

34 F. Friedensburg, Die schlesischen Miinzen des Mittelalters, Breslau 1931, nr 765. )

35 R. Pienkowski, Analiza i ocena Slgskich znalezisk monetarnych doby brakteatowej na przyktadzie skarbu z Zalesia Slgskiego,
[in:] Znaleziska monet i metody ich badan, Nowa S61 2003, s. 42.

36 F. Friedensburg, Schlesische Miinzfunde, ,,Altschlesien”, Bd. 1, 1922, s. 29, nr 39; idem, Der Fund von Salesche, ,,Blatter fiir
Miinzfreunde”, LIV. Jg., 1919, nr 9-10, s. 555, nr 39.

37  F. Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, Th. 1, Breslau 1887 (Codex diplomaticus Silesiae XII), Th. II, Breslau
1888 (Codex diplomaticus Silesiae XIII), nr 107 (Fbg 744), 102 (Fbg 746) i 104 (Fbg 743). Inne przyktadowe wystapienia monet
tej grupy, przypisanych jednak do Czech: Fritz Rudolf Kiinker GmbH & Co., Auction 165 (08.03.2010), poz. 1166 (http://www.
mcsearch.info/record. html?id=279412); Numismatik Lanz Miinchen, Auction 152 (01.07.2011), poz. 767 (http://www.mcsearch.
info/record.html?id=488431); waga 0,70-0,71 g. Takze J. Sejbal, Zdiklady penézniho vyvoje, Brno 1997, ryc. 171.

38 F. Cach, Nejstarsi ceské mince, €. 111, Praha 1974, s. 90, nr 498; z nieznanych powodow dane liczbowe s3 nieznacznie
zmienione: 654+150 egz. Cach odwotuje si¢ do pracy L.L. Cervinki, do ktorej nie miatem dostepu.



cach, nieznanej wczesniej resztce tego skarbu jest az 12 egzemplarzy brakteatow Fbg 744.%° Literatura
zgodnie stwierdza natomiast, ze skarb z Zalesia zawierat 24 egzemplarze obola o tym samym przedsta-
wieniu, uznanego za monete czeska (Cach 832).4

Pozostanmy jednak przy szerszym brakteacie z Iwem. Friedensburg podzielit ten typ na trzy pozycje
katalogowe: dwie staranniej opracowane, gdzie wyraznie wida¢ Iwa w koronie i perelki na kotierzu
(Fbg 743, 746), i jedna uproszczona, analogiczng do naszego okazu z Kroczyc Okupnych, gdzie — na-
szym zdaniem blednie — uznat glowe Iwa za zwrdcong do tylu (Fbg 744). Z opisu odmiany 746 wynika,
ze uwazat ja za podstawowg i wewnetrznie zroznicowana.*' Dwie pozostate odmiany znat tyko ze swoje-
go zbioru w pojedynczych egzemplarzach o nieznanym pochodzeniu.*? Taka mnogo$¢ odmian stylistycz-
nych jest charakterystyczna dla niektorych, zwtaszcza obfitych liczebnie typéw szerokich brakteatow
$laskich, przypuszczalnie pochodzacych z duzych ksigstw, dysponujacych wigcej niz jedng mennica.
Wersje staranniej opracowang znamy poza Zalesiem z o$miu jeszcze znalezisk, jest jednak calkiem moz-
liwe, ze wraz z nig uwzgledniano w opisach pod jednym numerem réwniez wersje gorszej fabryki. Sa
to nastgpujace znaleziska (zob. mapa 2): Dzietrzychowice (Dittersbach) pod Walbrzychem, Kostow pod
Byczyna, Lewin Brzeski—okolica, Strzelin—okolica, Sroda Slqska lub okolica, Waly pod Wotowem, oraz
skarby bezmetrykowe ze Slaska nr III i [V (ten ostatni, oznaczony umownie przez Friedensburga litera
B,* modgt — jak sadze — by¢ tozsamy ze znaleziskiem z Wojstawic pod Byczyna,* lecz w tej kwestii nie da
si¢ wyj$¢ poza przypuszczenia). Stan wiedzy katalogowej jest wigc taki, ze brakteaty szerokie — jak nasz
—uwazane sg za $laskie, gdy analogiczne obole zaliczane sg do monet czeskich. Nie ma przeciez podstaw
do rozdzielania pochodzenia obu rodzajéw monet tego typu. Zaréwno rozprzestrzenienie znalezisk, jak
i styl monet przemawiaja przeciwko czeskiemu, a za $lagskim pochodzeniem tak wigkszego, jak mniej-
szego brakteatu z Iwem. Co wigcej, sa to (oprocz Srody) znaleziska z obszaru Ksiestwa Wroctawskiego
iz czasu rzadéw Henryka IV Probusa (1273—-1290). Pojawienie si¢ motywu ukoronowanego lwa na mo-
netach z tego obszaru jest interesujacag nowoscia, ktora zastuguje na wnikliwa refleksje. Nieukoronowany
lew kroczy w podobny sposéb na pieczgci Henryka Probusa.* Mimo tej réznicy w koronie, argumentow
mamy dosy¢, by hipoteze o wybiciu brakteatow grupy Fbg 743—744-746 oraz oboli brakteatowych typu
Cach 832 przez Henryka Probusa postawi¢ pod dyskusje.

Jedyna moneta zachodnia, mimo ze dobrze czytelna (typ 27), nie zostata rozpoznana. Czgsciowo
wynika to z jej fragmentarycznego stanu zachowania: zostata bowiem nie tylko przecigta na regularng
potowke, ale jeszcze potdwka ta utracita oba naroza. W rezultacie glowny motyw stempla stat si¢ trudny
do odgadnigcia nawet co do rodzaju (architektura? posta¢ ludzka?). Po lewej stronie pola wida¢ matg
glowe, ktora mozna interpretowac jako ludzka glowe w koronie lub teb bydlgcia z kulka migdzy rogami.
Element ten jest dostatecznie charakterystyczny, by postuzy¢ do identyfikacji typu, co si¢ jednak nie
powiodto. Forma sugeruje pochodzenie ze srodkowowschodnich Niemiec, np. Anhaltu.

W $wietle naszych ustalen dotyczacych poszczegdlnych typow, datowanie skarbu z Kroczyc jest dosé
mgliste, cho¢ na pewno przypada na poczatek XIV wieku. W zasadzie datowanie brakteatow z parami
stonc i ksigzycow (typ 15) na panowanie Wtadystawa Lokietka w Sandomierzu powinno wyznaczy¢
jasny terminus post quem na rok 1305. Pozostaje to w zgodzie z 0golng strukturg skarbu, w ktorej wi-
doczne sg wprawdzie monety z XIII wieku — nawet z lat siedemdziesiatych — ale wigkszo$§¢ stanowig
typy zbiezne ze skarbem z Przylgka. Trzeba jednakze wzia¢ pod uwagge, ze atrybucja typu 15 jest tylko
hipotetyczna, totez bezpieczniejsze wydaje si¢ przyjecie ramowego datowania skarbu z Kroczyc Okup-
nych na 1. dekade¢ XIV wieku.

Niewielki skarb brakteatowy odkryty w Kroczycach Okupnych dostarcza nie tylko nowej, wycin-
kowej wiedzy o brakteatach z konca XIII i pierwszych dekad XIV wieku, ale przede wszystkim jest

39 B. Paszkiewicz, Nieznana resztka trzynastowiecznego skarbu z Zalesia Slqskiego (uwagi wstepne), [in:] Pienigdz i banki
na Slgsku, red. W. Garbaczewski, R. Macyra, Poznaf 2012 (Studia nad dziejami pieniadza i bankowosci w Polsce, t. IT), s. 209.

40  F. Friedensburg, Schlesische Miinzfunde, nr 40. Srednia waga typu Cach 832, okreslanego jako obol (piilbraktedt), wynosi 0,29 g.

41  Viele Varianten von wenig verschiednem Styl aber wechselnder Zierlichkeit, einige ganz roh. F. Friedensburg, Schlesiens
Miinzgeschichte, s. 117, nr 102.

42  F. Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte..., Th. 1L, nr 103, 107; idem, Die schlesischen Miinzen des Mittelalters, Breslau
1931, nr 744 1 745. Ze wzgledu na datg pierwszej publikacji (konkordancja numeréw obu katalogéw pochodzi od samego
Friedensburga) nie ulega watpliwosci, ze okazy z wroctawskiego Museum fiir Kunsgewerbe und Altertiimer nie pochodzity
ze skarbu z Zalesia Slaskiego, znalezionego w 1919 roku.

43 S.Kubiak, Znaleziska..., poz. 21, 62, 75, 132, 140, 151, 184.

44  F. Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte..., Th. 11, s. 117.

45 K. Stronczynski, Dawne monety polskie dynastyi Piastow i Jagiellonow, cz. 1, Piotrkow 1883, s. 86.

46  P. Pfotenhauer, Die Schlesischen Siegel von 1250 bis 1300 beziehentlich 1327, Breslau 1879, tabl. Al: 6.
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pierwszym w swej klasie takim znaleziskiem, o ktorym mozemy powiedzie¢, ze wigkszo$¢ typéw monet
w nim zawartych jest juz skadinad znana. Jest to obserwacja bardziej brzemienna w nastgpstwa niz si¢
wydaje: oto dotychczas kazdy polski skarb brakteatowy z konca XIII i pierwszej ¢wierci XIV wieku
(poza strefa dominacji monety pruskiej) byl bytem wcale lub niemal wcale odrgbnym od innych. Znale-
ziska z Lichyni, Przyl¢ka, Lubomi czy jeszcze niedawno z Wielkiej Wsi nie sktadaty si¢ razem na cho¢by
zarys obrazu jakiej$ wickszej calosci, co u§wiadamiato nam przypadkowos¢ i szczatkowo$¢ naszej wie-
dzy. Skarb z Kroczyc zapowiada chyba fazg badan, w ktorej nowe znaleziska tego typu zaczng sktadaé
si¢ na niepelny wprawdzie, ale i niesprzeczny obraz przeszlej rzeczywisto$ci. Juz widzimy, ze dzigki
licznym taczacym je zbiezno$ciom skarby z Kroczyc Okupnych i Przyleka okazaly si¢ nie wyjatkami,
lecz przeciwnie: typowymi skarbami z obszaru Ksigstwa Krakowskiego z pierwszej ¢wierci XIV wie-
ku. By¢ moze, trzeba bedzie zrewidowacé przyjeta jeszcze w XIX wieku teze, ze w Ziemi Krakowskiej
na poczatku XIV wieku emitowano denary w formie monet dwustronnych, a nie brakteatowych. Przy-
pomnijmy, ze wspotczesne skarby denaro6w dwustronnych nie sa, jak dotad, znane z tego obszaru. Moz-
liwe, ze emitowano tam rownoczesnie (lub prawie rownoczesnie) brakteaty i denary dwustronne. Taka
sugesti¢ — nalezy przypomnie¢ — wysungli juz w 1975 roku Bogumita Haczewska i Lestaw Morawiecki,
poki jednak skarb z Przyleka byt odosobniony, nie mozna jej byto udowodni¢.*” Skarb z Kroczyc Okup-
nych i znaleziska pojedyncze zmienily te sytuacje i dzi§ pozostaje nam raczej pytanie, jak wspotistnialy
ze soba na jednym rynku dwa r6zne rodzaje monet. Moze — jak to byto w znacznej cze¢$ci Polski sto lat
wczesniej — petnity odmienne funkcje.

Wykaz monet ze skarbu z Kroczyc Okupnych

Slask

1.1. Slask, Ksigstwo Wroctawskie, Przemyst Otokar II jako regent (1270—1273) (?), cigta potdwka (lewa)
szerokiego brakteatu. Wspigty potulew (Fbg 757). Sptaszczony. Rozpoznanie typu niepewne, oznaczony
jako ,,duzy”. 1 egz.

2.1. Slask, Ksiestwo Wroctawskie, Henryk IV Probus (?), brakteat szeroki, 1273—1290. Lew w niewyraznej
koronie idacy w lewo, z petelka na koncu ogona. 22 mm. (Fbg 744, jak Cach 832, lecz wigksze). 1 egz.

47  B. Haczewska, L. Morawiecki, Moneta w Matopolsce w XII i XIII wieku (streszczenie), [in:] V Sesja Numizmatyczna w Nowej
Soli poswiecona monecie i mennicom Matopolski 1011 listopada 1975, oprac. A. Fudalej, Zielona Goéra 1977, s. 73-75.
Godna uwagi jest tez dyskusja nad tym referatem, w ktorej — poza autorami — wzieli udziat: R. Kiersnowski, J. Pininski,

J. Reyman i S. Suchodolski; ibidem, s. 75-83.



3.1. Slask, Ksiestwo Wroclawskie, Henryk IV Probus (?), brakteat szeroki, 1273—-1290. Polksigzyc, nad
nim nakryta korona glowa z lokami na wprost (?) (Fbg 559?). 1 egz. (Fotografi¢ wykonano od rewersu;
obok zrekonstruowany awers).

4.1. Ksigstwo nieokreslone, brakteat szeroki. W rozete (lub gwiazde) o$miolistng wpisana wklesta rozeta
siedmiolistna (Fbg 1056). Znaleziony w 2005 r.

5.1. Ksigstwo nieokre$lone, brakteat szeroki. Sze§cioramienna gwiazda w niedomknigtym pierscieniu
(podkowie?), na ktorym zac¢wieczony krzyz. 23 mm (Fbg 644). 1 egz.

6.1-3. Ksigstwo nieokreslone, brakteat zredukowany. Klucz z pidrem w prawo, z bokow pojedyncze
kulki (Fbg 660). 3 egz.

7.1. Ksigstwo nieokreslone, brakteat zredukowany. Rozeta tréjlistna z wglebnym $rodkiem (Fbg 1030;
Przylek 40b?). 1 egz.

59



60

Krakowskie i Sandomierskie

8.1-3. Brakteat guziczkowy. Krzyz grecki o ramionach zakonczonych tukowata poprzeczka. Propono-
wana atrybucja: Jedrzejow, opactwo cysterskie, 1. ¢wier¢ XIV w. (Przylek 8). 3 egz.

P
.‘(’13
!

9.1. Brakteat guziczkowy. Jelen idacy w prawo (?). Pognieciona moneta i niewyrazne zdjecie. ,,Brakteat
maty”, tzn. o wielkos$ci typowej dla Przyleka. (Przylek 15?). 1 egz.

10.1-2. Brakteat guziczkowy. Leb Iwa na wprost. Proponowana niegdys atrybucja: Slask lub Wielkopol-
ska, Henryk I (IIT) lub Matylda, 1306—1312 (?) —raczej jednak Krakowskie, wladca nieznany (Przytek 17).
2 egz. w tym znacznie oblamany.

11.1-2. Brakteat guziczkowy. Smok bezskrzydly kroczacy w lewo. Proponowana atrybucja: Nowy Sacz,
1. ¢wier¢ XIV w. (Przyltek 33/1). 2 egz., w tym 1 w dwu fragmentach (jednej monety? — pole i wat).

=

12.1-2. Brakteat guziczkowy. Smok bezskrzydty kroczacy w lewo. Proponowana atrybucja: Nowy Sacz,
1. ¢wier¢ XIV w. (Przytek 33/1II). 2 egz.

13.1. Brakteat guziczkowy. Rozeta szesciolistna, wolnowiszaca (Przylek 45). 1 egz.



14.1-2. Brakteat guziczkowy. Gwiazda o$mioramienna polaczona trzema ramionami z potksiezycem
(Przykek 51). 2 egz.

15.1-3. Brakteat guziczkowy. Dwie gwiazdy sze$cioramienne jedna nad druga, z bokow dwa potksiezy-
ce zwrocone barkami ku sobie. Proponowana atrybucja: Krakowskie (lub, jak dawniej postulowaliSmy,
Sandomierskie), Wladystaw Lokietek, 1305-1320 (Przyfek 52). 3 egz.

16.1-2. Brakteat guziczkowy. Dwie wieze o stozkowych dachach, z pojedynczymi oknami, stojace
na rownej podstawie z trzech polaczonych, ostrotukowych arkad. Proponowana atrybucja: Krakowskie,
Wiadystaw Lokietek, 1305-1320 (Przytek 54/11). 2 egz.

17.1-2. Brakteat guziczkowy. Strzala zakonczona z dwu stron grotami (godto herbu Bogoria), na drzew-
cu nieregularna brytka. Proponowana atrybucja: Sandomierskie, Wtadystaw Lokietek, 1305-1320 (Przy-
tek 57). 2 egz. (drugi niewyrazny).

19.1. Brakteat guziczkowy. Litera A z gorng poprzeczka i szeryfami przy podstawie na zewnatrz. Propo-
nowana atrybucja: Jedrzejow, opactwo cysterskie. Przylek 65. 1 egz.
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20.1. Brakteat guziczkowy. Litera A z gérng poprzeczka z szeryfami, $srodkowa zatamang i szeryfami
przy podstawie na zewnatrz; na kotnierzu ok. 38 promieni. Proponowana atrybucja: Jedrzejow, opactwo
cysterskie. Przylek 68. 1 egz.

21.1. Brakteat guziczkowy. Stup rozszerzony na koncach, z bokéw kulki otoczone przez mocno zagigte
potksiezyce (Przylek 70). 1 egz. (niewyrazny).

Nieokreslone monety polskie

23.1. Brakteat guziczkowy. Figura nierozpoznawalna na podstawie zdjecia, prawdopodobnie zwierzgca. 1 egz.
Av.iRv.

24.1. Maly brakteat, we fragmencie pola gwiazda sze$ciopromienna i nierozpoznana figura. Ulamany
fragment monety. 1 egz. (Fotografi¢ wykonano od rewersu; obok zrekonstruowany awers).

25.1. Maty brakteat. Niejasne, trojczlonowe przedstawienie: orzel? krzyz? 1 egz. Fotografia nieostra.
Znaleziony w 2005 r.



26.1. Sredni brakteat. Niejasne przedstawienie: krzyz? 1 egz. Fotografia perspektywiczna. Znaleziony
w 2005 1.

Niemcy wschodnie (?)

27.1. Nieokreslony brakteat. Osiowo, niezidentyfikowana figura o formie przypominajacej klepsydre,
z poziomymi podzialami, z lewej strony zawieszona na wprost gtowa w koronie lub leb bydlecy z kulka
miedzy rogami. Cigta potéwka (lewa). Okreslony jako ,,duzy” — ponad 20mm (?). 1 egz.

% ’ ‘ y '-\h
28.1-6. Nieczytelne, ulamane fragmenty brakteatow. Najwigkszy na pierwszej fotografii moze byc¢ frag-
mentem typu 8, z koncéwka ramienia krzyza. 2 wigksze i 4 mniejsze egz.

Monety nierozpoznane

Il. Nowy fragment skarbu z Lubomi (2007)

Skarb znaleziony — wedle niesprawdzonych doniesien — w Lubomi pod Raciborzem w 2007 roku
(mapa 2, punkt B), zostal rozproszony na rynku antykwarycznym Czech, Niemiec i Polski. W publikacji
w ,,Numismatickym sborniku” zgromadzitem dane o 190 monetach, przy czym liczbe t¢ — te wzgledu
na mozliwo$¢ pomytek przy braku dostgpu do materialu — trzeba uzna¢ za przyblizong. Zawieral wy-
facznie beznapisowe brakteaty, przede wszystkim opolskie i morawskie, poza tym $laskie oraz blizej
nieokreslone, mate brakteaty polskie. Wedle dotychczasowych ustalen skarb ukryto okoto 1305 roku, ale
wigkszo$¢ monet pochodzila z ostatnich dekad poprzedniego stulecia. Analiza skarbu pozwolita znacza-
co uzupetni¢ wiedzg o mennictwie zaréwno ksiestw linii opolskiej, jak i Moraw.*

48  B. Paszkiewicz, Skarb brakteatoéw polskich i morawskich z Lubomi na Gérnym Slgsku (poczqtek XIV stulecia),
-Numismaticky sbornik”, 23, 2008 (2009), s. 123-162.
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Ryc. 3. Oferta aukcyjna firmy Aurea, aukcja 34, poz. 1697 i 1698. Fot. Aurea, Praha.

W ciggu dwu lat od publikacji ujawnionych zostalo jeszcze 15 monet z tego skarbu, ktoéry w ten spo-
sob urdst do ok. 205 egzemplarzy. Pochodza one z aukcji nr 34 firmy Aurea w Pradze (4 XII 2010 roku),
poz. 1697 1 1698. Oferta ta obejmowata 18 egzemplarzy, z ktorych trzy byly juz wczesniej zarejestro-
wane w publikacji. Ze znacznym prawdopodobienstwem mozemy sadzi¢, Ze nie jest to jeszcze catos§é
znaleziska. Przedstawimy je ponizej w porzadku, ktory uzupetni poprzednig publikacje.

Wykaz dodatkowych monet ze skarbu z Lubomi

Morawy
Srednie brakteaty

3a. Przemysl-Otokar II (?), 1278 (?)

Protome lwa w koronie w lewo, z trojlisciem (lub liSciastym krzyzem) na koncu ogona (element oderwa-
ny od reszty) (Cach 1003).

3a.1. Na wale dziurka wybita czubkiem noza. 0,350 g, 21,5 mm.

Moneta przedstawia ukoronowanego Lwa — niewatpliwie krolewskiego czeskiego — i nietypowy element
w miejscu ogona. Moze to by¢ ozdobny krzyz lub trgjlis¢ (istnieje odmiana bez tego elementu). Tego rodzaju
symbolika wskazuje w kazdym razie na kréla Czech jako emitenta, a zatem wyklucza Rudolfa z Habsburga
(wladcg Moraw w latach 1278-1283), a dopuszcza ostatnie miesigce wladzy Przemysta-Otokara II (zm.
1278) lub brakteatowy etap panowania Wactawa II (1283—1300). Literatura czeska zalicza t¢ monetg do dru-
giego z wladcow. Wystapita jednakze w dwoch wezesnych skarbach: z Hrubjel€ic pod Budziszynem i z Prze-
rowa na Morawach (mapa 2, punkty 4 i 8), w towarzystwie brakteatow morawskich z herbem austriackim,
przypisywanych Przemystowi-Otokarowi II przed 1276 rokiem, cho¢ wybitych raczej pod wiadza Rudolfa
z Habsburga. Skarb z Przerowa jest znany utamkowo* i moze by¢ tudzacy, ale skarb z Hrubjel€ic opisany
jest na tyle szczegotowo,* ze mozna postawic hipoteze, ze omawiany teraz typ nalezy do najwcze$niejszych
$rednich brakteatow morawskich. Skoro za$ nie powstat pod wtadza Rudolfa, trzeba go datowac na ostatnie
miesigce panowania Przemysta-Otokara. Tezg t¢ trzeba bedzie oczywiscie jeszcze przedyskutowac.

49  F. Cach, Nejstarsi... 111, s. 81, nr 463.
50 W. Haupt, Oberlausitzer Brakteatenfunde des 13. Jahrhunderts, [in:] Arbeits- und Forschungsberichte zur sdchsischen
Bodendenkmalpflege, Bd. 4, 1954, s. 566—-568.



11. Rudolf z Habsburga, 1278-1283

Dwunogi potcziowiek-potsmok, wznoszacy miecz w prawej rece a trojkatng tarcze w lewej, w stozko-
wym helmie, kroczy w prawo (Cach 983).

11.5. Nieco pognieciony. 0,406 g, 23,4 mm.

Slask
Brakteaty zredukowane

26. Ksiestwo i wladca nierozpoznani, XIII/XIV w.
Klucz z piérem w prawo, z bokdow pojedyncze kulki (Fbg 660, Przylek 63).
26.2. Lekko rozptaszczony, fragment kotnierza obtamany. 0,212 g, 18,3 mm.

Prezentowany tu egzemplarz byt juz poprzednio odnotowany, lecz ze stabym zdjgciem i bez danych
pomiarowych. Brakteat z kluczem, ktéry — kierujac si¢ zestawieniem Ferdinanda Friedensburga — za-
liczyliSmy w pierwszym opracowaniu skarbu z Lubomi do zredukowanych brakteatow §laskich, okazat
si¢ typem stosunkowo pospolitym. Wystapit nie tylko w krakowskich skarbach z Przyleka (11 egz.)™
i Kroczyc Okupnych (3 egz.),” ale takze w dwoch skarbach §laskich, gromadzacych okazy szczegdlnie
pozne i zredukowane: z Greboszowa (5 egz.; mapa 2, punkt 3)* oraz z miejscowosci nieznanej na Slasku
VII (liczba nieznana).®* Wystepuje wicc zaréwno w Krakowskiem, jak w Opolskiem i na Slasku. Tak
szeroki rozrzut sugeruje znaczny potencjal emitenta monety. Na tym tle jednak zaskakuje brak monet
tego typu w skarbie z Lichyni, przeciez nie p6Zzniejszym od skarbu z Przyleka — to by sugerowalo, ze nie
jest to moneta z potnocnej czg$ci Opolszczyzny.

Wiestaw Kopicki zwroécil uwage na ceche odrozniajaca to przedstawienie od licznych kluczy
w ikonografii §redniowiecznej — okragte ucho klucza.>® Nie wida¢ jednak, by spostrzezenie to pomogto
w identyfikacji emitenta, podobnie jak wystgpowanie klucza w polskim herbie rycerskim Jasiona. Znak
klucza moze odnosi¢ si¢ do §w. Piotra jako patrona wtadcy lub jego stolicy, a tez jako emblemat urzedu
skarbnika. Chyba tylko to ostatnie znaczenie moze mie¢ tu zastosowanie, bo polskie stolice ksigzgce pod
patronatem $w. Piotra — Poznan i Legnica — leza poza zasiggiem wystgpowania tych monet. Dysponujac
juz pigcioma znaleziskami brakteatow tego typu musimy przyznac ze wskazuja one raczej na jego po-
chodzenie z Ziemi Krakowskiej niz ze Slaska. Z drugiej strony, za Slaskiem przemawia istnienie monety
frakcyjnej — wyraznie mniejszego brakteatu Fbg 661, reprodukujacego to samo przedstawienie, znale-
zionego w skarbie z miejscowosci nieznanej na Slqsku (VII). Problem wymaga chyba glebszych badan,
a na razie pozostajemy przy sformutowanej wczesniej atrybucji.

51  B.Paszkiewicz, Brakteaty polskie..., s. 46; J. Wrobel, B. Paszkiewicz, Przytek, gm. Wodzistaw..., s. 227.

52 Zob. wyzej, czg$¢ I niniejszej pracy.

53 F. Friedensburg, Schlesische Miinzfunde, ,,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, N.F. IV, 1907, s. 54-58; S. Kubiak,
Znaleziska..., poz. 43.

54 S. Kubiak, op. cit., nr 184/VIL.

55 W. Kopicki, Polskie brakteaty..., s. 69
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29a. Ksiestwo i wladca nierozpoznani, XIII/XIV w.

Pigciolistna rozeta. Wydatny wat, wklesty kotnierz. (Podobny do Fbg 983, lecz $rodek rozety wypukty).
29a.1. 0,402 g, 21,4mm.

Rozeta, niestety, jest bardzo niecharakterystycznym znakiem, ktory da si¢ zaliczy¢ zaréwno do symbo-
liki religijnej (zwlaszcza maryjnej), jak i rycerskiej (np. herb Ro6za). Spotykana jest tak na $laskich, jak
pozaslaskich (zwlaszcza pomorskich) brakteatach z XIII wieku.

Opolskie

Sredni brakteat

31. Ksiegstwo raciborsko-oSwi¢cimskie, Mieszek III i Przemyst, 1281/2—1290

Koo topatkowe, wewnatrz ktorego prostokat (kamien?) podzielony wgtebnym krzyzem. Koto ma dwie
przerwy, co upodobnia je do typu 32.

31.2. Fragment kolnierza odtamany, 0,368 g, 22,6 mm.

Jest to druga znana moneta tego typu, ktory dostrzezono dopiero w skarbie z Lubomi. Figura jest na tym
okazie nieco lepiej widoczna, na razie jednak wynika z tego tylko potwierdzenie wcze$niejszego odczytu
tego typu.

Brakteaty guziczkowe

33. Ksigstwo Raciborskie, Przemyst, 1290-1306

Glowa $§w. Maurycego w lewo, cztery kulki na kotnierzu (Fbg 558 z bledna rycing).
33.33. Kohierz czgsciowo obtamany, 0,204 g, 16,7 mm.

33.34. Kohierz czgsciowo obtamany, 0,166¢g, 17,1 mm.

34. Ksigstwo Raciborskie, Przemyst, 1290-1306

Orzet z dwoma pierscieniami u gory i dwoma tukami u dotu; promienie na kotnierzu.
34.23. Na kohierzu 24 promienie, 0,224 g, 19,0 mm.

Uwagi dotyczace tego typu zamieScimy przy typie nastgpnym.



35. Ksiestwo Raciborskie, Przemyst, 1290-1306

Orzet heraldyczny w lewo, w skrzydtach po trzy pionowe lotki, ogon tréjdzielny.
35.2. Na kotnierzu 31 promieni. Kolnierz obtamany, 0,194 g, 18,9 mm.

35.3. Na kotnierzu 30 promieni. Drobny ubytek kotnierza, 0,296 g, 19,2 mm.

Wizerunek orla jest taki sam, jak w typie 34 ale na tych egzemplarzach (dotychczas znano tylko jedna
monetg tego typu, rowniez z Lubomi) widac¢, ze promienie na kolnierzu sa wyraznie drobniejsze. By¢
to moze tacznik miedzy raciborskim — jak sadzimy — typem 34 a nastgpujaca grupa monet z drobnymi
promieniami.

Obserwator zauwazy, ze zewnetrznie typy 34 i 35 sa trudne do odréznienia, gdyz wizerunek orta
jest identyczny, a dodane na typie 34 pierScienie i tuki — czyli stonca i ksi¢zyce — male i niewyrazne.
W warunkach masowego obiegu brakteatow te dwa typy byly nieodréznialne. Wobec ich zbieznosci
metrologicznej pozwala to wnioskowac, ze pochodzg z jednej emisji, w trakcie ktorej wzbogacono obo-
wigzujacy typ o symbole astralne (lub przeciwnie: zubozono go), albo w ktérej odrézniano produkty dwu
mennic za pomoca drugorzednych znakoéw. Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ pierwsze wyjasnienie
— modyfikacja typu w czasie emisji — bo znak odrdzniajacy nie musiatby by¢ tak rozbudowany. Mozna
przypuszczaé, ze powtarzalny na wielu monetach motyw orla zostal na wezesnym etapie emisji uznany
za zbyt ubogi w tres¢, i dodano mu bardzo mocny symbol wladzy.

Slask lub Opolskie(?)

Brakteaty guziczkowe z drobnymi promieniami

Nowa partia monet ze skarbu z Lubomi pozwala wyodrgbnié¢ nie do$¢ wyrazista dotychczas grupe brak-
teatow guziczkowych o $rednicy 18-21mm i bardzo drobnych promieniach (w liczbie 29-50) na kot-
nierzu. Obejmuje ona zarejestrowane juz w skarbie z Lubomi typy 45, 47 1 53 (a moze tez inne) oraz
prezentowane tutaj, dotad nieznane typy 46a i 53a. Grupa ta wydaje si¢ by¢ polaczona czasem i miejscem
pochodzenia, jednakze o ile czas — przetom XIII i XIV w. — jest do$¢ jasny, o tyle miejsca nie umiemy
jeszcze wskaza¢, bo poza Lubomia, wedle naszej wiedzy, takich monet nie zaobserwowano. By¢ moze,
sg to monety $laskie lub opolskie, jednakze w samej Lubomi raczej nie byly miejscowe, bo ich liczba jest
w skarbie niewielka.

46a. Slask lub Opolskie (?), przelom XIII/XIV w.

Lew idzie w lewo, wznoszac ogon wygiety w ksztalcie litery S, zakonczony kulka. (Zblizony do typu 46,
lecz nieco wigkszy i szczegoty lwa inne; brak analogii).

46a.1. Na kotnierzu 50 promieni. Kotnierz pgknigty, lecz moneta kompletna, 0,348 g, 17,9 mm.

Nie jest wykluczone, ze przedstawiony typ pochodzi z tej samej emisji, co opublikowany w poprzed-
niej partii skarbu typ 46, znany, niestety, tylko z niewyraznego zdj¢cia. Mimo mniejszego rozmiaru (ok.
16 mm) i niewatpliwych roznic figury, widocznych zwlaszcza w partii ogona, jest tam rowniez lew idacy
w lewo, powtarza si¢ tez kotierz z bardzo drobnymi promieniami. Dla tego typu mozna wskazaé odle-
gla analogi¢ w Liineburgu (Dolna Saksonia), ale, jak si¢ zdaje, datowang znacznie pdzniej, okoto 1400
roku,*® bytoby to wiec chyba podobienstwo przypadkowe.

56  F. Berger, Die mittelalterlichen Brakteaten im Kestner-Museum Hannover, Hannover 1993, nr 549.
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W przeciwienstwie do orta, przedstawianego w réznych uktadach, ale na pewno w wigkszosci przy-
padkow odnoszacego si¢ do znaku ksiazat polskich, biegnacy lew ma posta¢ nieheraldyczng, a sam
lew jest w symbolice Piastow spotykany rzadko. Tymczasem na Gornym Slasku wystepuja wyjatko-
wo wyraznie monety z takim motywem: takie przedstawienie byto na brakteatach stanowigcych jeden
z glownych typow w obu skarbach z Lichyni. Brakteaty lichynskie sa mniejsze i pdzniejsze od lubom-
skich (datuje je okoto 1310 roku),’” ale zbiezno$¢ figury jest widoczna. Dlatego sadzg, ze podobnie
jak na monetach z Lichyni, rowniez i w Lubomi idacy lew na brakteatach moze odnosi¢ si¢ do ksigcia
bytomsko-kozielskiego Kazimierza IT (1281/2—1312). Bestia ta nalezataby do notowanych czgsto na mo-
netach polskich tej doby odwotan do koligacji ksigcia — w tym przypadku z dynastig halicko-wolynska,
z ktorej wywodzita si¢ jego zaslubiona migdzy 1274 a 1278 rokiem matzonka, Helena Lwowna.’® Byt
to niezwykle istotny w ukladach politycznych Europy Srodkowowschodniej mariaz, ktory niepomiernie
podnosil znaczenie drobnego ksigcia z Opolskiego, a corke z tego zwiazku, Marig, zaprowadzit na tron
wegierski.” Odniesienia do tej koligacji sa zatem na monetach kozielsko-bytomskich w pehni uzasadnio-
ne. Heraldycy polscy sporadycznie pojawiajacych si¢ Iwow w herbach piastowskich (w linii kujawskiej,
tylko wspigtych) nie thumacza inaczej, jak tylko moca i szlachetno$cia tego zwierza, bez zadnych nawia-
zan do obcych herbow i symboli.®® Niewielka liczebnos¢ typow brakteatow z Iwami w skarbie z Lubomi
wskazuje na pewne ich oddalenie — w czasie lub w przestrzeni. Zgadzatoby si¢ to z faktem, ze Lubomia
lezata poza granicami ksigstwa kozielsko-bytomskiego, a emisja tych monet znacznie — o dekadg lub
dwie — poprzedzataby czas ukrycia skarbu. Atrybucja taka wymagalaby jednak mocniejszego wsparcia
zrodlowego.

53. Slask lub Opolskie (?), przelom XIII/XIV w.

Orzet z krotkimi nogami (bez szpondw) o trojkatnym korpusie i skosnych, dwupiorowych skrzydtach,
W ogonie trzy piora, glowa heraldycznie w prawo. Na ramionach orta wkleste punkty.

53.3. Na kotnierzu ok. 38 drobnych, niewyraznych promieni. 0,440 g, 18,2 mm.

Obecnie opisywany okaz pozwala si¢ lepiej przyjrze¢ temu typowi niz dwa dotychczas znane egzem-
plarze. Przedstawienie orla jest bardzo proste, jedynie doteczki na szczytach skrzydet stanowig element
ornamentalny. Jego heraldyczna rola wydaje si¢ niewatpliwa, ale jednoczesnie pozbawia nas mozliwosci
identyfikacji emitenta, skoro praktycznie kazdy ksiaze polski mogl uzy¢ tego znaku.

53a. Slask lub Opolskie (?), przelom XIII/XIV w.
Orzet w lewo (heraldycznie) o dwoch lotkach w skrzydle, czterech pidrach w ogonie.
53a.1. Na kotnierzu ok. 36 promieni. 0,410g, 20,4 mm.

Zblizony fabryka do typu Lubomia 47. Figura jest podobna do typu 53, lecz ten brakteat jest wyraznie
wigkszy. Waga jest tymczasem zbiezna i nie daje podstaw do przypisania wigkszej monecie nominatu
denara, a mniejszej — obola. Problemy z identyfikacja orta sg podobne, jak w poprzednio opisanym typie.

57  B.Paszkiewicz, Pienigdz gornosigski w sredniowieczu, Lublin 2000, s. 185-186, typ 44.

58  D. Dabrowski, Rodowéd Romanowiczow ksigzqt halicko-wolynskich, Poznan-Wroctaw 2002, s. 217-226.

59 Ibidem oraz S. Sroka, Z dziejow stosunkow polsko-wegierskich w pozZnym Sredniowieczu. Szkice, Krakow 1995, s. 29-48.

60 J. Karczewska, Symbolika Iwa w heraldyce ziem srodkowopolskich (Kujawy, ziemia leczycka i sieradzka) w Sredniowieczu,
[in:] Migedzynarodowa konferencja historyczna. Lwy w heraldyce i sztuce europejskiej. Gdansk, 23 pazdziernika 2008, b.m. ir.
wyd., s. 60-63.



Nieokreslone polskie brakteaty guziczkowe

39. Polska, brakteat, XIII/XIV w.
Krzyz podwojny (Wielen 29?).
39.2. Nieznacznie wyszczerbiony, 0,290 g, 18,5 mm.

60. Polska, przetlom XIII/XIV w.
Lilia heraldyczna o trzech platkach (podobny do typu Przyltek 36).
60.4. Kohierz cz¢$ciowo obtamany, 0,188 g, 18,1 mm.

57a. Polska, poczatek XIV w.
Popiersie orta w koronie w prawo (obserwatora) (Przylek 26).
57a.1. Na kotnierzu ok. 26 promieni. 0,234 g, 15,8 mm.

Monety tego typu odkryto po raz pierwszy w skarbie z Przyleka, gdzie byty dobrze zachowane, ale
niezbyt liczne (sze$¢ egzemplarzy).®' Ich pochodzenia — poza bardzo ogdlnym wskazaniem na Polske
i poczatek XIV wieku — nie udato si¢ na razie ustali¢, mimo ze Orzet w koronie nie jest w tym czasie
czesta figura heraldyczng, ograniczony praktycznie do krolow Polski i ksigzat bytomsko-kozielskich.
Wzglad na miejsce znalezienia sugerowalby tych ostatnich szczegélnie silnie, tymczasem jednak, jesli
kolejnos¢ chronologiczna skarboéw przedstawia sig, jak to przyjeliSmy: Lubomia (ok. 1305) — Lichynia
(po 1311) — Przylek (po 1317), to nieobecnos¢ tego typu w Lichyni przemawia przeciwko takiej atrybu-
cji. Trudno za$ byloby przyjaé, ze skarb z Lichyni, zawierajacy juz monety groszowe i male brakteaty,
byt starszy od skarbu z Lubomi, w ktorym widzieliSmy np. sporo monet morawskich znacznie wyprze-
dajacych schytek XIII wieku. Pochodzenie tej monety pozostaje zatem na razie zagadka.

Wraz z nieznanymi do tej pory egzemplarzami monet udato si¢ zdoby¢ dane metrologiczne jednego
brakteatu zarejestrowanego uprzednio:
61.1.0,382g, 19,2mm.

Przy tej okazji dodamy fotografie monety nr 51.1 —niestety, stabej jakosci — ktdra poprzednio zagingta
w druku.

61  B. Paszkiewicz, Brakteaty polskie..., s. 43.
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Skarb z Lubomi sugeruje udziat brakteatow morawskich — i to kilku faz — w tezauryzacji monetarne;j
Opolszczyzny na przetomie XIII/XIV wieku. Poniewaz wciaz pozostaje znaleziskiem odosobnionym
(w Zalesiu Slaskim brakteaty morawskie byty minimalng, przypadkowa domieszkg), nie wiemy, jak
dalece mozna uogolni¢ t¢ obserwacje. O obiegu tych monet mogt dotad §wiadczy¢ tylko maty brakteat
o $rednim module Przemysta-Otokara II znaleziony w Raciborzu® (mapa 2, punkt 18), zatem w bliskim
sgsiedztwie 6wczesnej morawskiej granicy. Niedawno odnotowano drugie znalezisko — tym razem $red-
niego brakteatu morawskiego, przypisywanego Waclawowi II (Cach 999) w Czeladzi (mapa 2, punkt
16), zatem w znacznej odlegltosci od Moraw, przy dwczesnej granicy opolsko-krakowskiej.®

Opisany zestaw monet nieco rozszerza wiedze¢ o skarbie z Lubomi, przede wszystkim przediuzajac
liste typow. Potwierdza wskazanie typoéw dominujacych: nr 33 (ze $w. Maurycym) i 34 (z Ortem z para
stonc i ksigzycoéw), ktéore mozna uzna¢ za miejscowe, raciborskie monety ksigcia Przemysta. Zaska-
kujacemu wzmocnieniu ulegt zwigzany z tym drugim rodzajem brakteatow typ 35, z Orlem bez zna-
kow astronomicznych, ktdrego reprezentacja wzrosta z jednego do trzech egzemplarzy. Nagromadzony
material pozwolit na wyodrgbnienie nowej grupy brakteatow z gestymi promieniami na koknierzu. Ich
pochodzenie nie jest jeszcze jasne, wydaje si¢ jednak, ze i one moga by¢ miejscowe. Bardzo ciekawie
zaczyna si¢ rysowac frekwencja brakteatu z kluczem (Fbg 660), ktory moze si¢ okaza¢ nie $laski, jak
dotad przypuszczaliSmy, lecz krakowski. Potwierdzenie tej sugestii wymaga wszakze dalszych badan.
Nie ulegta zmianie chronologia skarbu (po 1305).

lll. Fragment skarbu, przypuszczalnie z Przyleka (1967)

Osmego czerwea 2010 roku na internetowym forum ,.e-numizmatyka.pl” dyskutant podpisujacy sie
,,wood” zaprezentowat siedem zdje¢ brakteatow z prosba o pomoc w ich okresleniu i wycenie. Monety
przedstawit jako swoja wlasnos¢ ,,od dawna”, a by utatwi¢ rozméwcom znalezienie rozwigzania, dodat:
,,Zbiér monet zwigzany jest z Gornym Slaskiem”.® | Wood” zarejestrowat si¢ na tym forum bezposred-
nio przedtem i wigcej pod tym pseudonimem nie byt aktywny.

Zdjecia sg bardzo male i pozbawione danych pomiarowych. Przedstawiaja jednakze monety w za-
sadzie zbiezne co do typow z brakteatami znanymi ze skarbu z Przyleka. Siedem monet reprezentuje
szes¢ typow, z ktorych cztery sa doktadnie zbiezne z przytgckimi, dwa za$ (typy 3 1 5) zachowuja pewne
nieznane dotgd cechy, ale réwniez sa podobne do brakteatéw przyteckich. Sciste zbieznosci ze skarbem
z Przylgka odnosza si¢ do typow reprezentowanych tam do$¢ licznie. Mniej $ciste podobienstwo dotyczy
brakteatow znanych w Przyleku z nielicznych egzemplarzy (Przylek 24 — 2 egz., Przylek 50 — 1 egz.). To
sugerowatoby, ze mamy do czynienia z kolejnym fragmentem skarbu z Przyleka.

Liczne analogie do skarbu z Przyteka wykazal atoli takze skarb z Kroczyc Okupnych. Mogliby$my
wigc mie¢ do czynienia z odrgbnym, trzecim juz znaleziskiem pochodzacym z tego samego terytorium
historycznego, na ktorym leza Przylek i Kroczyce, tzn. z Ksigstwa Krakowskiego. Wzmianke pytajacego
o pochodzenie monet, ze maja one zwiazek z Gérnym Slaskiem, nalezatoby raczej rozumie¢ jako zakamu-
flowang informacje¢ o miejscu znalezienia, niz o miejscu przechowywania zbioru. Miejsce przechowywa-
nia jest bowiem nieistotne dla pochodzenia, a podawanie wprost wiadomosci o miejscu znalezienia bytoby
niebezpieczne dla dyskutanta. Wbrew pozorom, nie ma sprzeczno$ci migdzy domystem o znalezieniu mo-
net na obszarze $redniowiecznego Ksigstwa Krakowskiego a sugestia o znalezieniu ich na obszarze okre-
$lanym jako Gorny Slask. Dzisiejsze, potoczne pojecie Gornego Slaska, uformowane przez media, rézni
si¢ bowiem zasadniczo od historycznego i zazwyczaj odpowiada z grubsza dzisiejszemu wojewddztwu
$laskiemu,® réwniez nazwanemu wbrew logice i wiedzy historycznej i geograficznej. Z punktu widzenia
niespecjalisty ,,Gorny Slask” siega po Chrzanéw, Zawiercie i Myszkoéw a omoéwiony powyzej (w czesci I)
skarb z Kroczyc Okupnych réwniez pochodzitby z tak rozumianego ,,Gérnego Slaska”.

Mimo to jednak opowiadamy si¢ za pochodzeniem siedmiu prezentowanych monet z Przytgka. Mo-
nety, znalezione tam w 1967 roku, dostaly si¢ w rece wielu mieszkancow wsi, a z nimi wywedrowaty

62 K. Koztowska, Raciborz, m., woj. Katowice [znalezisko], ,, Wiadomosci Numizmatyczne”, R. XXXIII, 1989, z. 1-4, s. 74.

63 A.Rogaczewska, Czeladz, m., pow. Bedzin [znalezisko], ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, R. LIII, 2009, z. 2, s. 260-261.

64 http://e-numizmatyka.pl/phpBB2/viewtopic.php?p=246156&sid=0c2ce79cf12baedafOc6fbdbac70cf3a (dostep 29 12013 r.).

65  Por. np. funkcjonujace oficjalnie pojecia ,,Gornoslaski Okrgg Przemystowy” i ,,Gornoslaski Zwiazek Metropolitalny”,
obejmujace znaczng cz¢s¢ Krakowskiego (tzw. dawniej Zaglebie Dabrowskie).



takze na Gorny Slask. Wprost o tym $§wiadczyt Jozef Wrdbel,* rowniez mieszkaniec tej ziemi, wlasciciel
podobnej partii pigciu okazow. ,,Wood”, przedstawiciel znacznie mtodszego pokolenia, mogt juz o tym
wszystkim nie wiedzie¢ — wydaje sie, ze nazwa ,,Przytek”, ktora padta w dyskusji, nic mu nie méwita.’’
Zbiezno$¢ przedstawionego zestawu brakteatow ze skarbem przyleckim jest uderzajaca, znacznie wigk-
sza, niz w przypadku skarbu z Kroczyc, dotyczy w jakiej§ mierze wszystkich monet — tak, jak mialo
to miejsce z partig J. Wrobla. W takim razie sugestia pochodzenia typow z krzyzem réwnoramiennym
z opactwa jedrzejowskiego pozostaje w mocy.

Spoérod owych dwu brakteatow, ktorych podobienstwo do typow znanych z Przyleka jest nieco dal-
sze, na szczegdlng uwage zastuguje moneta z trudng do wypatrzenia, bo bardzo prymitywna, zadarta orla
glowa, ktora okreslilismy tutaj mianem typu Przylek 24a. Od typu Przylek 24 rozni si¢ zwrotem glowy:
tam w lewo, tu w prawo. Taki typ byl juz notowany, lecz btednie rozpoznany jako nieforemna litera A.
Znaleziono go pojedynczo w katedrze w Gnieznie® (mapa 2, punkt 21). Charakter tego obiektu — gtow-
nego polskiego kosciota — ostabia jego wymowe w kwestii pochodzenia znalezionych w nim monet, ale
z drugiej strony bardzo niewielka reprezentacja tego typu w Przyleku nie przeciwstawiataby si¢ hipo-
tezie o wielkopolskim jego pochodzeniu. Jest to w kazdym razie pierwszy przypadek zidentyfikowania
w Wielkopolsce bezposredniej analogii do monety znalezionej w Przyteku.

Uchwycona w Internecie partia przyleckiego skarbu poszerza wiedzg o ciekawym typie Przylek 24,
z prymitywna orla glowa i dzigki temu zasadniczo zmienia wiedzg o tym skarbie.

Wykaz monet, prawdopodobnie dodatkowych ze skarbu z Przyteka

Przylek 5. Brakteat guziczkowy. Krzyz grecki z rozszerzonymi koncami ramion. Proponowana atrybu-
cja: Jedrzejow, opactwo cysterskie, 1. ¢wier¢ XIV wieku. 1 egz.

Przylek 11. Brakteat guziczkowy. Krzyz rownoramienny liliowaty. Proponowana atrybucja: Jedrzejow,
opactwo cysterskie, 1. ¢wier¢ XIV w. 1 egz.

Przylek 24a. 3.1. Brakteat guziczkowy. Mata glowa orta bez korony, z wielkim dziobem, w prawo, bez
szyi. Przytek 24 odm. Figura w lustrzanym odbiciu w stosunku do okazéw typu Przylek 24. 1 egz.

66 J. Wrobel, B. Paszkiewicz, Przylek, gm. Wodzistaw...,s. 227.

67  Fragment dyskusji: ,, fiodor”. Wystany: Pig[tek,] Cze[rwiec,] 11, 2010 2:44 pm. [...] Ciekawy wydaje si¢ brakteat nr 2.
Jezeli przyjgé, ze sq na nim dwie strzaly (herb Bogoria) to robi si¢ nam zupelnie inne miejsce produkcji niz Pomorze. Opis
podobnego egzemplarza: ,,|...] Ksiestwo sandomierskie ?, Wiadystaw Lokietek 1. cwierc¢ XIV w., brakteat guziczkowy;
Strzata zakoniczona z obu stron grotami (herb Bogoria), Przylek 57, 17mm, 0.31 g”. Na to ,,wood” odpowiada: Pig Cze 11,
2010 10:22 pm. Przeszukalem wszystkie portale, na ktorych identyfikowane sq brakteaty i takich, jak mam, nie znalaztem.
Prositem o pomoc WCN, ale tam rowniez nie potrafiq okreslic pochodzenia brakteatow. Z monet mozna rozpoznac
przedstawione wizerunki, ale nie moge okresli¢ emitatora [recte emitenta — B.P.]. Brakteat nr 2 rzeczywiscie jest ciekawy,
podobny znalaztem w archiwum WCN, tamten jest jednak stabo widoczny. Zbior monet zwigzany jest z Gornym Slgskiem.

68  B. Paszkiewicz, Brakteaty polskie..., s. 2-3, ryc. 3.
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Przylek 35. Brakteat guziczkowy. Lilia heraldyczna zgeometryzowana, bez precikdw, o wysokich bocz-
nych lisciach, z masywna poprzeczka; z trzech dolnych lisci jeden stabo widoczny. 2 egz.
(Av.1Rv.)

Przylek 50a. Brakteat guziczkowy. Gwiazda szeSciopromienna potaczona trzema promieniami z potksieg-
zycem. Styl figury (lepiej widocznej od rewersu niz zniszczonego przez drapanie awersu) nieco inny®

niz w typie Przyfek 50. 1 egz.

Przylek 57. Brakteat guziczkowy. Strzala zakonczona z dwu stron grotami (godlo herbu Bogoria),
na drzewcu nieregularna bryltka (Kroczyce 17). 1 egz.

* ok %

Inaczej niz wielkie i liczne skarby monet wczesnego Cesarstwa Rzymskiego, monet X—XI wieku czy
monet wybijanych od XVII wieku — drobne monety z XII-XIV wieku s3 znajdywane stosunkowo bardzo
rzadko i nielicznie. Kazdym swoim pojawieniem si¢ przynosza wigc istotny postep wiedzy historyczne;.
Tak jest tez w przypadku trzech przedstawionych zespotow znaleziskowych, ktore nieoczekiwanie po-
twierdzajg emisj¢ brakteatowa w Ksiestwie Krakowskim w pierwszych dekadach XIV wieku. To zmienia
obraz wielkiej reformy groszowej, ktora przeksztatcita rynek pieniezny Europy Srodkowej. Znaleziska
te przynosza tez nowg wiedzg o polsko-czeskich kontaktach gospodarczych, a nawet uzupetniajg ubogie
dane o osadnictwie Wyzyny Krakowsko-Cze¢stochowskiej tej epoki.
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Summary

Borys Paszkiewicz, Przylek, Lubomia & Kroczyce Okupne: Former and recent hoards of bracteates
from south Poland.

Bracteate hoards from the first half of the fourteenth century occur in southern Poland very scarcely. This
allowed us to believe that bracteate coinage had been stopped there soon after 1300 and two-sided pen-
nies were issued as a local small change to support the Bohemian groschen circulation in the country. One
of these hoards, the double hoard from Lichynia, Strzelce Opolskie powiat (1928 and 1936), suggested
that Upper Silesia (or its central part) was an exception to this rule and maintained its bracteate coinage
during several decades of the fourteenth century. It was not so easy to explain the other hoard, found in
Przylek, Jedrzejow powiat (1967). Przylek is situated in the area of the medieval Duchy of Cracow which
began to coin its two-sided pennies soon after 1300. The Przylek hoard (1pq 1317) consisted of bracteates
which almost exclusively represented types not recorded earlier. They were often regarded as imports
brought from other, unspecified Polish lands. A compromise solution occurred in the 1990s, saying that
the bulk of Przyltek bracteates were coined partly in the Duchy of Sandomierz which was closely linked
with the Cracow one, and partly within the latter duchy, yet not in ducal mints but in monastery or city
ones. If such a monastery coinage, never recorded in documents, actually exists, this will be strictly lim-
ited in geographical range, though.

A new hoard was uncovered in 2003 in Kroczyce, Zawiercie powiat, situated within the borders of
the medieval Duchy of Cracow as well, but distant nearly 50km to the west from Przylgk. Despite that,
this small hoard shared most of types with the Przylek hoard, and a couple of the alleged monastery is-
sues among them. When considered along with several single finds of these bracteate types, uncovered
meanwhile, this suggests that these shared types were in general use in the duchy, being coined mostly
in the ducal mint in Cracow. This makes us to conjecture that bracteates were struck simultaneously or
nearly simultaneously with two-sided pennies in the same mints. On the other hand, the bracteates with
a dragon, regarded as Nowy Sacz city coins (struck on the grounds of the charter issued by the Bohemian
King and Duke of Cracow, Wenceslas II, in 1292), might have the status of a special coinage (moneta
specialis) of a common standard, and might occur in various spots all over the duchy, as they actually
did both in Przylek and in Kroczyce. The Kroczyce hoard contained also several Silesian coins, mostly



of the Duchy of Wroctaw, struck in the 1270s and the 1280s, and one fragment of an undetermined Ger-
man bracteate. Amongst the former, the large module bracteate with a crowned lion walking to the left is
aptly regarded as Silesian whereas an analogous halfling used to be listed among Bohemian middle-sized
bracteates. It is demonstrated here that this type was among main types of the Zalesie Slaskie hoard, yet
F. Cach mistakenly listed there a Bohemian bracteate type instead. As far as we know, the type Cach 830
was absent from Zalesie. Judging from the hoard occurrence, the bracteate with the crowned lion, found
at Kroczyce and Zalesie Slaskie, was coined by Duke Henry IV, the Probus, of Wroctaw (1273—1290).

The Kroczyce hoard was described on the grounds of its finder’s anonymous report and using a set
of photos taken by this detectorist. Another small set of bracteates was published in the internet in 2010,
and said to be held a long time in a collection in Upper Silesia. These coins coincide generally with the
Przylek bracteate types and almost certainly they came from that hoard. They do not make a change in
general features of the Przytek hoard.

A new parcel of the Lubomia (2007) hoard from Upper Silesia was also listed here. This was recorded
from an antiquarian offer in the Czech Republic. The hoard from Lubomia, hidden c. 1305, contained
a large series of completely unknown bracteates which may be attributed to south Upper Silesia. There
is a type which is common for all three hoards in question, that is the bracteate displaying a simple key
between pellets. This type was recorded by F. Friedensburg regarding it as a Silesian coin.

The Lubomia hoard and a couple of single finds evidence the penetration of Moravian bracteates into
Upper Silesia, although such coins were nearly absent from the large Zalesie Slaskie hoard (pqg ¢.1280).
It is interesting, though, that the Moravian parcel from Lubomia is relatively old, and probably does not
contain middle-sized bracteates issued after 1291. The two coins which we now add to the list, date also
from the first decade of this coinage.

English summary and abstract by the author

Souhrn
Przylek, Lubomia a Kroczyce Okupne: DFivéjsi i soucasné brakteatové nalezy z jizniho Polska.

Brakteatové nalezy z prvni poloviny 14. stoleti se v jiznim Polsku objevuji jen vzacné. Zda se, Ze pro-
dukce brakteatl v této oblasti skoncila brzy po roce 1300 a zacaly byt vyrabény dvoustranné razby, které
v ob&hu jako drobna mistni mince dopliiovaly ceské groSe. Jeden z nalezli — dvojity ndlez Lichynia (1928
a 1936) — mlze poukazovat na fakt, Zze Horni Slezsko (nebo jeho stiedni ¢ast) bylo vyjimkou z tohoto pra-
vidla a Ze zde vyroba brakteati pokracovala jesté po n¢kolik desetileti ve 14. stoleti. V pfipadé¢ nalezu Pr-
zylek (1967) jiz neni tak jednoduché situaci vysvétlit. Przylek se nachazi v oblasti sttedoveékého krakov-
ského knizectvi, které zacalo razit své dvoustranné mince brzy po roce 1300. Nalez Przylek (1pg 1317)
obsahoval téméf vyluéné brakteaty typd, jez nebyly diive zaznamenany. Byly vzdy pokladany za import
z jinych nespecifikovanych polskych oblasti. Kompromisni feseni pfislo v 90. letech 20. stoleti, kdy bylo
konstatovano, Ze brakteaty z nalezu Przylgk byly ¢astecné razeny v knizectvi Sandomierz, které bylo
uzce spjato s krakovskym, a dilem v kniZectvi krakovském, a to nikoli v jeho kniZeckych mincovnach,
ale v nekterych jejich klasternich ¢i méstskych mincovnach. Jestlize takové klasterni mincovani exis-
tovalo (jakkoli nikdy nebylo zaznamenano v psanych pramenech), muselo mit velmi omezeny rozsah.
V roce 2003 byl v lokalité Kroczyce Okupne odkryt novy nalez. Misto lezi také v hranicich stfedo-
vekého krakovského knizectvi, asi 50km zapadné od lokality Przylek. Ve zminéném nélezu byla vétsina
typt shodnych s nalezem z lokality Przylek a také se tam objevila fada minci razenych ziejmé v klaster-
nich mincovnach. Kdyz se vezme v uvahu nékolik mezi tim objevenych jednotlivych ndlezii brakteati
téchto typi, mohlo by to naznacovat, Ze tyto spolecné typy byly obecné uzivany v ramci knizectvi a byly
vétSinou razeny v knizeci mincovné v Krakove. To nas vede k zavéru, ze brakteaty byly razeny soubéz-
n¢ nebo témer soubézné v téze mincovné spolu s dvoustrannymi mincemi. Na druhé strané, brakteaty
s obrazem draka, které jsou povazovany za mince mésta Nowy Sacz (razené na zakladé prava vydaného
Ceskym kralem a krakovskym knizetem Vaclavem II. v roce 1292), mohly mit postaveni specialniho
obéziva (moneta specialis) v ramci bézného standardu a mohly se objevovat na nejriiznéjSich mistech
kniZectvi, jak to bylo v piipad¢ lokalit Przylek a Kroczyce Okupne. V ndlezu Kroczyce Okupne se ob-
jevilo rovnéz nékolik slezskych minci, vétSinou z vratislavského knizectvi, razené mezi 70. a 80. lety
13. stoleti, plus jeden zlomek neur¢eného némeckého brakteatu. Brakteaty velkého stizku s korunova-
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nym lvem kracejicim vlevo jsou obecné¢ akceptovany jako slezské, zatimco ty analogicky mensi jsou
fazeny mezi Ceské brakteaty stiedniho stfizku. Mezi takovéto mince patii hlavni typ v nalezu Zalesie
Slaskie a Cach je mylné fadi k brakteatim &eskym. Pokud je znamo, brakteaty typu Cach 830 se v onom
nalezu nevyskytuji. Brakteaty s obrazem korunovaného lva z lokalit Kroczyce Okupne a Zalesie Slaskie
pak byly ziejmée razeny vratislavskym knizetem Jindfichem IV. Probem (1273-1290).

Nalez z lokality Kroczyce Okupne byl popsan na zakladé anonymniho popisu nalezce a fotografii
potizenych timto detektorafem. Dalsi mensi skupina brakteatti byla publikovana v roce 2010 na internetu
s poznamkou, Ze mince jsou jiz dlouhou dobu soucasti sbirky v Hornim Slezsku. Tyto mince se obecné
shoduji s typy brakteatl z lokality Przylek a téméf jist¢ pochazeji z tohoto nalezu. Jejich existence zésad-
n¢ nemeéni zakladni charakterové rysy onoho nalezu.

Je zde rovnéz zminéna nova skupina minci z lokality Lubomia (2007) z Horniho Slezska. Tato in-
formace pochazi ze starozitnické nabidky z Ceské republiky. Onen nalez ukryty asi kolem roku 1305
obsahoval pocetnou fadu zcela neznamych brakteati, které mohou byt pfisouzeny do jizni ¢asti Horniho
Slezska. Ve vSech tfech vySe zminénych nalezech se nachazi typ brakteatu, ktery ma obraz klice mezi
teckami. Tento typ byl zaznamenan F. Friedenburgem jako slezsk4 mince.

Nalez z Lubomi a né€kolik dalSich jednotlivych ndlezi ukazuje na prinik moravskych brakteatl
na uzemi Horniho Slezska, ackoli se tyto mince témét nevyskytuji ve velkém nalezu z lokality Zalesie
Slaskie (tpg circa 1280). Je zajimavé, e skupina moravskych minci v nalezu z lokality Lubomia je
relativné stara a pravdépodobné neobsahuje stiedni brakteaty razené po roce 1291. Ony dvé mince zde
pridané k celkové zndmému poctu pak zfejmée také pochazeji z prvni dekady jejich produkce.

Cesky preklad V. Novaik



POKLAD PRAZSKYCH GROSU KARLA IV. A VACLAVA 1V.
A SOUBOR ZTRATOVYCH MINCI OBJEVENYCH PRI
ARCHEOLOGICKEM VYZKUMU V ROKYCANECH

Jifi HANA - Ji¥i MILITKY - Pavel VAREKA

Abstract — A hoard of the Prague grossi struck under Charles IV and Wenceslas IV and a group of
lost coins found during the archaeological excavations in Rokycany.

In autumn 1998, a hoard of 90 grossi produced under Charles IV (one piece) and Wenceslas IV (89 pieces)
was found in Rokycany during the archaeological excavations. The coins were wrapped in a fragmentary
preserved piece of cloth. For sure, the group represents a deliberately sorted sum of one and a half of
threescore of the Prague grossi in rough coins. The grossi of the group no. XIV (43 pieces) form the main
part of the hoard, i.e. the coins of the final part of the Wenceslas IV's rule. It is possible to suppose that the
hoard was buried after the death of Wenceslas 1V, i.e. after 1419. This evidence is possible to be clearly
confronted with the written sources — on July 22, 1421, Rokycany was burned down by the Pilsen army.
1t is possible to connect the burial of the hoard with this event. During the archaeological excavations,
four single found coins were registered there. One of them was attributed as a Rhenish gulden struck in
Frankfurt am Main under the Roman Emperor Friedrich III.

@ hoard, Wenceslas IV, Prague grossus, the Hussite wars, Rhenish gulden (florenus Rheni)

Archeologicky vyzkum v Rokycanech

Jen nepfili§ Casto se stava, ze poklad stfedovekych minci je odkryt pfimo pfi archeologickém odkryvu
a je mozné ovétit jeho ndlezovou pozici a jeji stratigrafické i prostorové vztahy. K takto ojedin€lé situaci
doslo dne 19. 11. 1998 pti zachranném archeologickém vyzkumu v Rokycanech (okr. tyz), kde byl obje-
ven poklad prazskych grosi. Popis, rozbor a interpretace rokycanského pokladu je jadrem tohoto sdéleni.

Na podzim roku 1998 byl spolecnosti Archaia (vedouci Pavel Vareka) realizovan ptedstihovy arche-
ologicky vyzkum na parcele zbofenych domu ¢p. 30/I a 189/1. Zkoumana plocha se nachazela v zapadni
Casti historického jadra mésta v Komenského ulici pii hradbach (dtive Stara postovska ul.). Vyzkum byl
vyvolan planovanou rekonstrukei stanice Hasi¢ského zachranného sboru okresu Rokycany. Nejvétsi po-
zornost byla vénovana ptedni casti parcely — prostoru byvalého domu ¢p. 30/1 (Vareka 1999).

Vyzkum v Komenského ulici prokazal, ze pocatky méstského osidleni ve sledovaném prostoru 1ze
datovat do 13. stoleti. V pozdnim stfedovéku zaujal parcelu na misté pozdéjsiho ¢p. 30/1 vicedilny dim,
ze kterého se podatilo prozkoumat v sond€ 1 ¢ast predniho dilu (pfi ulici) a ¢ast mirné zahloubeného (mi-
nimalné 50 cm) zadniho dilu domu, ktery interpretujeme jako zapusténou komoru. Z domu se podarilo
zachytit pouze torzo, mtizeme vSak hypoteticky pfedpokladat, Ze se jednalo o stavbu orientovanou stitové
k ulici. Pfedni ¢ast mohla tvofit jizba/svétnice, na kterou navazovala siii nebo zde byla situovana jinak
funkén€ vymezena prostora (napi. rozsahla sii, obytny dil by pak byl umistén v patie) a zadni ¢ast zaujala
zapusténa komora. Neni jasné, zda se jedna o dim vicetraktovy €i zda bylo staveni pouze jednotraktové.
Zahloubena cast komory byla zdéna (zachycen fragment kamenné zdi vazané jilem) a na jeji podlaze
tvofené podloznim $térkopiskem se uchovala vrstva z doby existence stavby, kterou miizeme datovat jen
ramcove do 2. poloviny 14. az 1. poloviny 15. stoleti. V pfedni ¢asti, kterd méla stény dieveéné (patrné
roubené) konstrukce, jak dokladaji ndlezy mazanicovych otiski, se do podlahy zahlubovala mélka nepra-
videlna jama neznamé funkce a v jeji blizkosti byla vyhloubena malé jamka piekryta plochym valounem,
ve které byl ulozen depot 90 prazskych grost. Pozdné stfedovéky dim zanikl katastrofalnim pozarem,
jehoz pozistatky byly dokumentovany v pfedni ¢asti domu (sonda 1, sektor 1 a ¢ast sektoru 2).
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Datovani pozéru umoziluji jednak zlomky keramiky ze spéleniStni vrstvy, které fadime do 1. poloviny
15. stoleti, jednak nalez pokladu minci, ktery byl ulozen pod podlahu pied pozarem (Vareka 1999, 17-19).!

Nalezové okolnosti depotu minci

Poklad byl objeven pod podlahou interiéru vrcholné sttedovékého domu. Zlomky mazanice dokladaji
dfevénou (patrn€ roubenou) konstrukci domu s hlinénou omitkou. Na zéklad€ analogii z jinych lokalit
(prostorova kontinuita domového jadra minimalné od 14. stoleti) lze predpokladat, ze se v sektoru 1 po-
dafilo zachytit interiér stavby. Podlahovou Groven pfedstavuje ziejmé povrch vrstvy 1041. U této stavby
postradame jakékoliv informace o rozmérech a pidorysné osnové. Stratigrafické zafazeni kamennych
podezdivek 1045 a 1045 jiz do tohoto horizontu neni prikazné. Interpretaci zachyceného prostoru jako
interiéru podporuje nalez pokladu minci ulozenych v jamce (kontext ¢. 1092; priimér 18-25 cm, hloubka
23 cm) zahloubené do starsich vrstev tvoricich podlahu domu.

Pozdné stfedovéky dim zanikl katastrofdlnim poZirem, jehoZ pozistatky byly dokumentovany
v piedni ¢asti domu (sonda 1, sektor 1 a ¢ast sektoru 2). V zapusténé komote se archeologické situace
spojitelné s pozarem nedochovaly — Ize predpokladat, Ze byly poruseny v souvislosti s mlad$imi aktivita-
mi. Datovani pozaru umoziuji jednak zlomky keramiky ze spaleni$tni vrstvy, datovatelné do 1. poloviny
15. stoleti, a také depot minci, ktery byl ulozen pod podlahu prokazatelné pied pozarem.

Mince jiz ziistaly nevyzvednuty. Celkem 90 prazskych grosi (1x Karel IV., 89x Vaclav IV.) tvotilo
tii sloupky korozi slepenych minci,” které spo¢ivaly v latkovém obalu, jehoZ zbytky se lokalné uchovaly
na povrchu nékterych razeb (obr. 1). Neni jasné, zda mince byly do latky pouze zabaleny ¢i zda se jednalo
o vacek. Jamka byla prekryta plochym valounem.

Mince z pokladu byly konzervovany ve Stiedoceském muzeu v Roztokdch u Prahy (ing. Alena Havlinova
aing. DuSan Perlik). Zde byla také provedena kompletni fotodokumentace minci z ndlezu ve stavu pfed ¢iSténim.

Obr. 1. Rokycany. Vybér minci z depotu ve stavu pfed konzervaci (foto Stfedoceské muzeum Roztoky u Prahy).

1 Depot i jednotlivé mince jsou dnes ulozeny v Muzeu Dr. Bohuslava Horaka v Rokycanech.
2 Rozebrani sloupkil na jednotlivé mince: sloupek I —ev. €. 1 az 55; sloupek II — ev. €. 56 az 75; sloupek III — ev. ¢. 76 az 88;
mince z povrchu ev. €. 88 az 90.



Popis depotu

Textilni fragmenty

Z textilniho obalu zlstalo zachovano 11 vesmeés velmi malych fragmenti tkaniny (obr. 2), jeji rozbor pro-
vedla H. Bfezinova (viz Exkurz). Textil se dochoval pouze v mistech, kde doslo ke kontaktu s oxidacnimi
produkty na povrchu minci. Diky fragmentalnimu dochovani nelze stanovit, jestli §lo o méSec ¢i pouze

o latku, do které byly mince zabaleny.

— 1. Amorfni utrzek textilie, max. roz. 30/17 mm (povrch mince €. 6 /inv. ¢. 42006/).
— 2. Amorfni utrzek textilie, max. roz. 30/23 mm (povrch mince €. 42 /inv. ¢. 42042/).

— 3. Ctyti amorfni Gitrzky textilie, a) max. roz. 19/16 mm, b) max. roz. 12/5mm, ¢) max. roz. 7/6 mm,

d) max. roz. 10/2mm (povrch mince ¢. 72 /inv. €. 42072/).

— 4. Dva amorfni utrzky textilie, a) max. roz. 10/§ mm, b) max. roz. 10/5 mm (sloupek III).

— 5. Amorfni atrzek textilie, max. roz. 15/7 mm (mince z povrchu).

— 6. Dva drobné amorfni utrzky textilie, a) max. roz. 10/4 mm, b) max. roz. 6/3 mm (sloupek II).

. )
o, ik,

Obr. 2. Rokycany. Fragmenty textilu z pokladu minci (¢isla odpovidaji katalogu; foto J. Militky).

Katalog minci

CECHY, Karel IV. (1346-1378)
mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros z let 1346—1348
Lit.: Pinta 1999, var. 1.a/1; rubni znacka — Hana 1998, 17, ¢. 2d (?).
1. 3,4919/3,4333 g3 (inv. ¢. 42001; ev. &. 71)
XRF (€. m. 11042): Cu 4,89 %; Au 0,23 %; Pb 1,05%; Ag 93,81%

Vaclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros

Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojice spojenych krouzka
Lit.: Hana 2003, 58, var. 111.a/6 az 8 (?).

2.3,0084/2,9718 g (inv. ¢. 42002; ev. €. 55)

XRF (€. m. 11008): Cu 26,58 %; Au 0,15 %; Pb 0,98 %; Bi 0,24 %; Ag 72,04 %

3 Hmotnost pted a po konzervaci.
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-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojice spojenych krouzka
Lit.: Hdana 2003, 59, var. IV.a/1 az 3.
3.2,9859/2,9338 g (inv. ¢. 42003; ev. ¢. 26)
XRF (€. m. 10914): Cu 12,14 %; Pb 0,65 %; Bi 0,23 %; Ag 86,78 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojice spojenych krouzka
Lit.: Hana 2003, 59-62, var. IV. nebo V. (?).
4.2,8612/2,8116 g (inv. ¢. 42004; ev. ¢. 45)
XRF (€. m. 10942): Cu 27,63 %; Au 0,10%; Pb 1,10%; Bi 0,17 %; Ag 71,00 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojice spojenych krouzka
Lit.: Hana 2003, 59, var. V.a/?.
5.2,8567/2,8294 g (inv. €. 42005; ev. €. 9)
XRF (€. m. 10896): Cu 27,77 %; Au 0,11 %; Pb 0,72 %; Bi 0,26 %; Ag 71,13 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojice spojenych krouzka
Lit.: Hana 2003, 60, var. V.b/4 (pismeno N jako var. b/8).
6.2,6948/2,5865 g (inv. €. 42006; ev. ¢. 88)
XRF (€. m. 11059): Cu 23,40 %; Au 0,13 %; Pb 0,89 %; Bi 0,11 %; Ag 75,47 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojice spojenych krouzka
Lit.: Hdana 2003, 60, var. V.e/2.
7.2,5361/2,4818 g (inv. €. 42007; ev. ¢. 44)
XRF (€. m. 10491): Cu 20,42 %; Au 0,14 %; Pb 1,01 %; Bi 0,12 %; Ag 78,32%

-, Rv.: trny k ocasu a mezi predni tlapy, rozdélovaci znaménko opisu %
Lit.: Hana 2003, 63, var. V1.c/3 (ale bez trnti k ocasu a mezi ptedni tlapy).
8.3,0118/2,9485 g (inv. ¢. 42008; ev. €. 25)

XRF (€. m. 10913): Cu 14,43 %; Pb 0,86 %; Bi 0,19 %; Ag 84,35%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu %
Lit.: Hdana 2003, 63, var. Vl.e/1.
9.2,7244/2,6927 g (inv. €. 42009; ev. ¢. 58)
XRF (€. m. 11011): Cu 9,20%; Au 0,22 %; Pb 0,55 %; Bi 0,17 %; Ag 89,85 %
10. 2,6606/2,5119 g (inv. €. 42010; ev. ¢. 10)
XRF (€. m. 10898): Cu 17,53 %; Au 0,14 %; Pb 0,44 %; Bi 0,22 %; Ag 81,66 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu %
Lit.: Hana 2003, 62-64, var. VL. (?).
11.2,6192/2,5471 g (inv. €. 42011; ev. €. 59)
XRF (€. m. 11012): Cu 20,44 %; Au 0,11 %; Pb 1,03 %; Bi 0,30 %; Ag 78,12%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojlistek
Lit.: Hana 2003, 64, var. VILa/1 (?).
12. 3,0258/2,9578 g (inv. ¢. 42012; ev. €. 85)
XRF (€. m. 11056): Cu 28,86 %; Pb 0,63 %; Bi 0,17 %; Ag 70,35 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojlistek
Lit.: Hdana 2003, 64, var. VIl.a/3.
13.2,8491/2,7558 g (inv. ¢. 42013; ev. €. 24)
XRF (€. m. 10912): Cu 30,60 %; Pb 0,50 %; Bi 0,14 %; Ag 68,62 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojlistek
Lit.: Hdana 2003, 64, var. VIl.a nebo b/?.
14.2,9567/2,8492 g (inv. ¢. 42014; ev. ¢. 30)
XRF (€. m. 10918): Cu 23,11 %; Pb 0,80 %; Bi 0,13 %; Ag 75,76 %



-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojlistek
Lit.: Hdana 2003, 64, var. VILb/1.
15.2,4927/2,4119 g (inv. €. 42015; ev. €. 16)

XRF (€. m. 10904): Ni 0,08 %; Cu 24,75 %; Au 0,15 %; Pb 0,65 %; Bi 0,13 %; Ag 74,24%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojlistek
Lit.: Hdana 2003, 65, var. VII.c/3 nebo 4.
16. 2,9596/2,8757 g (inv. ¢. 42016; ev. €. 60)
XRF (€. m. 11013): Cu 29,96 %; Au 0,20 %; Pb 0,61 %; Bi 0,11 %; Ag 69,13 %
17. 2,9444/2,8148 g (inv. ¢. 42017; ev. ¢. 22)
XRF (€. m. 10910): Cu 25,30 %:; Pb 0,64 %; Bi 0,10%; Ag 73,82%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu trojlistek
Lit.: Hana 2003, 64-65, var. VIL (?)
18.2,7779/2,6838 g (inv. ¢. 42018; ev. €. 74)
XRF (€. m. 11045): Cu 27,39 %; Au 0,19 %; Pb 0,41 %; Bi 0,14 %; Ag 71,86 %
19.2,7772/2,5991 g (inv. ¢. 42019; ev. €. 3)
XRF (€. m. 10889): Cu 26,85 %; Au 0,18 %; Pb 1,25%; Bi 0,29 %; Ag 71,43%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu necitelné
Lit.: Hdana 2003, 65, var. VII1.a/?.
20. 3,1455/2,9832 g (inv. ¢. 42020; ev. €. 76)
XRF (€. m. 11047): Cu 22,04 %; Au 0,14 %; Pb 1,05 %; Bi 0,08 %; Ag 76,69 %
21.2,6396/2,5503 g; mirné zprohybany (inv. ¢. 42021; ev. ¢. 72)
XRF (€. m. 11043): Cu 21,17 %; Au 0,07 %; Pb 1,04 %; Bi 0,04 %; Ag 77,68 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdna 2003, 66, var. VIII.d/1 nebo 2.
22.2,9311/2,8583 g (inv. €. 42022; ev. €. 78)
XRF (€. m. 11049): Cu 22,65 %; Au 0,16 %; Pb 0,74 %; Bi 0,08 %; Ag 76,38 %
23.2,8704/2,6950 g (inv. ¢. 42023; ev. ¢. 80)
XRF (€. m. 11051): Cu 17,88 %; Au 0,17 %; Pb 0,80%; Bi 0,11 %; Ag 81,04%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 66, var. VIIl.e/1 az 3.
24.2,9466/2,8142 g (inv. €. 42024; ev. €. 7)
XRF (€. m. 10895): Cu 39,87 %; Au 0,13 %; Pb 1,83 %; Bi 0,25%; Ag 57,93%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek (?)
Lit.: Hana 2003, 65-66, var. VIIL. (?).
25.2,8436/2,7399 g (inv. €. 42025; ev. €. 69)

XRF (€. m. 11040): Cu 15,74 %; Au 0,19 %; Pb 0,84 %; Bi 0,06 %; Ag 83,18 %
26.2,7639/2,7297 g (inv. €. 42026; ev. ¢. 6)

XRF (€. m. 10894): Cu 26,10 %; Pb 1,37 %; Bi 0,24 %; Ag 72,30%
27.2,7787/2,6767 g; 27,0/27,7mm,; 6,5 h (inv. ¢. 42027; ev. ¢. 83)

XRF (€. m. 11054): Cu 34,53 %; Au -; Pb 0,62 %; Bi 0,06 %; Ag 64,79 %
28.2,4273/2,2667 g (inv. ¢. 42028; ev. ¢. 67)

XRF (€. m. 11038): Cu 21,45 %; Pb 0,60 %; Bi 0,12 %; Ag 77,83 %

-, Rv.: pted bfichem lva tecka, rozdélovaci znaménko opisu kiizek (?)
Lit.: Hana 2003, 65-66, var. VIIL. (?).
29.2,7609/2,6283 g (inv. €. 42029; ev. ¢. 84)
XRF (€. m. 11055): Cu 12,71 %; Au 0,15%; Pb 0,72 %; Bi 0,13 %; Ag 86,29 %
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-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 65-68, var. VIIIL. nebo IX. (?).
30.2,9633/2,8711 g (inv. ¢. 42030; ev. €. 63)
XRF (€. m. 11034): Cu 26,26 %; Au 0,14 %; Pb 0,72 %; Bi 0,06 %; Ag 72,82 %
31.2,8337/2,7417 g (inv. ¢. 42031; ev. €. 57)
XRF (€. m. 11010): Cu 42,59 %; Pb 0,49 %; Bi 0,05 %; Ag 56,87 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 66, var. IX.a/1 nebo 2.
32.2,8762/2,8202 g (inv. €. 42032; ev. €. 36)
XRF (€. m. 10924): Cu 22,56 %; Pb 0,55 %; Bi 0,07 %; Ag 76,71 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 67, var. IX.d/1 (?).
33.2,6012/2,4809 g (inv. €. 42033; ev. €. 73)
XRF (€. m. 11044): Cu 20,12 %; Au 0,13 %; Pb 1,01 %; Bi 0,14 %; Ag 78,60 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 67, var. 1X.e/3.
34.2,7427/2,6529 g (inv. €. 42034; ev. €. 56)
XRF (€. m. 11009): Cu 38,42 %; Pb 2,31 %; Bi 0,18 %; Ag 59,09 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 66—68, var. IX. nebo X. (?)
35.3,0061/2,8622 g (inv. ¢. 42035; ev. €. 34)
XRF (€. m. 10922): Cu 25,77 %; Pb 1,57 %; Bi 0,15 %; Ag 72,33 %
36.2,9593/2,8532 g (inv. ¢. 42036; ev. ¢. 29)
XRF (€. m. 10917): Cu 34,97 %; Pb 0,61 %; Ag 64,42%
37.2,9618/2,6949 g (inv. ¢. 42037; ev. ¢. 12)
XRF (€. m. 10900): Cu 35,50 %; Au 0,23 %; Pb 0,41 %; Bi 0,02 %; Ag 63,84 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 68, var. X.a/1.

38.2,9479/2,8816 g; silny dvojraz, posunuty a otoceny o cca 80° (inv. ¢. 42038; ev. ¢. 52)

XRF (€. m. 11005): Cu 16,67 %; Au 0,17 %; Pb 1,14 %; Bi 0,09 %; Ag 81,94 %
39.2,8682/2,7655 g (inv. ¢. 42039; ev. ¢. 66)

XRF (€. m. 11037): Cu 31,16 %; Au 0,07 %; Pb 0,60 %; Bi 0,06 %; Ag 68,11 %
40. 2,8022/2,7374 g (inv. ¢. 42040; ev. ¢. 42)

XRF (€. m. 10930): Cu 21,27 %; Pb 1,06 %; Bi 0,10%; Ag 77,42%
41. 2,8585/2,7263 g (inv. ¢. 42041; ev. ¢. 82)

XRF (€. m. 11053): Cu 30,35%; Au 0,14 %; Pb 0,98 %; Ag 68,52 %
42.2,8177/2,7016 g (inv. ¢. 42042; ev. ¢. 89)

XRF (€. m. 11060): Cu 32,69 %; Au 0,18 %; Pb 1,35%; Bi 0,23 %; Ag 65,56 %
43.2,6971/2,5382 g (inv. ¢. 42043; ev. ¢. 23)

XRF (€. m. 10911): Cu 27,63 %; Pb 1,05%; Ag 71,32 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 68, var. X.b/3.
44.2,6083/2,5186 g (inv. €. 42044; ev. ¢. 40)
XRF (€. m. 10928): Cu 26,11 %; Pb 0,47 %; Bi 0,14 %; Ag 73,11 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 68, var. X. (7).
45.2,9647/2,8676 g (inv. €. 42045; ev. €. 39)
XRF (€. m. 10927): Ni 0,02 %; Cu 19,94 %; Pb 1,00%; Ag 78,88 %



-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 69, var. XI.a/2 (7).
46.2,9271/2,7905 g (inv. ¢. 42046; ev. ¢. 81)
XRF (€. m. 11052): Cu 31,95 %; Au 0,17 %; Pb 1,52 %; Bi 0,23 %; Ag 66,13 %

-, Rv.: lev ma zuby, rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 69, var. XI.a/2 (ale lev nema zuby)
47.2,7788/2,7272 g (inv. €. 42047; ev. €. 8)
XRF (€. m. 10897): Cu 30,91 %; Au 0,18 %; Pb 0,47 %; Bi 0,16 %; Ag 68,28 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 70, var. XIV.b/3.
48.2,5336/2,4133 g (inv. €. 42048; ev. €. 33)
XRF (€. m. 10921): Cu 37,74 %; Pb 0,57 %; Bi 0,17 %; Ag 61,53 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 70, var. XIV.c/3.
49.2,9937/2,9028 g (inv. ¢. 42049; ev. ¢. 70)

XRF (€. m. 11041): Cu 24,76 %; Pb 0,96 %; Bi 0,12 %; Ag 74,15 %
50.2,9981/2,8857 g (inv. ¢. 42050; ev. ¢. 35)

XRF (€. m. 10923): Cu 17,52 %; Pb 1,52%; Ag 80,81%
51.2,8914/2,7901 g (inv. ¢. 42051; ev. ¢. 38)

XRF (€. m. 10926): Ni 0,04 %; Cu 21,88 %; Pb 1,20 %, Bi 0,04 %; Ag 76,59 %
52.2,7681/2,6732 g (inv. ¢. 42052; ev. ¢. 54)

XRF (€. m. 11007): Cu 29,52 %; Au 0,12%; Pb 1,72%; Bi 0,10 %; Ag 68,55%
53.2,6113/2,5049 g (inv. €. 42053; ev. €. 27)

XRF (€. m. 10915): Cu 28,07 %; Pb 1,82 %; Bi 0,07 %; Ag 69,91 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 70, var. XIV.c/3 (?).
54.2,7221/2,5958 g (inv. €. 42054; ev. €. 41)
XRF (€. m. 10929): Cu 27,34 %; Pb 1,44 %; Bi 0,08 %; Ag 70,99 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 70, var. XIV.c/?.
55.2,9916/2,8880 g (inv. ¢. 42055; ev. €. 21)
XRF (€. m. 10909): Cu 9,28 %; Pb 1,62 %; Bi 0,09 %; Ag 88,88 %
56.2,8204/2,6614 g (inv. ¢. 42056; ev. ¢. 19)
XRF (€. m. 10907): Cu 28,78 %; Au 0,15 %; Pb 1,16 %; Bi 0,06 %; Ag 69,85%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 70, var. XIV.e/1.
57.2,9753/2,9013 g (inv. ¢. 42057, ev. €. 86)

XRF (€. m. 11057): Cu 20,35 %; Au 0,12 %; Pb 1,17 %; Bi 0,08 %; Ag 78,28 %
58.2,9411/2,8306 g (inv. €. 42058; ev. €. 48)

XRF (€. m. 11001): Cu 25,00 %; Pb 1,27 %; Bi 0,06 %; Ag 73,67 %
59.2,9684/2,7863 g (inv. ¢. 42059; ev. €. 65)

XRF (€. m. 11036): Cu 13,81 %; Au 0,17 %; Pb 1,29 %; Bi 0,34 %; Ag 84,40 %
60. 2,8697/2,7167 g (inv. ¢. 42060; ev. ¢. 64)

XRF (€. m. 11035): Cu 33,87 %; Au 0,10%; Pb 1,01 %; Bi 0,18 %; Ag 64,84 %
61.2,7187/2,6270 g (inv. ¢. 42061; ev. ¢. 46)

XRF (€. m. 10999): Cu 37,29 %; Au 0,13 %; Pb 0,69 %; Bi 0,14 %; Ag 61,76 %
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-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.g/1.
62.2,9228/2,8540 g (inv. ¢. 42062; ev. ¢. 87)
XRF (€. m. 11058): Cu 27,56 %; Au 0,11 %; Pb 0,98 %; Bi 0,09 %; Ag 71,27 %
63.2,9326/2,8452 g (inv. ¢. 42063; ev. ¢. 37)
XRF (€. m. 10925): Cu 20,86 %; Pb 1,02 %; Bi 0,02 %; Ag 77,99 %
64. 2,8501/2,7961 g (inv. ¢. 42064; ev. €. 49)
XRF (€. m. 11002): Cu 30,34 %; Au 0,06 %; Pb 1,85%; Bi 0,18 %; Ag 67,57 %

-, Rv.: lev bez zubi, rozd€lovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.g/1 (ale lev ma zuby).
65. 2,9543/2,8443 g (inv. €. 42065; ev. €. 47)
XRF (€. m. 11000): Cu 22,91 %; Au 0,11 %; Pb 1,21%; Bi 0,12 %; Ag 75,65 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.g/1 (?).
66. 2,9876/2,8728 g (inv. ¢. 42066; ev. €. 77)
XRF (€. m. 11048): Cu 26,15%; Au 0,11 %; Pb 1,09 %; Bi 0,19%; Ag 72,46 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.h/1.
67.2,9309/2,8604 g (inv. ¢. 42067; ev. €. 14)

XRF (€. m. 10902): Cu 30,36 %; Au 0,08 %; Pb 1,41 %; Bi 0,10%; Ag 68,04 %
68. 2,9784/2,8433 g (inv. ¢. 42068; ev. ¢. 13)

XRF (€. m. 10901): Cu 24,96 %; Au 0,17 %; Pb 1,81 %; Bi 0,18 %; Ag 72,89 %
69. 2,8867/2,7599 g (inv. ¢. 42069; ev. ¢. 32)

XRF (€. m. 10920): Ni 0,05 %; Cu 19,94 %; Pb 2,60 %; Bi 0,04 %; Ag 77,27 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.i/1.
70. 3,0812/3,0038 g (inv. ¢. 42070; ev. €. 79)

XRF (€. m. 11050): Cu 28,61 %; Au 0,15 %; Pb 0,82 %; Bi 0,06 %; Ag 70,37 %
71.2,7003/2,5170 g (inv. ¢. 42071; ev. ¢. 62)

XRF (€. m. 11033): Cu 30,42 %; Pb 1,51 %, Bi 0,04 %; Ag 68,04 %
72.2,5582/2,4217 g (inv. ¢. 42072; ev. €. 1)

XRF (€. m. 10887): Cu 11,96 %; Au 0,09 %; Pb 2,27 %; Ag 85,68 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.i/1 (?).
73.2,9622/2,9340 g (inv. ¢. 42073; ev. €. 2)

XRF (€. m. 10888): Cu 25,14 %; Au 0,12 %; Pb 0,93 %; Bi 0,11 %; Ag 73,70 %
74.2,9628/2,8471 g (inv. ¢. 42074; ev. ¢. 31)

XRF (€. m. 10919): Cu 33,74 %; Pb 1,66 %; Bi 0,07 %; Ag 64,39%
75.3,0512/2,8310g (inv. ¢. 42075; ev. €. 17)

XRF (€. m. 10905): Cu 21,45 %; Au 0,15 %; Pb 1,42 %; Bi 0,10%; Ag 76,88 %
76.2,6518/2,5656 g (inv. ¢. 42076; ev. ¢. 15)

XRF (€. m. 10903): Ni 0,09 %; Cu 23,16 %; Au 0,09 %; Pb 1,34 %; Bi 0,09 %; Ag 75,24%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 71, var. XIV.i/1 nebo 2.
77.3,0013/2,8891 g (inv. ¢. 42077; ev. €. 75)
XRF (€. m. 11046): Cu 29,08 %; Au 0,16 %; Pb 1,08 %; Bi 0,12 %; Ag 69,57 %
78.2,8521/2,7932 g (inv. ¢. 42078; ev. €. 5)
XRF (€. m. 10893): Cu 24,30 %:; Pb 2,21 %; Bi 0,09 %; Ag 73,41 %



79.2,8695/2,7242 g (inv. ¢. 42079; ev. ¢. 18)

XRF (€. m. 10906): Cu 27,33 %; Au 0,14 %; Pb 2,54 %; Ag 70,00 %
80.2,4783/2,1877 g (inv. ¢. 42080; ev. ¢. 11)

XRF (€. m. 10899): Cu 43,60 %; Au 0,13 %; Pb 3,05 %; Bi 0,09 %; Ag 53,12%

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 71, var. XIV.i/2.
81.2,9779/2,8127 g (inv. ¢. 42081; ev. €. 61)
XRF (€. m. 11032): Cu 21,08 %; Pb 2,19%; Ag 76,73 %
82.2,8453/2,7611 g (inv. €. 42082; ev. €. 4)
XRF (€. m. 10890): Cu 18,35 %; Pb 1,69 %; Bi 0,07 %; Ag 79,89 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 71, var. XIV.i/6.
83.2,9607/2,8663 g (inv. ¢. 42083; ev. €. 28)
XRF (€. m. 10916): Cu 22,71 %; Pb 1,13 %; Bi 0,08 %; Ag 75,94%
84. 2,8706/2,6513 g (inv. ¢. 42084; ev. ¢. 68)
XRF (€. m. 11039): Cu 28,21 %; Pb 1,01 %; Bi 0,17 %; Ag 70,61 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 71, var. XIV.i/2 nebo 4 nebo 6.
85.2,8341/2,7057 g (inv. ¢. 42085; ev. €. 43)
XRF (€. m. 10940): Cu 26,57 %; Au 0,15 %; Pb 1,09 %; Bi 0,12 %; Ag 72,06 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hdana 2003, 71, var. XIV.i/?.
86.2,8436/2,7332 g (inv. ¢. 42086; ev. €. 51)
XRF (€. m. 11004): Cu 29,10%; Au 0,11 %; Pb 0,76 %; Bi 0,06 %; Ag 69,97 %
87.2,7447/2,6457 g (inv. €. 42087; ev. ¢. 50)
XRF (€. m. 11003): Cu 26,32 %; Au 0,11 %; Pb 1,98 %; Bi 0,06 %; Ag 71,53 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 69-73, var. XIV. (?).
88.2,8627/2,7563 g (inv. ¢. 42088; ev. ¢. 20)
XRF (€. m. 10908): Cu 20,09 %; Au 0,11 %; Pb 1,54 %; Bi 0,10 %; Ag 78,16 %
89.2,7637/2,5841 g (inv. ¢. 42089; ev. ¢. 90)
XRF (€. m. 11061): Cu 31,76 %; Au 0,12 %; Pb 1,95 %; Bi 0,12 %; Ag 66,04 %

-, Rv.: rozdélovaci znaménko opisu kiizek
Lit.: Hana 2003, 69-73, snad var. XIV (?).
90. 2,8897/2,7280 g (inv. ¢. 42090; ev. €. 53)
XRF (€. m. 11006): Cu 16,88 %; Pb 2,44 %; Bi 0,04 %; Ag 80,64 %
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Obr. 3a. Rokycany. Vybér prazskych grosti z depotu (1:1; ¢isla odpovidaji katalogu; foto J. Militky).
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Obr. 3c. Rokycany. Vybér prazskych gro3t z depotu (1:1; &isla odpovidaji katalogu; foto J. Militky).

Numismatické zhodnoceni pokladu a jednotlivych minci

Depot minci z Rokycan tvoii 90 prazskych grosu — jde o jeden gro$ Karla I'V. a 89 grosi Vaclava IV.
Soubor s jistotou reprezentuje zdmerné vytéidénou sumu v hrubé minci odpovidajici pfesné sumé jedna
a pul kopy prazskych grosi. Nejde sice o nijak zavratné velkou hotovost, ale pro svého majitele, nejspise
drobného méstana zijiciho v okrajové Casti mésta, neslo o malé penize.

Zatimco gros Karla IV. reprezentuje ndhodnou starsi pfimés v dobovém obézivu, grose Vaclava IV.
reprezentuji exemplaie z prubehu celé jeho vlady (tab. 1). Chybi zde pouze nejstarsi razby skupiny Hana
(2003) I-11 a pomérné vzacné exemplaie skupin XII-XIII. Kmen nalezu tvoii grose skupiny XIV (43 ks),
tedy mince ze zavérecného obdobi vlady Vaclava IV. Lze tedy piedpokladat, ze k ulozeni nalezu doslo
ziejme az po smrti Vaclava IV. roku 1419. Presnéjsi stanoveni doby ukryti hromadného nalezu z Roky-
can z numismatického pohledu je ovSem velice komplikované. Datovani hromadnych nalezli s prazskymi
grosi Vaclava IV. pfedstavuje obecné znacny problém (k tomu napt.: Hana — Koreny — Militky 2000,
265). Pro husitské obdobi (1420—-1436) je na ¢eském uzemi depotli tohoto slozeni dolozeno velmi mno-
ho. Jde o soubory zamérné vytiidéné kvalitni mince, které zpravidla neobsahuji zadné dalsi razby vhodné



Tab. 1. Zastoupeni variant grost Vaclava IV. v depotu z Rokycan.

C. Var. Ks C Var. Ks C. Var. ks C. Var. Ks
2 lla/6-8 1 35-37 IX-X? 3 15 Viib/1 1 66 Xivg/1? 1
3 IVa/1-3 1 38-43 Xa/1 6 16-17 Viic/3 2 67-69 XIVh/1 3
4 V-v? 1 44 Xb/3 1 18-19 vi? 2 70-72 XIvi/1 3
5 Va/? 1 45 X? 1 20-21 Villa/? 2 73-76 XIvi/1? 4
6 Vb/4 1 46 Xla/2? 1 22-23 Viiid/1 2 77-80 XIVi/1-2 4
7 Ve/7 1 47 Xla/2 1 24 Ville/1 1 81-82 XIvi/2 2
8 Vic/3 1 48 XIVb/3 1 25-29 Vi 5 83-84 XIVi/6 2
9-10 Vie/1 2 49-53 XIVc/3 5 30-31 VII-IX? 2 85 XIVi/2-6 1
11 vI? 1 54 XIVc/3? 1 32 IXa/1 1 86-87 XIVi/? 2
12 Vila/1? 1 55-56 XIVc/? 2 33 IXd/1 1 88-90 XIv? 3
13 Vila/3 1 57-61 XIVe/1 5 34 1Xe/3 1

14 Vila-b? 1 62-65 Xivg/1 4

k upfesnéni datovani ukryti. Tento jev odrazi skutecnost, ze pravidelna razba prazskych grosi v Kutné
Hote skoncila v roce 1419 a o intenzité razby grosii se jménem Vaclava IV. v Praze i v Kutné Hofe v le-
tech 1420-1423 vime zatim jen malo, rozhodné vSak nebyla souméfitelna s predchozim obdobim (Hana
2003, 32-35). Lze tedy opravnéné predpokladat, ze v prabéhu 20. let 15. stoleti grost postupné ubyvalo
z obéhu a tim se stavaly vice cenéné a masové tezaurované, coz dokladaji prave jejich pocetné hromadné
nalezy (srovnej: Ndlezy 1I/3, 148-165; Hina 2003, 81-86). Ubytek grosti z obéhu potvrzuje také nardist
drobné mince v depotech z 30. a pfedevsim 40. let 15. stoleti (srovnej: Ndlezy 1I/3, 165-191). Mezi
do jisté miry problematicky datovatelné hromadné néalezové celky, tedy z numismatického pohledu, patii
i depot z Rokycan. Pro stanoveni doby jeho ukryti je nutné se zabyvat predevsim §irSim archeologicko-
-historickym kontextem tohoto nalezu.

V ramci konzervace byly u vSech grost provedeny také nedestruktivni analyzy slozeni kovu metodou
rentgenové fluorescence — XRF v Ustavu jaderné fyziky v ReZi u Prahy (RNDr. J. Frana). DosaZené vy-
sledky ve smyslu zjisténi ryzosti Ag jsou vsak velice nepfesné a nelze je prakticky vyuzit pro metrologické
badani (k tomu napt.: Hana — Koreny — Militky 2006, 264). Vyrazné nepfesnosti pfi stanoveni ryzosti jsou
ovlivnény vice faktory. Metoda XRF pfinasi informaci pouze o malém segmentu na povrchu kazdé mince,
jejichz slitiny vSak mohou byt nehomogenni a vrstevnaté riznorodé (k metodé: Hana 2003, 99—100). Tento
problém je zietelny predevs§im u minci s vy$$imi obsahy médi a dalSich prvkt ve stiibrné sliting, jakymi
jsou prave prazské groSe Vaclava IV. Navic povrchova vrstva prazskych grosu, jak dokladaji pisemné pra-
meny, byla zménéna jiz v kutnohorské mincovné pfi takzvaném béleni (Petrarn — Radomérsky 2001, 32), pti
kterém se mohl navysit obsah stfibra. K dal§imu vyraznému pozménéni prvkového slozeni povrchové vrst-
vy doslo u sledovaného souboru pii konzervaci, pfi které byla chemicky odstranéna korozni krusta méd’na-
tych sloucenin (obr. 1). Soucet téchto faktoril zpisobuje, Ze zkoumani ryzosti stiibrnych minci grosového
obdobi nepiinasi o¢ekavané vysledky. Tento fakt byl prakticky ovéfen pii zpracovani pokladd z Utéova
(Militky — Michalek 2002) a Masova (Hana — Koreny — Militky 2006). Komentovat vysledky méfeni jed-
notlivych minci z rokycanského depotu je tedy velmi obtizné. Obsahy stiibra se pohybuji v rozmezi od 53
do 90%, coz vesmeés odporuje ryzostem zjisténym jinymi metodami (Hana 2003, 103—104). Pravidelnou
primési mincovni slitiny je méd’, v malé mife olovo a zcela nepatrné jsou pfimési zlata a bismutu. Zda se,
Ze prave bismut je pravidelnou ptimési, souvisejici s pivodem stiibra.

Jak jiz bylo feceno, z numismatického hlediska byl rokycansky depot ukryt nejdfive na sklonku vlady
Viclava IV. — okolo roku 1419, spiSe vSak pozd¢ji. Dlilezité svédectvi vSak pfinasi archeologie — jamka
(kontext ¢. 1092), ve které byly mince nalezeny, byla zahloubena pod podlahou uroven pozdné stiedo-
veékého domu. Tato nalezova situace byla prekryta spalenistni vrstvou, datovanou keramickymi nalezy
do pribehu 1. poloviny 15. stoleti —jde tedy o jiz zminény zanikovy horizont domu. K ukryti minci doslo
bezpecné pred timto pozarem, tedy nejdfive okolo roku 1419. Z nalezové situace je zjevné, Ze mince byly
ukryty v interiéru domu a po jeho zaniku si je jiz nikdo nevyzvedl.

Tato zjisténi Ize vymluvné konfrontovat se svédectvim pisemnych prameni. Ackoliv je ztotoziovani
archeologickych situaci s konkrétnimi historickymi redliemi dokumentovanymi v pisemnych pramenech
vzdy zna¢né komplikované, v tomto piipadé se pfimo nabizeji pohnuté udalosti roku 1421, které dras-
ticky zasahly do déjin mésta. Nejprve byly Rokycany obsazeny tabory: ,.4 kdyz se sjeli v Dobrisi, spolu
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pospisili k Zebrdku, Horovicim a Rokycaniim ... . Ale tabo¥i, ackoli je v Rokycanech mirumilovné prijali,
hanebné poborili klaster s oltari, ukrutné oloupili obyvatele o majetek, a zajavse jednoho z knézi, nelid-
sky ho na téemz misté upalili; zpusobili méstu premnoho Skod, odtahli vsichni k Plzni* (Vavrinec z Bre-
zove, 253). O nékolik mésicl pozdeji vsak mésto postila zcela znicujici katastrofa. Dne 22. 7. 1421 pl-
zeniské vojsko podniklo na mésto utok, ktery skoncil jeho vyplenénim a vypalenim: ,,Potom v pondéli po
sv. Magdaléné, kdys jesté Prazané drzeli pole v kraji Zateckém, jak bylo povédéno, pritahli Cesi a Némci
z Plzné a dobyli mésta Rokycan utokem, tiebas lehkym, protoze méli privrzence v mésté; a zabivse a za-
Javse cetné obyvatele, zapalili mésto a vratili se s velikou koristi; zachranili se jen ti, kteri se tam utekli
na hrad.“ (Vaviinec z Brezové, 253). Ackoliv to nelze jednoznacné dolozit, je mozné, Ze zanik pozdné
sttedovékého domu lze ztotoznit pravé s touto vojenskou udalosti a poklad minci tak mohl byt ukryt
prave tésné pred 22. 7. 1421. Nalez je v kazdém pfipadé smutnym svédectvim neklidné doby a mlizeme
si jen domyslet, pro¢ si majitel penéz svoji finanéni hotovost ze spalenisté jiz nevyzvedl.*

Nalezy jednotlivych minci

V ramci archeologického vyzkumu byly nalezeny také celkem ctyfi jednotlivé mince, které na tomto mis-
té rovnéz zvefejniujeme. Tyto ztratové razby ilustruji vyvoj osidleni po zanikovém horizontu hypoteticky
datovaném do roku 1421.

Sonda 1/1, volné ve vrstvé 1005:
CECHY, Ji¥i z Podébrad (1458-1471)
mincovna: Kutnd Hora, AR kruhovy peniz z let 1458—1468
Av.: v hladkém kruhu ¢esky lev doleva s hiivou sloZenou ze dvou fad ptlmésicka (4+4)
Rv.: hladky
Lit.: Castelin 1953, 231, ¢. 66; Radomérsky 1976, 122, ¢. 1/E:21.
Al.0,38/0,323 g; 14,1/13,9mm (inv. ¢. 42091)
XRF (€. m. 11251): Cu 52,60%; Zn 0,07 %; Au 0,27 %; Pb 2,38%; Bi 0,15 %; Ag 43,58 %; Sn 0,26%; Sb 0,69%

Sonda 1, volné ve vrstvé 1027:
CECHY, Ji¥i z Podébrad (1458-1471)
mincovna: Kutna Hora, AR kruhovy halér z let 1458—-1468
Av.: v jemné€ perlickovém kruhu koruna, v otvorech mezi liliemi hrotité linedrni vybézky
Rv.: hladky
Lit.: Castelin 1953, 254, ¢. 79; Radomersky 1976, 122, ¢. I/E:25, T. IV:8.
A2.0,24/0,172 g; 10,6/10,8 mm (inv. ¢. 42092)
XRF (€. m. 11252): Cu 60,61%; Au 0,14 %; Pb 3,06%; Bi 0,21 %; Ag 35,17 %; Sn 0,26 %; Sb 0,55 %.

Obe¢ razby reprezentuji kutnohorskou produkci drobné mince Jitiho z Podébrad z doby obnovenim
razby prazskych grost v roce 1469. Zatimco kruhové penize jsou zcela bézné, haléfe jsou nesoumetitelné
vzéacngjsi. Obe razby pochazeji z nalezovych kontextll z predni ¢asti domu datovatelnych do 2. poloviny
15. stoleti, kde vznikla tenka vrstva, snad uprava plochy spalenisté z obdobi husitskych valek.

Sonda 1, sektor 2, volné ve vrstvé 1088:
FRANKRURT NAD MOHANEM, mésto, Fridrich ITI. (1440-1493)
mincovna: Frankfurt nad Mohanem, AV rynsky zlaty z let 1451-1490
Av.: stojici sv. Jan Kititel s berankem &elng, dole erbovni §titek, * MONET o N'0:-o FRAN'C'F'D’
Rv.: jablko uprostied trojpasu s hrotitymi vycnélky v thlech, + FRIDRICVS ¢ ROMAN' ° IMP’
Lit.: Joseph — Fellner 1896, 132—-133, ¢. 121/2d, jako Taf. 5:120.
A3.3,419¢; 22,4/22,5mm; 7 h; ohnuty okraj (inv. ¢. 42093)
XRF (€. m. 11247): Cu 5,40 %; Au 77,60 %; Ag 17,00 %.

4 Jen na okraj 1ze pfipomenout, Ze z Rokycan neni sledovany depot jediny. S obdobim husitskych valek muze souviset také
blize nelokalizovany hromadny nalez prazskych grost Véclava IV. z roku 1882 (Nalezy 11/3, 161, ¢. 2210).



Velice zajimavy nalez jednotlivé mince, rynsky zlaty® mésta Frankfurt nad Mohanem s titulaturou
fimského cisare Fridricha III., pochézi z vrstvy ve stfednim traktu domu. Nalezovy kontext 1ze archeo-
logicky datovat do ¢asného novovéku, nejpravdépodobnéji do 16. stoleti. Razba vznikla v rozmezi let
1451-1490, nebot” frankfurtské zlaté nesou od roku 1451 titul fimského cisare (IMP) a od roku 1491
jsou opatfeny letopoctem (srovnej: Joseph — Fellner 1896). Z nalezového kontextu je ziejmé, ze razba
mohla byt delsi dobu v obéhu — od 1. poloviny 16. stoleti se rynské zlaté postupné vytraceji z obchu.
Problematikou nalezového vyskytu rynskych zlatych v ¢eskych zemich se zabyvala souhrnné€ predevsim
E. Nohejlova-Pratova (1964, 266-267). Vyskyt rynského zlatého v Rokycanech velmi dobfe ilustruje
rozsifeni téchto nominalél predeviim v zapadni poloving Cech (Nohejlovd-Prdtovd 1964, 268). Mezi
rynskymi zlatymi z ¢eského Uizemi se nejcastéji, krome razeb mohucskych, vyskytuji praveé razby mésta
Frankfurt nad Mohanem (Nohejlova-Pratova 1964, 268). Mince je tedy prvy hmotnym dokladem o obé-
hu zlaté tisské mény v mésté Rokycany.

Sonda 1, kontext 1003:

CECHY, Ferdinand I (1619-1637)

mincovna: Kutnd Hora, mm. S. Holzl (1617-1632), AR 1/2krejcar 1630

Av.: v trojpasu dva korunované erbovni Stitky, nad nimi 1630, v Ghlech trojpésu pétilisté kyticky
Rv.: hladky

Lit.: Halacka 1988, 422, jako €. 820.

A4.0,54/0,372 g; 15,7/14,4mm (inv. ¢. 42094)

Nejmladsi razbou objevenou pii archeologickém vyzkumu je kutnohorsky 1/2krejcar Ferdinanda II.
Jde o bézny drobny masove razeny nominal. V ramci zkoumané plochy jde o jediny mincovni nalez spa-
dajici do obdobi tficetileté valky. Vyskyt této mince vSak neni v rdmci kontinuity osidleni na zkoumané
plose nijak piekvapivy.
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Obr. 4. Rokycany. Nélezy jednotlivych minci z plochy archeologického vyzkumu (¢isla odpovidaji katalogu; foto J. Militky).
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Exkurz

Helena Biezinova: Odborny posudek textilniho nalezu z archeologického
vyzkumu v arealu centralni hasi¢ské stanice HZS v Rokycanech,
Komenského ulici.

Pii archeologickém vyzkumu v Rokycanech v roce 1998 byl nalezen depot prazskych grosu Karla IV.
a Vaclava IV., v jejichz tésné blizkosti se dochovaly drobné textilni fragmenty. Textil byl predan na kon-
zervaci do StiedoCeského muzea v Roztokach u Prahy, kde byla textile vy¢isténa, rozloZena na jednotlivé
fragmenty a ty byly ulozeny mezi sklenéné desticky. Po této tpravé byla dne 4. 4. 2003 provedena tech-
nologicka analyza dochované textilie.

Prizkumu bylo podrobeno 11 samostatné dochovanych fragmenti z jedné textilie. Tkanina se docho-
vala v dobrém stavu diky uloZeni v té€sné blizkosti stfibrnych minci, nebyla v§ak prostoupena koroznimi
produkty, takze vlakna niti si zachovala svou piivodni strukturu i vlastnosti.

Textilni fragmenty maji dnes svétlou Sedohnédou barvu, ptivodni barva neni zjistitelna. Tkanina byla
utkana na tkalcovském stavu vazbou platnovou. Dostava neboli pocet niti na 10 mm je v jedné soustavé
niti 13—14, ve druhé soustavé niti 10-12 (vzhledem k malym rozmérim dochovanych fragmentd neni
mozné urcit, kterd ze soustav niti je osnovou a ktera utkem, proto je pouzito oznaceni jedna a druha
soustava niti). Zakrut niti v obou soustavach je Z (smér spfadani vldken je doprava). Tloustka niti se
pohybuje od 0,4 do 0,6 mm v obou soustavach niti, ojedinéle se vyskytuji i nité s tloustkou az 1 mm.
Tkanina si zachovala svou plivodni bunéénou strukturu, takze bylo mozné urcit textilni surovinu. Pfi
mikroskopickém pozorovani vldken byla patrna hladka struktura vlakna s napadnymi kolénky, ktera jsou
typicka pro vlakna rostlinného ptivodu, nejpravdépodobnéji Inu setého. Textilni fragmenty byly nalezeny
v té€sné blizkosti depotu minci, takZe je ziejmé, ze se jednd o pozistatek textilniho obalu minci.

Summary

Jiri Hana — Jiri Militky — Pavel Vareka, A hoard of the Prague grossi struck under Charles IV and
Wenceslas IV and a group of lost coins found during the archaeological excavations in Rokycany.

In autumn 1998, archaeological excavations were led by the Archaia group (with P. Vaieka as a leader)
in the territory of the demolished houses nos. 30/I and 189/1 in the Komenského St., Rokycany. The fol-
lowing research proved the beginnings of the municipal settlement dated back to the 13" century. A house
consisting of several parts appeared in the mentioned territory in the late medieval times. In the facing
part, with wooden walls (possibly timbered), there was a shallow irregular hole of unknown function
in the floor, and close to there, a small hole was situated covered with a flat stone where a hoard of 90
grossi produced under Charles IV (one piece) and Wenceslas IV (89 pieces) was found. The coins were
wrapped in a fragmentary preserved piece of cloth (see excursus of H. Bfezinova; Fig. 2). For sure, the
group represents a deliberately sorted sum of one and a half of threescore of the Prague grossi in rough
coins. While the grossus of Charles IV represents an accidental older addition in local circulation, the



grossi produced under Wenceslas IV represent pieces struck during his whole rule (Tab. 1). The grossi of
the group no. XIV (43 pieces) form the main part of the hoard, i.e. the coins of the final part of the Wenc-
eslas IV's rule. It is possible to suppose that the hoard was buried after the death of Wenceslas 1V, i.e.
after 1419. More precise dating of the burial of the Rokycany group hoard seems to be very complicated
from the numismatic point of view. Non-destructive analysis of metal composition (XRFA) has been
performed in the case of all coins. The results showing the percentage of silver are very imprecise, and it
is impossible to use them for the future metrological research (see Hana — Koreny — Militky 2006, 264).
As stated before, from the numismatic point of view, the Rokycany hoard was buried at the end of the rule
of Wenceslas IV at the earliest, i.e. around 1419, but a bit later more likely. Archaeology brings a very
important evidence — the hole no. 1092, where the hoard was found, was sunk below the floor at the level
of the late medieval house. This finding situation was covered by the burned layer dated by the ceramic
fragments back to the first half of the 15" century — it is the mentioned destruction horizon of the house.
The coins were positively buried before the fire, i.e. around 1419 at the earliest. This evidence is possible
to be clearly confronted with the written sources. In 1421, Rokycany was occupied by the Hussites, and
the town was totally destroyed few months later. On July 22, 1421, the Pilsen army attacked the town
which ended up in its plundering and burning down. It is possible to connect the demolishing of the late
medieval house with this military event, so the coin hoard could be buried exactly before July 22, 1421.
During the archaeological excavations, four single found coins were registered there. One of them was
attributed as a Rhenish gulden struck in Frankfurt am Main under the Roman Emperor Friedrich III. The
finding context could be archeologically dated back to the early modern times, to the 16" century most
likely. Appearance of the Rhenish gulden in Rokycany very well illustrates the spread of these denomi-
nations in the western part of Bohemia above all.
English summary by V. Novak
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MENA A PENIZE NA MORAVE V MINCOVNICH
PATENTECH V LETECH 1648-1750

Dagmar GROSSMANNOVA

Abstract — Currency and money in Moravia after the monetary reforms in 1648-1750.

Between the second half of the 17" century and the first half of the 18" century, the monetary situation in

Moravia was characterized by inflow of foreign (mostly worthless) coins and by publishing large number of
the monetary decrees regulating value of the coins in circulation. Import of bad quality coins was forbidden,

as well as export of the high quality pieces. The coin circulation was strictly controlled in the Habsburg
hereditary lands.

e Moravia, Leopold |, Joseph |, Charles VI, monetary decree, money

Jesté béhem vlady cisatfe Ferdinanda I11. (1637-1657) doslo koncem 30. a zacatkem 40. let 17. stoleti
ke zméné v systému zemské spravy.! Jako novy nejvyssi panovnicky soudni a vladni Gfad v zemi byl
v roce 1637 ziizen Moravsky kralovsky tribunal, od konce 17. stoleti zvany Gubernium, jako skutecna
vlada moravského markrabstvi. V Cele stal zemsky hejtman, ktery predsedal zemskému soudu a reprezen-
toval zemi.

Zemépanskym finan¢nim ufadem byl na Moravé Kralovsky rentovni Gfad, ktery se skladal z rentmis-
tra a kontrolora, oba se pak nazyvali rentovnimi tfedniky. Utad spravoval &ast zemépanskych financi
a soucCasné fungoval jako pokladna. Zde byly provadény vSechny finan¢ni operace spojené s bernémi.
At uz §lo o dan¢ pravidelné ¢i mimotadné. Cast agendy pievzala v roce 1732 ,,bankalni administrace®,?
ktera méla na starost solni a celni dichodky, dobytci prirdzky, masny krejcar a pivni a vinny tac (srov.
Demuth 1857; d'Elvert 1880; Radimsky 1956; Vaskii 1969; Jandak — Hledikova 1989; Brodesser 2004).
Na zemském snému zistavalo hlavni naplni jednani povolovani berni. Ty vSak byly schvalovany pravi-
delné a bez odporu nebo jen pouze s malymi korekcemi pozadované sumy. Berni ¢astka se rok od roku
meénila — vétSinou se pohybovala v rozmezi 20 a 30 zlatych z lanu, a 3 az 4 zlatych z kominu u podda-
nych. Vybirany byly i mimofadné davky, které v§ak musely byt pfedem schvaleny (o kontribuci: Heidler
1917-1918; Novotny 1934). Napf. v listopadu roku 1690° byla vybirana vefejna sbirka na valku proti
Turk@m a francouzskému krali Ludviku XIV., ze které nemél byt nikdo vynechéan. Platit méla i Slechta
a duchovenstvo, coz se zdiivodiiuje povolenim od papeze. Penize mély byt pouzity na verbovani muzi
do vojska a zaplaceni ciziho némeckého vojska, které bylo pfizvano na pomoc. Stejné ¢astky byly poza-
dovany na tutéz véc i piesné za rok v listopadu 1691.* Dalsi vypsanou mimofadnou dani bylo odvadéni
,,Stého penizu“ rovnéz na boj s Turky a proti francouzskému krali. Jednalo se o dan ze zdmoZnosti pro
kazdého, jehoz majetek (movity i nemovity) piesahoval 1000 zlatych. Odevzdat pak mél opét ,,sty pe-
niz®, tj. 1% svého majetku. Ten, kdo by se snazil svlij majetek zamlcet, mél zaplatit pokutu ve formé
tretiho dilu hodnoty svého majetku. Lhita byla stanovena do 3 let a 18 tydnti. Pokud by v této lhité nékdo
nezaplatil, bude mu pokuta zvySena.’

V ménové oblasti nebyla situace na Morave jednoducha. V obihajicim ob&zivu byl v§eobecny zmatek,
ktery byl umocnovan vnikdnim cizi (vétSinou nehodnotné) mince, a vedl k vydavani velkého mnozstvi
mincovnich patentil. Jedna se o upozoriiovani na urcitou problematickou situaci a nafizeni, jak postu-
povat v dané situaci. Mincovni patenty byly dokumenty, ve kterych panovnik seznamoval obyvatele
zemeé se stavem v ménové oblasti, co je zakdzano provadeét a jak se v jistych problematickych ménovych
situacich zachovat. Hlavnim cilem patentti bylo zakazovat, pfikazovat a podavat piislusné, pokud mozno

vy

co nejpresnéjsi, instrukce. Patenty byly vydavany nesystematicky, reagovaly na danou konkrétni situaci,

Piispévek vznikl v ramci fedeni grantového projektu GA CR &. P405/12/1422.

Pro Cechy vznikla jiz roku 1720.

MZA, Sbirka patentt a cirkulaid, G18, karton 2, fol. 2—6.

Cesky tistény patent datovany ve Vidni 25. listopadu 1691, MZA, Gubernium, B1, M5, sign. 4.

Cesky tistény patent datovany ve Vidni 18. tinora 1696, MZA, Sbirka patentd a cirkulait, G18, karton 2, fol. 1-4.
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ktera byla prave aktualni. Tomu, co bylo dobré, se patenty nevénuji (k tomu nebyl divod). Patenty fesily
konkrétni aktualni problém, popisovaly jej a podavaly nalezité instrukce. V obdobi 2. poloviny 17. az
1. poloviny 18. stoleti se tykaly hlavné nehodnotnych a zakazovanych minci. Kazdy patent byl v zemi
publikovan tim zplsobem, Ze byl rozesilan spolu s registrem jednotlivych mist, kam mél byt dorucen.
U kazdého mista bylo uvedeno datum pfijeti patentu a podpis opravnéné osoby. Podepsany registr byl
uloZen na nejvyss$im zemském tfadu (na Moravé v Moravském kralovském tribunalu). Za ptekroceni
zakazil v patentech byl stanoven hrdelni trest a hrdlem mél propadnout i ten, kdo by u sebe prechova-
val i jen jeden par kusti zakazovanych nehodnotnych minci. Mély byt provadény kontroly na hranicich
a na mytech, potrestani méli byt i ,, celnici, pojezdni, sifari a formani aj. “, pokud by umyslné prehlizeli
dovazeni Spatné a vyvazeni dobré mince. Zasilky penéz a zbozi mély byt na celnicich otvirany, kontro-
lovany a znovu zapecetény. Na patentech byla v nékterych pripadech mince pro lepsi nazornost vyobra-
zena. Dosud nepopsanym zplisobem prezentace bylo originalni vyobrazeni $patné mince, jejiz odrazek
v tenkém plechu byl pfisit k pfislusnému patentu. V jednom piikladu se jednalo o minci mésta Chur
(dnedni Svycarsko) z roku 1734, ktera byla nazyvana ,,Lucids“ neboli ,,Lucius oder fischel-groschen, so
einer dener schlechtesten Schied-miinzen ist*.*

Zakaz vyvozu dobré mince a dovozu $patné mince byl v patentech neustale opakovan, stejné tak
i zékaz vyvozu pagamentu a Smelcovani a 1amani dobrych zlatych a stfibrnych penéz. Patenty se obraci
hlavné na obchodniky, zlatniky, drateniky a vSechny, ktefi pracuji se zlatem a stfibrem, a také na pojezd-
né, hrani¢niky, celniky a mytné poddané, aby kontrolovali, co se dovazi a vyvazi ze zemé. Neuposlech-
nuti mélo byt trestdno nejen vyhozenim ze sluzby, ale hlavné konfiskaci statku a majetku a mohlo dojit
ik trestu hrdelnimu. Cisai'ské patenty se vSak i piesto vétSinou mijely uc¢inkem a zakazovana nehodnotna
mince v zemi obihala dal. Jednim z dtikazii jsou stale se opakujici patenty tieba i po n€kolika letech.

Jednim z prvnich opatfeni po nastupu mladého cisafe Leopolda 1. byla devalvace drobné cizi mince
a snahy o zamezeni jejiho ob¢hu. To se mu vSak bohuZel ani béhem jeho celé dlouhé vlady pfiliS neda-
filo a nehodnotna mince a jeji zékazy provazi jesté i celou vladu jeho dvou syna Josefa I. (1705-1711)
a Karla VI. (1711-1740).

V roce 1659 doslo k velké mincovni reformé, jejimz ucelem bylo zbavit zemi cizich drobnych nehodnot-
nych minci a nahradit je domacim obé&zivem. Patentem z 31. bfezna 1659 doslo ke snizeni hodnoty drobné
cizi mince. Napf. cizi krejcary mély byt brany jen za 3/4krejcaru, polsky poltorak neboli brummer (1,5 krej-
caru) mél byt bran za 1 krejcar, jednoduchy polsky dudek a jiné groSe v zemi nerazené za 2 krejcary, dvojity
polsky dudek a 6krejcary benatského razeni za 4 krejcary. Devalvace minci byla stanovena na asi 25 %.
Nehodnotné zahrani¢ni mince bylo mozno odvadét do cisatskych mincoven a na Morave do rentovniho tfa-
du, kde pak byla srazka pouhych 15%. Na vyvoz dobrych minci byly stanoveny trestni sankce.” Ménovou
reformu Ize povazovat za velky pfelom v ramci nasi penézni historie. Cisafskému dvoru se podafilo zavrsit
sjednocujici snahy ve vnéjsi podobé minci razenych v dédi¢nych zemich, kdy se mince od této doby od sebe
lisily pouze znaCkou mincmistra nebo zemskych znakem umisténym na reversu.

V ramci reformy byly zavedeny nové mincovni nominaly 15krejcar a 6krejcar (obr. 1), které nejvice
charakterizuji mincovnictvi cisafe Leopolda I. Tyto plivodné ,,vojenské penize®, které mély byt uzivany
k vyplaceni Zoldu vojsku, byly razeny ve vSech vladnich mincovnach ve velkém mnozstvi. V tomto smé-
ru se jednalo o genidlni myslenku, i kdyz jeji autor neni znam (Probst 1973, 465). Tyto nové nominaly
byly razeny s pouzitim zv. prdava kvintliku, coz znamena, Ze mince byly razeny ze stiibra o néco horsi
ryzosti. Cisat Leopold I. v roce 1659 o 1 kvintlik snizil ryzost tolaru na pouhych 14 lotti (0,875). Platebni
sila tolaru byla v ramci reformy stanovena na 90 krejcart. Obsah stfibra v tolarech byl snizen z 0,891 (14
lotti 1 kvintlik) na 0,875 (14 lotl). Z jedné videnské htivny Cistého stiibra se tak vyrazilo 9 3/4ks tolarti
v hodnoté 16 zlatych 42 krejcarl. Na zakladé tohoto privilegia byly 15krejcary (o ryzosti 9 loti = 0,563)
razeny od roku 1659 (z videniské hfivny bylo vyrazeno 43 7/8 kusti o hrubé hmotnosti 6,40 g a hmotnosti
stiibra 3,60 g). 6krejcary (o ryzosti 7 lott = 0,438) byly raZzeny od roku 1661 — z videnské hfivny bylo
vyrazeno 85 5/16 kusu, hruba hmotnost byla pfedepsana na 3,73 g s hmotnosti stiibra 1,63 g (Ernst 1906,
169-194). Uziti privilegia kvintliku doklada i list z 12. listopadu 1670, ve kterém se uvadi, Ze nejenom
wvevoda lehnicko-brezsky, ale rovnéz olomoucky biskup se odvolavaji na pravo razit své mince na za-
kladeé rakouskych instrukci®, tj. s vyuzitim privilegia kvintliku (Ernst 1906, 184—185). To se pak stalo

6 Mincovni patent Marie Terezie datovany v Brné, dne 23. dubna 1750, zakazujici tuto minci. MZA, Gubernium, B1, M5,
karton 886, sign. 45, fol. 11-16.
7 MZA Brno, Gubernium B1, M5, karton 881, sign. 3, fol. 295.



dlouholetym pfedmétem sporu mezi panovnickym dvorem a olomouckymi biskupy. Privilegia kvintliku
bylo uzito i béhem mincovnictvi nastupct Leopolda L., tj. Josefa I. a Karla VI., a zGstalo v rakouském
mincovnictvi az do 1748—1750. Je to také patrno z celé fady ptipominek Ceské dvorské kancelafe, kde
se napi. stale objevuji stiznosti na razby olomouckych biskupti. V roce 1740 je privilegium kvintliku
zminéno v pisemnych pramenech naposledy (Ernst 1906, 193).

Obr. 1. 15ti a 6krejcar z prazské mincovny. (Sbirka numismtického oddéleni MZM; foto D. Grossmannova).

Po celou 2. polovinu 17. stoleti a 1. polovinu 18. stoleti dochézelo tedy k vydavani velkého mnoZstvi
mincovnich patentl tykajicich se zejména drobné polské a némecké mince a minci francouzskych. Jed-
nalo se o upravu jejich hodnoty v ramci dédi¢nych rakouskych zemi, v mnoha pripadech také o zékaz
jejich obehu. Touto nehodnotnou drobnou minci (€asto s velmi malym obsahem stfibra) je po tficetileté
valce zaplavovana celd zemé a cisafi délalo velkeé starosti se ji zbavit.

Byla to ptedevsim lehka polska mince,® napf. polsky ort,’ polsky Sbéhmer (patnéctnik),'® dvojity pol-
sky dudek, jednoduchy polsky dudek!' nebo bromberger.'

V 70. letech 17. stoleti je kromé nehodnotné polské mince problém i s nehodnotnou minci pfichazejici
k nam z némeckych zemi.

Patentem, datovanym 9. dubna 1674 (Cermdk — Skrbek 1891-1913, 514-516), mélo dojit k zamezeni
vnikani saskych grosi do ¢eskych zemi. Tyto tzv. ,,plechace mély platit 3 krejcary a do dvou mésicti mély
byt odevzdany do kralovskych mincoven v Praze a v Kutné Hote k pfemincovani. Na Moravé bylo mozno
nehodnotné mince odevzdavat do Kralovského rentovniho ufadu. Vyvézet takovou lehkou minci ze zemé
bylo dovoleno. A to neplati jen pro tento ptipad, tykalo se vS§eobecné vSech nehodnotnych minci.

Po roce 1680 doslo v némeckych zemich k novému znehodnoceni stfibrnych penéz, coz mélo za na-
sledek i u nas pokles kurzu zlatnikd, ktery byl patentem ze dne 30. bfezna 1682 sniZen z 60 na 56
krejcarti. Ve stejném pomeéru byla snizena i hodnota jejich dilt — Y4zlatniki a Yazlatniki. Na stavovskou
intervenci, pfednesenou na snému v roce 1683 bylo v zajmu zchudlych obyvatel povoleno, aby byly
brany za svou plnou hodnotu (Nozicka 1946, 109).

V roce 1690 doslo v Lipsku k dohodé mezi kurfiity saskym a braniborskym a vévodou brunsvicko-
-lineburskym, kterou byla zavedena nova tolarova ména: fiSsky tolar zistal v severonémecké oblasti
pouze pocetni jednotkou, kterd byla ekvivalentem 90 krejcarii. Pro tuto ménovou jednotku se uzivala
zkratka “Rtlr” (Taler Courant). Jako mince nejvyssi hodnoty se razily jen 2/3 Rtlr = 60 krejcart (pfi
hmotnosti 17,32 g a ryzosti 0,750 stiibra) a mély byt pfijimany jako ekvivalent ' starého fiSského tolaru
(Vorel 2003, 122—-126). Na to cisaf Leopold I. reagoval dne 6. kvétna 1692 navrhem na u¢inéni vhodnych
opatieni. V ramci velké mincovni reformy byla zvySena cena hrubych minci v poméru k drobné minci.
Hodnota dukatii byla stanovena na 240 krejcarti a hodnota fi§skych tolari méla byt zvySena na 2 zlaté,

Némecky tiStény patent, datovany ve Vidni 3. kvétna 1666. MZA, Patenty a cirkulafe, G 18, karton 2, fol. 1.

Polsky ort = 1/4tolar = 6gro§ =18 krejcart, devalvovan byl na 16 krejcaru.
0 Bohm (Behm, Bohmisch) = nazev 3krejcaru (grose) uzivany ve Slezsku, kde jesté doznival velky vyznam pozdné

stfedovékych groSovych minci — zejména prazského grose. Nazyvany také jako pétgrosnik. Patnactnik mél platit 6 krejcart.
11 Polsky dudek = 3krejcar (gro$) byl devalvovan na 2,5 krejcaru; dvojity polsky dudek = 6krejcar byl devalvovan na 5 krejcari.
12 Bromberger = dreipdlker = poltorak = polsky ptlgros. Vzhledem k tomu, ze velky pocet téchto minci byl razen v mincovné
Bydgoszcz (Bromberg), objevuje se tato mince také pod oznacenim ,,Brommer nebo ,,Brummer. Devalvovan byl na jeden
krejcar. Ve Slezsku maji tyto drobné nominaly mit svou hodnotu jesté 3 mésice od vyjiti patentu, po uplynuti této lhiity maji
byt brany nanejvys za uvedené devalvované hodnoty. Jedna se o némecky tistény patent, datovany ve Vidni 3. kvétna 1666
a ulozeny v MZA, fond Patenty a cirkulare, G 18, karton 2, fol.1.
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tj. 120 krejcart. Dobré cisatské dukaty a tolary mély byt oznacovany zvlastni znackou.'> Na tolar mélo
byt vyrazeno ¢islo ,,2* (plati 2 zlaté), na pul a ¢tvrt tolary dle propozic, na dukaty Cislo ,,4* (plati 4 zlaté).

Z jedné hiivny Ccistého stiibra jich mélo byt vyrazeno 11 a 1/7 kusu v hodnoté 22 zlatych
a 17 krejcarti. V souvislosti s dohodou v Lipsku musely mincovni instrukce korespondovat se soused-
nimi zemémi, a proto hodnota patnactnikt méla byt stanovena na 17 krejcart s tim, Ze se z hiivny ziska
22 zlatych 6 krejcart. Kdyby byla jejich hodnota zvySenana 18 krejcart, tak by vychazel zisk z jedné hiivny
23 zlatych a 24 krejcarti, coz by bylo o 1 zlaty a 48 krejcari vic, nez podle instrukci lipské dohody (zde to
ma byt 21 zlatych a 36 krejcar(i). Méla byt snizena ryzost u krejcaru na 3 loty 3 kvintliky (misto 4 lotil),
protoze bylo ale vefejné uznano pravo razit minci o néco malo horsi, tak mohl byt krejcar razen v ryzosti
o kvintlik niZ8i, tj. 3 loty 2 kvintliky a vyrazit tak z hfivny z ¢istého stfibra 328 a 1/8 kusu. Pulkrejcar
mél byt raZen o ryzosti 2 loty 2 kvintliky (Schalk 1910, 221-222). Pro Moravu byl 16. dubna 1693 vydan
patent,' kde byla potvrzena a upravena hodnota nasledujicich minci: cisatské dukaty mély platit 4 zlaté
rynské, obycejné dukaty mély mit hodnotu 3 zlaté 45 krejcarti a hodnota tureckych dukatt byla stanovena
na 3 zlaté 30 krejcart. Cisai'ské a francouzskeé tolary (i jiné razené podle fiSského zrna a stfize) mély platit
2 zlaté, holandské, burgundskeé, Svycarské a jiné tolary mély hodnotu 35 grosu, tj. 1 zlaty a 45 krejcart.
Hodnota 15krejcaru méla byt podle tohoto patentu v dédi¢nych zemich zvySena na 17 krejcart a hodnota
6krejcaru na 7 krejcari. Trikrejcar (gros), dvoukrejcar a krejcar ziistaly na své dosavadni hodnoté. Cizi
zlaté a nehodnotné mince mély platit do 25. ervence 1693 svou plnou hodnotu, ale po tomto terminu
hodnota takovych drobnych nominalti méla byt snizena z 8 na 7 §ilinka.'*

Timto patentem byla tedy v habsburskych dédi¢nych zemich zvySena hodnota 15krejcaru na 17 krej-
carti a 6krejcaru na 7 krejcar. Jiz za n€kolik mésici vSak doslo patentem datovanym ve Vidni 25. srpna
1693'¢ k pfechodnému zvyseni hodnoty 15krejcaru ze 17 krejcarti na 18 krejcart. Hodnota 6krejcaru
zustala na hodnoté 7 krejcar. Ke zpétnému snizeni na hodnotu 17 krejcarti doslo podle starsi studie
K. Schalka (1896, 275)"7 koncem léta roku 1695. V jeho mladsi studii (Schalk 1910) je vsak uveden
dokument, datovany ve Vidni 9. fijna 1694, kde je uvedeno, cozZ je velmi zajimavé, Ze cisafské a jiné
patnactniky, které byly dosud brany za 18 krejcarti, maji platit 17 krejcard. 6krejcary ziistavaly na své
hodnoté 7 krejcart. Béhem roku od fijna 1694 do srpna 1695 tedy muselo dojit k dal$imu zvyseni hod-
noty patnctnikd na 18 krejcarii. Na Moravé mame doklad o sniZeni této hodnoty od 15. prosince 1695.'
J. PoSvar udava pro snizeni hodnoty 15krejcaru z dosavadnich 18 krejcarti na 17 krejcart az rok 1696 bez
bliz§iho uptesnéni (Posvdri 1968—1969, 168)."

V kazdém piipadé je jasné, ze hodnota 15krejcaru neustale kolisala a rovnéz je z toho patrné, ze v jed-
notlivych dédi¢nych zemich nebyly zmény piijimany stejné rychle. Rovnéz mizeme s jistotou tvrdit,
ze hodnota 15krejcaru nebyla nejprve zvysena na 18 krejcart, jak bylo dosud v literatufe uvadéno, ale
nejprve pouze na 17 krejcart (viz tab. 1)

Tab. 1. Kolisani hodnoty 15krejcaru v jednotlivych obdobich na Moravé

Obdobi Hodnota

1659-1693 15 krejcart
Od 16. dubna 1693 17 krejcard
Od 25. srpna 1693 18 krejcarti

Od 15. prosince 1695 17 krejcart

13 ,,Procez zaroven milostivé resolvirovati jsme rdcili, aby jeden kazdy dukat a tolar, kteryz se tam bije, s obzvlastnim rdzem,
nebo Stempflem znamendn, a jeho vnitini vaznost skrze zevnitini znameni pro rozeznani vysvétlen...* — MZA, Gubernium, B1,
MS, sign. 7, fol. 3.

14 MZA, Gubernium, B1, M5, sign. 7, fol. 31-32.

15 Ve 2. poloving 17. stoleti se $ilink rovnal 1/48 tisského tolaru.

16 MZA, Gubernium, B1, M5, sign. 7, fol. 102—-103.

17 S odvolanim se na patent datovany 19. zati 1695.

18 ... ty nové patndct krejcarniky rovnéz jako staré, jenz nyni pred rukami jsau na lipskau probu na sedmndct krejcarit na konec
se srazi, a tak vSecky staré i nové péti Cesky déleji na patnacty den mésice prasince tohoto béziciho léta v handly a obchodu
za osmndcté krejcarii jak az posavad platiti a brané byti nemaji.” Patent vydany ¢esky a datovany ve Vidni 3. listopadu 1695.
MZA, Gubernium, B1, M5, 2A.

19  Tento udaj viak nema podloZen Zadnym pisemnym materialem a odvolava se na literaturu (Cermak — Skrbek 1891-1913).



Tato mincovni reforma byva oznacovana také jako ,,mala kalada®. ,,Kalada* (z ital. ,,calata* = snizeni,
pokles) je starsSi vyraz pro vyhlaseni statniho bankrotu. Listopadovy patent z roku 1695 se kromé upravy
hodnoty 15krejcart vénoval i jinému tizivému problému. Kromé zakazu vyvazeni dobré a dovazeni lehké
a nehodnotné cizi mince, také konkrétné cizim zlatniktim, které mély platit pouze do konce roku 1695
s poznamkou vsak, pokud by bylo mozno, tak jich ,,..mezitim jak nejvic mozné, premincovati rozpusti-
ti...“. % Kromé tolart mély byt z téchto nehodnotnych minci razeny také 15krejcary. Rovnéz vechno roz-
pusténé stribro, pagament nebo lamané stiibro nemélo byt dodavano jinam, nez do cisafskych mincoven.

Na otcovu mincovni politiku navazal i Leopoldtiv nejstarsi syn Josef 1., ktery po svém nastupu na triin
v roce 1705 razil mince shodné s Leopoldovymi. I kdyz byl znam jako velky kritik piezilého feudalniho
systému, tak za své kratké vlady nestihl zadné velké zmény provést. V mincovni oblasti vydal nékolik
patentl a opatieni tykajicich se nehodnotné mince, které vychazely z patentl jeho otce a pokracovaly
dale celou prvni polovinu 18. stoleti.

V roce 1711, po neéekané smrti mladého cisate Josefa 1., se ze Spanélska vratil jeho mladsi bratr, aby
nastoupil na triin jako Karel VI. Ten pokrac¢oval v ménové politice jejich otce i svého bratra, 1 kdyZ jisty
pokrok smétujici k vyfeSeni této slozité politiky jiz je za jeho vlady patrny. BohuZel v8ak tim, Ze nem¢l
muzského potomka, musel platit za pfijeti tzv. ,,pragmatické sankce*, ktera zaruCovala dédické pravo
i pro potomky v Zenské linii, a to ho stalo nejenom spoustu penéz, ale i ustupki ve prospéch cizich zemi.

Za jeho vlady se okruh zakazovanych minci posunul trochu jinym smérem. I kdyz stale byly zakazo-
vany nehodnotné mince z némeckych zemi a pfedevsim razby nejvétSiho nepritele Habsburk — mince
francouzské. Uz Leopold 1. prohlasil francouzského krale, jeho vnuka vévodu z Anjou a jejich vSechny
spojence, vojaky i poddané za své nepratele, vyhlasil jim fiSskou valku, nafidil navrat fiSskych podda-
nych z Francie, a zakazal obchod s Francii a Spanélskem a obyvateliim eského kralovstvi zakAzal konat
pro francouzského krale jakékoliv sluzby.

Dne 5. Cervence 1715 byly zakazany bavorské 1/2zlatniky a 1/4zlatniky a ob&h nehodnotné cizi drobné
mince, napr. albl, batzent a 1/2batzentl a cizich krejcarti. Roku 1718 byly zakazany francouzské tolary z roku
1718 a Strasburské zlatniky pierazené na pultolary (Posvar 1968—1969, 169). Patentem ze dne 2. bfezna 1722
byl zakézan ob¢h Svédskych tolart ze stfibra ani ne 12lotového, takze na 100 zlatych byla ztrata az 30 zlatych
a 29 krejcarti.?! Dne 18. ledna 1723 patent sméfoval proti francouzskym dvoudubloniim, $panélskym jedno-,
dvou- a ¢tyfdublontm, ale také proti dukatim a dvoudukatim (Posvar 1968—1969, 169).

Dalsi nehodnotnou minci, kterd se dostavala na Moravu, byla bavorska zemska mince. Pfed vydanim
patentu si cisarf zjiStoval, kolik se této mince v zemi vyskytuje. Dvorska kancelar rozeslala do jednotli-
vych krajl natizeni o vytvofeni soupisu takové drobné cizi mince. Krajské ufady na to reagovaly zpravou
nebo vytvofenim soupisu popf. i s udanim jejiho poctu podle jednotlivych nominali. Za kratkou dobu
byla zakazana uz veskera cizi zemska a drobna mince. M¢lo se tak stat na zakladé ¢esky psaného patentu
vydaného v Brné v ¢ervenci 1725,% tentyz patent byl vydan v Praze 30. ervence 1725 (obr. 2).

Dale byly devalvovany zlaté francouzské louis d’ory. Ty razené za Ludvika XIV. (1643-1715) byly
devalvovany ze 7 zlatych 24 krejcarti na 7 zlatych, louis d ory razené za Ludvika XV. (1715-1774) byly
devalvovény z 6 zlatych 48 krejcarti na 6 zlatych. Pultolary a tolary francouzského krale Ludvika XV.
razené v té dobé byly podle patentu jesté leh¢i a horsi, nezZ ty, co byly razeny za krale Ludvika XIV.% De-
valvace francouzskych minci vSak byla spiSe otazkou politickou nez ekonomickou, jak jiz bylo zminéno
vyse, francouzsky kral byl za vlady Leopolda I. a jeho synil nejvétsim nepftitelem.

Pro svou pfilisnou lehkost a Spatnost se mezi neplatnou, nebernou a zavrzenou minci fadily rovnéz staré
\francké achtele neb osmicky*?* a $trasburské piltolary a tolary. Svycarské, burgundské a holandské tolary
mély byt brany za 1 zlaty 45 krejcart. Méalo hodnotné mince v§ak mohly byt v obdobi od 15. do 30. kvétna
1732 pouzity pii placeni kontribuce.? Tato moznost se objevuje v patentech velmi ¢asto. Je zndm i pfipad,
kdy byla stanovena moznost zbaveni se cizi nehodnotné mince tim zplsobem, Ze mohla byt urcita ¢astka
v této nehodnotné minci zapijena cisafi a on se zavazoval vratit ji za rok, ovSem jiz v minci hodnotné.

20 Patent datovany ve Vidni 3. listopadu 1695, MZA, Gubernium, B1, M5, 2A.

21  MZA, Gubernium, B1, M5, karton 882, sign. 8, fol. 529-530.

22 Cesky psany koncept patentu datovany v Brn& 27. ¢ervence 1725. MZA, Gubernium, B1, M5, sign. 18, fol. 70-71.

23 Ludvik XV. (pravnuk francouzského krale Ludvika XIV.) mél v roku 1715 pfi nastoupeni vlady 5 let a regentem se stal
vévoda Filip Orleansky. Hospodaiskou zkazu zemé pak dovrsil v roku 1720 skotsky dobrodruh John Law zaloZenim cedulové
banky a spekulaéni kolonialni spole¢nosti, které pfivodily papirovou inflaci a statni bankrot.

24 Achtely byly razeny v raznych némeckych mincovnach. Achtel = 1/2ort = 3gros. Ort = 1/4tolar = 6gro$ (srovnej: Kahnt 2005, 326-327).

25  Na zakladé patentu datovaného v Praze 26. dubna 1732 (Cermak — Skrbek 1891-1913, 692-693).
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Obr. 2. Tistény cesky psany patent vydany v Praze v ¢ervenci 1725. Archiv numismatického oddéleni MZM (foto D. Grossmannova).
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Podle patentu ze dne 16. zafi 1739 méla byt obnovena rovnovaha mezi zlatem a stfibrem a mélo se
zabranit vyvozu dobrych stiibrnych minci. Opakuje se zékaz dovozu Spatnych nehodnotnych platidel.
Bylo nafizeno, aby cizi zlaté a stfibrné mince nebyly platidlem, ale pouze pagamentem jako nerazené
nebo zlomkové zlato a stiibro. Platidlem mohou byt jen cisatské a jiné dukaty razené podle risské normy,
a to tak, Ze se stanovil jejich pomér ke stfibrnym tolartim 1:2 nebo v poméru 4 zlatych. Nadale mély
platit kremnické dukaty a benatské zecchiny, z hrubych stfibrnych minci to byly francouzské zlatniky
a 1/2zlatniky Ludvika XIV., také i tolary razené v fimskeé fisi. Pfestupky mély byt trestany konfiskaci
nebo dokonce hrdelnimi tresty (Posvar 1968—1969, 170).

Po celé obdobi let 1648—1750 se ve vydavanych patentech objevuje zdkaz vyvazeni kvalitni hrubé
mince, tj. zlatych a stfibrnych tolarovych razeb. V zemi byl téchto penéz velky nedostatek, a proto se
cisaf snazil jejich ob&h bezpecné kontrolovat. Pro vyvoz téchto penéz do zahrani¢i bylo nutno pozadat
pfislusny zemsky fad o povoleni.

Je znam patent, zabyvajici se touto problematikou, ktery byl vydan dne 17. biezna 1710, tedy jesté
za vlady cisate Josefa L. Jak jiz bylo né€kolikrat zminéno, byl vydéan zakaz vyvozu zlaté a stiibrné mince
a pagamentu do cizich zemi. V tomto patentu se to tyka pouze cizich zemi a nikoli ostatnich dédi¢nych
zemi, jak mélo byt Spatné vylozeno. Pro cestu do cizich zemi bylo nutno zadat kralovsky zemsky tfad o po-
voleni vyvozu minci a bylo nutno uvést, kolik penéz a za jakym tiéelem je chee kdo vyvézt. Ceska dvorska
kralovska kancelaf pak rozhodla, kolik si kdo mohl vzit s sebou penéz pro svou potiebu a vyhotovila ,,pas*,
kde byla schvalena ¢astka uvedena.?® V pasu byla povolena ¢astka rozepsana podle jednotlivych nominald,
ve kterych mohla byt ze zemé¢ vyvezena. V uvedenych letech byly z Moravy za hranice zemé vyvazeny
prevazné 15krejcary a 6krejcary (v této dobé jiz platici 17 krejcart a 7 krejcarit). Tolary vSak také.

O nékolik let pozdéji bylo nafizeni rozsifeno i na ostatni dédi¢né zemé. Konkrétné 17. listopadu 1713
vydal Karel VI. natizeni tykajici se vyvozu minci z Moravy. Zemsky ufad mél podat ptehled o tom, kolik

26 MZA, Gubernium, B1, M5, sign. 3, fol. 1-2; MZA, Gubernium, B1, M5, sign. 7a).



se mésiéné vyvazi penéz ze zemé&, kym, kam, pro¢ a jaky druh penéz.?” TotéZ bylo cisafem pozadovano
v kvétnu 1714 a tykalo se to veSkerych penéz z Moravy vyvazenych i do jinych habsburskych dédic-
nych zemi.

V Moravském zemském archivu v Brné? jsou uloZeny zadosti o vyvoz vétsi astky penéz z let 1713—
1718. Nejstarsim pasem ve sloZce je pas ze dne 22. fijna 1713, kterym se povoluje Johannu Ernstovi
Keppmannovi z Lipska vyvézt do Slezska 12400 zlatych.* Naopak nejmladsi dochovanou zadosti ve spi-
su je zadost Johanna Krystofa Reismillera z listopadu roku 1718, aby si mohl vzit s sebou do Vidn¢ 2350
zlatych.?! Cisaf Karel VI. tak kontroval pohyb penéz v ramci svych dédi¢nych zemi. Zemsky tGfad mél
za povinnost podavat piehled Castek, které byly vyvezeny z Markrabstvi moravského i do jinych casti
cisaiskych a kralovskych zemi.*

Tento stru¢ny souhrn mincovnich patentl je pouhym malym zlomkem vSech ménovych nafizeni, ktera
byla v tomto obdobi vydana. Je piikladem toho, jak neptehlednd a Casto zmatena situace v ménovych
pomérech panovala. Zmeéna nastala az v roce 1750, kdy byla zavedena konvenéni ména.

Archivni prameny

Moravsky zemsky archiv v Brn€¢ (MZA):

Gubernium, B1 (1636-1785), Mincovnictvi a obéh minci, M5, 2A.
Tribunal, C4

Patenty a cirkulare, 1548-1868, G18, fada 1.
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Summary
Dagmar Grossmannova, Currency and money in Moravia after the monetary reforms in 1648—-1750.

System of land administration in Moravia changed at the end of the 1630s and at the beginning of the 1640s.
The Moravian Royal Tribunal (known as the Gubernium since the end of the 15% century) was established
in 1637 as the new and highest sovereign judicial and governmental office in the country, i.e the real ad-
ministration of the Moravian Margraviate. The monetary situation in Moravia was not simple. There was
a chaos in the monetary circulation increased by inflow of worthless foreign coins which led to publication
of large number of various monetary decrees. They exactly touched the worthless and forbidden coins.
One of the very first decrees of the Emperor Leopold [ was focused on devaluation of the foreign small
change. In 1659, a significant coin reform was proclaimed in order to rid the worthless foreign small
change of the country and replace these coins with the local ones in circulation. The devaluation was
fixed at 25 %. New coin denomination have been introduced via the reform — the 15-kreuzer and 6-kreu-
zer pieces. These denominations have been struck in all governmental mints using the so-called right of
kvintlik (derived from German Quintchen = weight category = about 4 g in Moravia), i.e. the coins were
produced of silver which was decreased in purity by one kvintlik. In the 1690s, another coin reform was
introduced increasing the value of the above mentioned coins — in the case of the 15-kreuzers variably
to 17-18 kreuzers and in the case of the 6-kreuzers to 7 kreuzers. Concerning the decrees, the emperor
failed in preventing circulation of the worthless coins, and these imported cheap coins circulated even
during the rule of his two sons — Joseph I (1705-1711) and Charles VI (1711-1740). Export of the high
quality coins, i.e. gold coins and silver pieces of the thaler type, was prohibited during the whole period.
Such coins were very scarce in the country, and that is why the emperor struggled for control of their
circulation. For travels abroad, it was necessary to apply for a sort of coin exporting approval in the royal
land office, and ask for the so-called passport with the final sum itemized on the basis of the particular
denominations. The monetary situation remained unclear and chaotic up to 1750 when another monetary
reform was announced introducing the conventional currency.
English summary by V. Novak



NALEZY MINCI NA UZEMI CESKE REPUBLIKY

STATVERVMAKEDONSKEHO KRALE FILIPA II1.
Z NEMCIC NAD HANOU (OKR. PROSTEJOV)

JiFi MILITKY

Abstract — Stater of the Macedonian King Philip III from Ném¢ice nad Hanou (Prostéjov district).
Via analyzing a photograph, the stater of Philip Il found in the grounds of the production and trading center
in Nemcice nad Hanou has been documented. Importance of the newly registered specimen is immense,
because it is the really very first verified Greek gold coin found there. The stater of Philip III from Nemcice
seems to be isolated in the central European region up to now. The coin is significantly worn, which could
point to its longer circulation. In the context of actual information, it is possible to suppose hypothetically
that the described coin could come in the territory of the central European Celts sometimes around the mid-
3" century BC, maybe also during the second half of the 3™ century BC.

e Moravia, Philip Ill, stater, coin import

Ptfed nedavnou dobou bylo na strankdch Numismatickych listdi referovano o prvych nalezech feckych sta-
téri Alexandra III. Makedonského na Moravé a z okoli Piichova na Slovensku (Militky 2012a)." Zvetejnéni
téchto razeb zpiisobilo, ze byl autorovi zpfistupnén k publikaci dalsi exemplar feckého statéru nalezeny
na Moravé. K dokumentaci byla poskytnuta pouze fotografie? bez metrologickych udajii — mince se ziejmé
nachazi v nékteré z domacich ¢i zahrani¢nich soukromych sbirek.> Statér byl asi v roce 2010 nabizen k pro-
deji (jako keltska razba) prostfednictvim fotografie (Ize predpokladat, ze nedlouho pred timto datem byl
i nalezen). Na rozdil od prvého moravského exemplare bez konkrétni lokalizace (Militky 2012a, 109) vsak
v tomto pripadé zname lokalitu — statér mel byt nalezen v Némcicich nad Hanou, tedy ziejmé kdesi v arealu
obchodné-produkéniho centra (Cizmdi — Kolnikova 2006; Kolnikova 2006; Cizmar — Kolnikovd — Noeske
2008; Kolnikova 2012; Militky 2012b). Ptesné misto nalezu v ramci tohoto rozsahlého arealu v§ak nezname.

Témér s jistotou jde o stejny exemplaf, ktery byl zvefejnén v ramci katalogu mincovnich nalezl
z Ném¢éic nad Hanou, av§ak pouze prostiednictvim v detailech neptesné kresby* a bez vétsiho zdliraznéni
mimoiadného vyznamu tohoto nalezu (Kolnikova 2012, 58-59, ¢. 962, obr. 65:962). Proto je mu na tom-
to misté vénovana samostatna pozornost.

—
S \

1 Tento piispévek vznikl v rimei feseni projektu finanéné podporovaného Grantovou agenturou Ceské republiky: ,,Keltské
mincovnictvi ve 3. a 2. stoleti v ceskych zemich a jeho vztah k oppiddlnimu obdobi* (registracni ¢. 13-24707S).

K licni strang je k dispozici pouze mirné $ikmy snimek.

V evidenci detektorovych nalezii vedené autorem tohoto piispévku je mince zapsana pod eviden¢nim ¢islem PS 350/2013:1.
Z publikované kresby nelze spolehlivé ur¢it rubni symboly, které jsou zakladnim identifikaénim kritériem. Mince byla také
chybné urcena jako razba z nezndmé mincovny typu Price (1991) ¢. 107?

AW
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Makedonie, kralovstvi, Filip III. (323317 pted Kristem)

mincovna: Abydus (?), AV statér, 323-317 pted Kristem

Av.: hlava Athény v korintské ptilbé doprava

Rv.: stojici Niké doleva drzi v pravé ruce vénec a v levé ruce s#ylis, vpravo svisle ®IAITIIIOY, vlevo
v poli monogram MH a sto¢eny had se vzty¢nou hlavou doprava

Lit.: Price 1991, 229, ¢. P31, P1. XV:P31b.

Metrologické tidaje nezndmé

Mincovnictvi Filipa III. kontinualné navazalo na produkci Alexandra I1I. Statéry, tetradrachmy a drach-
my Filipa III. byly obrazove zcela shodné s Alexandrovymi razbami, av§ak nesou na rubni stran¢ Fili-
povo jméno. Po celou dobu vlady Filipa III. vSak byly paralelné masové razeny také emise se jménem
Alexandra III. Nejnovéjsi souhrnné zpracovani Filipova mincovnictvi pochazi z roku 1991, kdy byla
zvefejnéna obsahla monografie vychazejici pfedevsim ze sbirky Britského muzea (Price 1991). Statéry
Filipa III. nesou na lici obraz hlavy Athény v korintské ptilbé doprava a stojici Niké doleva na rubu. Byly
razeny v fadé mincoven v Malé Asii a na vychod¢ — Lampsacus (Price 1991, 213-214, ¢. P11-14, 17),
Abydus? (Price 1991, 229, ¢. P28-39), Magnesia ad Meandrum (Price 1991,267, ¢. P59), Sardes (Price
1991, 326-332, ¢. P67, 77, 83-85, 90-91, 95, 100, 108), Myriandrus (Price 1991, 404, ¢. P132, 135),
wAradus“(Price 1991,422-424,¢. P138, 140, 143, 145-146, 149, 154, 157), Sidon (Price 1991, 441442,
¢. P168, 170-172, 176), ,,.Babylon* (Price 1991, 470-472, ¢. P178-180, 187-188, 193, 196, 198-199,
201, 203-204), Susa (Price 1991, 486, ¢. P207). Na rozdil od Alexandrovych statérl neni predpokladana
jejich posmrtna produkce, takze jde o mince velmi dobfe datovatelné. Statéry Filipa III. jsou pomér-
n¢ vzacné, coz je zpusobeno predev§im pomérné kratkou dobou jeho vlady a skutecnosti, ze Filip III.
paralelné razil také statéry s Alexandrovym jménem.

Zamétfme se nyni detailn€ji na zde prezentovanou razbu. Byla razena v Malé Asii, v nejisté identifi-
kované mincovné Abydus v letech 323-317 pted Kristem. Hlavnim identifika¢nim znakem jsou rubni
znacky — monogram MH a stoceny had se vztycenou hlavou doprava. BohuZzel nezndme metrologické
parametry této razby. Z fotografie je zfejmé, Ze mince byla ziejmé dlouhou dobu v obéhu, o cemz sveédci
jeji znacna ottelost.

Vyznam vyskytu makedonskych zlatych statéri v bojském prostredi byl jiz zdiraznén v souvislosti
s publikaci Alexandrovych statéra (Militky 2012a, 111-114). Je zfejmé, Ze predlohami nejstarSich kelt-
skych minci, oznacovanych jako typ Athéna / Niké (Paulsen 1933, Taf. 1-2), mohly byt kromé¢ statérii se
jménem Alexandra II1. také statéry se jménem jeho ndstupce Filipa III. Informacni pfinos nové registro-
vaného exemplare je mimofadny, nebot’ mince je lokalizovana piimo do arealu némcického obchodné-
-produkéniho centra. Z této lokality jde o prvy ovéreny nalez zlaté fecké mince — dosud odtud byly re-
gistrovany predevsim razby bronzové (Kolnikova 2012, ¢. 955-961, 963—-1033, 1038—1038a). Nedavno
vsak byly odtud zvefejnény také drobné sekané fragmenty piesnéji neurcitelnych minci, z nichz nékteré
mohly byt také razby fecké (Frohlich 2012, 150-154, ¢. 10, 21, 28 a 29) a k jejich nasekani za Gcelem
pfipravy suroviny pro dalsi razbu mohlo dojit az v keltském prostiedi. Tyto fragmenty tedy mohou byt
hypoteticky dalsi indicii pfilivu zlatych feckych minci na némcické sidliste.

Ve stredoevropské oblasti je némcicky statér Filipa III. zatim zcela ojedinély (Mielczarek 1989). Razby Filipa
III. jsou v8ak vzacné také v jihovychodni Evropé& — pouze jednotlivé exemplaie zndme z izemi Rumunska a Srb-
ska (Torbagyi 1991, 32-34, Tab. 1-2). V pomerné malém mnoZzstvi jsou zastoupeny rovnez v pokladech z Gizemi
Bulharska (Torbagyi 1991, 35, 37, Tab. 3, 5) —tento jev vSak ziejme odrazi mensi intenzitu jejich produkce.

Sledovana mince je velice cennym dokladem, ze makedonskeé statéry, které se staly predlohou nejstarSich
bojskych razeb, pronikaly piimo i na némcicke sidlisté. Otazkou je, kdy napf. tato mince dorazila na morav-
ské izemi a jak dlouho zde byla v ob&hu. Otielost sledovaného statéru naznacuje jeho dlouhodobéjsi obéh.
Nevime vsak, jestli k otfeni doslo jeste¢ v feckém nebo jiz keltském prostiedi. V kontextu dosavadnich po-
znatkl je mozné hypoteticky predpokladat, Ze se sledovana mince mohla na uzemi sttedoevropskych Keltt
dostat nékdy okolo poloviny 3. stoleti pfed Kristem ¢i snad jest¢ v prubéhu jeho 2. poloviny.

Vsouvislosti s timto nalezem se znovu otevira otazka, jestli bojské napodobeniny statérti AlexandraIll.,
oznacované jako typ Athéna / Niké (Paulsen 1933, Taf. 1-2), vyskytujici se rovnéz na némcickém
sidlisti (Kolnikova 2012, €. 1-3), zde byly také razeny. Nelze totiz vyloucit, ze v ramci této lokality jde
jiz pouze o staré emise urcené k pretaveni a dalSimu zmincovani — to do jisté miry mohou naznacovat
preseknuti ¢i naseknuti vSech tff tamnich exemplatt. V takovém pfipade by zfejmé nejstarsi emise typu
Athéna / Niké vznikaly na jinych, dosud neznamych mistech, mozna jiz pted polovinou 3. stoleti pied



Kristem. A pro tuto slozitou diskuzi o pocatcich bojského mincovnictvi hraji dillezitou ulohu prave nale-
zy makedonskych zlatych statérd, které byly ikonografickymi pfedlohami nejstarsich stfedoevropskych
keltskych minci.
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Summary
Jiri Militky, Stater of the Macedonian King Philip III from Ném¢ice nad Hanou (Prostéjov district).

Via analyzing a photograph, the stater of Philip III found in the grounds of the production and trading
center in Némcice nad Hanou has been documented. It was attributed as a specimen of the Price (1991)
type no. P31 produced between BC 323 and BC 317 in an unclearly located mint of Abydus. Almost for
sure, it is an identical — but imprecisely attributed — specimen published previously as a drawing (Kol-
nikova 2012, no. 962). Contribution to appearance of the Macedonian gold staters in the Boian milieu
was already emphasized in connection with publication of the staters of Alexander III (Militky 2012a,
111-114). Importance of the newly registered specimen is immense, because the coin is directly local-
ized in the grounds of the Némcice production and trading center. It is the really very first verified Greek
gold coin found there — only bronze coins have been registered mainly there up to date (Kolnikova 2012,
nos. 955-961, 963-1033, 1038—1038a). The stater of Philip III from Némcice seems to be isolated in the
central European region, these coins are also quite rare in south-eastern Europe. The described stater is
significantly worn, which could point to its longer circulation. It is hard to judge, if this happened already
in the Greek milieu or in the Celtic circulation. In the context of actual information, it is possible to
suppose hypothetically that the described coin could come in the territory of the central European Celts
sometimes around the mid-3™ century BC, maybe also during the second half of the 3 century BC.
There is another question for discussion in connection with this find, i.e. whether the Boian copies of
staters struck under Alexander III listed as of the Athena/ Nike type (Paulsen 1933, Tab. 1-2) — which
also appear in the Némcice settlement (Kolnikova 2012, nos. 1-3) — could be produced there. It is impos-
sible to exclude the fact, that these coins in that locality represent only old series prepared for melting or
re-coining, which could be partly documented by dividing and cuttings in flan of all three specimens from
there. In such case, the oldest series of the Athena/ Nike type could evidently be produced in recently un-
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known localities, possibly before the mid-3" century BC. Especially in the complicated discussion about
the beginning of the Boian coinage, the finds of the Macedonian gold staters as prototypes for the oldest
central European Celtic coins can play an important role.

English summary by V. Novak

NALEZ MINCE MESTA SIKYON
ZE SVATE KATERINY (OKR. KUTNA HORA)

JiFi MILITKY

Abstract — A coin struck in Sikyon found in Svata Katefina (Kutna Hora district).

During the last few years, number of newly registered finds of ancient Greek coins found in the territory of
the Czech Republic significantly increased. The triobolus/ hemidrachm struck in Sikyon in c. 330-280 BC
(Hoover 2011, no. 213) found in Svata Katerina is one of them. The fact, that the piece is made of silver,

seems to be very extraordinary — the bronze coins significantly prevail in finds from the Bohemian territory
up to date. It is possible to suppose the coin to come to the Bohemian territory during the La Tene period.

The coin struck in Sikyon has never been registered in the central-eastern European region up to date.

e Bohemia, Greece, Sikyon, triobolus/hemidrachm, coin import

V poslednich letech se zdsadnim zplisobem rozhojnil pocet nové registrovanych nélezii antickych fec-
kych minci z Ceskych zemi (Militky 2007; tyz 2011a; tyz 2011b; tyz 2012; tyz 2013c; tyz 2013d) a to
piedevsim prostiednictvim kolekce z Néméic nad Hanou (Kolnikovd 2006, 41-48; Cizmar — Kolnikovd —
Noeske 2008, 676-690; Kolnikova 2012, ¢. 955-961, 963—1033, 1038—-1038a; Militky 2013b). Nove byl
také shroméazdén a vyhodnocen tzv. stary nalezovy fond z ¢eského tizemi (Militky 2013a, 43-46). Stale
vice je ziejmé, Zze import feckych minci se stdvd vyznamnym numismatickym tématem i pro domaci
prostiedi. Dokladem této skute€nosti je také novy zde prezentovany nalez.!

Mince byla objevena pfi privatni povrchové prospekei s detektorem kovil v roce 2011 na k. u. Svata
Katefina, obec Svaty Mikulas, lezici nedaleko mésta Kutna Hora. Misto nalezu lezi na poli severovy-
chodné od obce, na pravém biehu Kantovského potoka (GPS — 50°0°31.900 N, 15°20°53.524* E).
S ohledem na skutecnost, Ze v okoli mista nalezu nebyly zjistény zadné dalsi nalezy, je vysoce pravdé-
podobné, Ze se jedna o ojedin€ly exemplaf ztraceny na dobové neosidleném Gzemi. Razba je ulozena
v Regionalnim muzeu v Koling.?

Sikyonia, SIKYON

AR triobol nebo hemidrachma, asi 330-280 stoleti pied Kristem
Av.: kracejici chimera doleva, pod bfichem %I

Ruv.: letici holubice doleva

1 Tento piispévek vznikl v rimei feseni projektu finanéné podporovaného Grantovou agenturou Ceské republiky: ,,Keltské
mincovnictvi ve 3. a 2. stoleti v ¢eskych zemich a jeho vztah k oppiddlnimu obdobi (registracni ¢. 13-24707S).
2 Sine; za poskytnuti razby k publikaci dékuji PhDr. Z. Sedlackovi.



Lit.: SNG Copenhagen 16, ¢. 57-58; Hoover 2011, 60, ¢. 213.
2,36¢g; 16,0/15,7mm; osa 11 h; plosna koroze, vylomeny okraj

Oblast Sikyonie, jejimz centrem je mésto Sikyon, lezi v severni ¢asti poloostrova Peloponésos. Min-
covnictvi tohoto mésta je velice bohaté (pfehled napt. Hoover 2011, 52—69) a jeho pocatky sahaji na po-
catek 5. stoleti pred Kristem. Stfibrnou produkci reprezentuji statéry/didrachmy, drachmy, tetraoboly/
hemidrachmy, oboly, tritartemoria, hemioboly a tetartemoria. Na téchto razbach vidime nejcastéji motivy
chiméry a holubice (Hoover 2011, 55-64, €.180-251). Ve méste byly razeny také posmrtné tetradrachmy
a drachmy se jménem Alexandra III. Makedonského (Hoover 2011, 6465, ¢. 252-255). Opakovan¢ zde
byly razeny ve 2. a 1. stoleti pfed Kristem také trioboly/hemidrachmy achajské ligy (Benner 2008, 95-99,
¢. 1-25; Hoover 2011, 68—69, ¢. 282-284). Razba stiibrnych minci ve mésté pretrvala az do prabéhu 1.
poloviny 1. stoleti pied Kristem (Hoover 2011, 60, €. 215-217). Od poloviny 4. stoleti pfed Kristem za-
pocala v Sikyonu také produkce minci bronzovych (Hoover 2011, 65-69, ¢. 256-285).

Nalez razby mésta Sikyon ze Svaté Katefiny je prvy na ¢eském uzemi (srovnej: Militky 2013a, 43-46).
Byla razena asi v rozmezi let 330-280 pied Kristem, tedy v obdobi velice intenzivni mincovni produkce.
Jde o triobol nebo hemidrachmu, jeden z nej¢astéji razenych nominald, s typickymi motivy chiméry a le-
tici holubice. Skutecnost, Ze jde o stfibrny nominal, je pomérné neobvykla, nebot’ v ¢eském nalezovém
fondu zatim vyrazné prevazuji razby bronzové (Militky 2013a, 44, tab. 18).

Lze predpokladat, Ze sledovana razba se na Ceské izemi dostala v prubéhu doby laténské. Dobou
razby v rozmezi let asi 330-280 pied Kristem vsak spada do obdobi, kdy mince v bdjské oblasti jesté
razeny nebyly (Militky 2011c, 141-142). Je tedy pravdépodobné, Ze na ceskou pidu doputovala s urci-
tym ¢asovym odstupem a to nejspise v priubéhu piedoppidalniho obdobi (LT C1-C2).> Znaéna otielost
sledované razby naznacuje, ze byla v obéhu pomérné dlouhou dobu, zaroven je ale nemozné stanovit,
kdy byla ztracena.

Nalezy feckych minci ve sttedovychodni Evropé se souhrnné zabyval M. Mielczarek (1989). Z jeho pu-
blikace vyplyva, ze razba mésta Sikyon doposud nebyla v uvedeném rozsahlém regionu registrovana (Miel-
czarek 1989, Map 5). Také razeb pochazejicich z oblasti pevninského Recka zndme zatim ve stiedni Evropé
jen malo. V této souvislosti stoji za zminku drachma mésta Korint* pochazejici z Plesivce na Slovensku
(Mielczarek 1989, 159, €. 70). Tato razba je vyrazné starsi, je datovana do priibc¢hu 5. stoleti pred Kristem
a jde zatim o ojedinély doklad pronikani razeb z regionu severniho Peloponésu do stiedovychodni Evropy.
Mince ze Svaté Katefiny tedy predstavuje cenné rozsifeni nalezového fondu feckych minci z ceského tizemi
a zarovei jde o dalsi velmi dilezity doklad ob¢hu antickych minci v bojské oblasti.
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Summary
Jiri Militky, A coin struck in Sikyon found in Svata Katefina (Kutna Hora district).

During the last few years, number of newly registered finds of ancient Greek coins found in the territory of
the Czech Republic significantly increased. The triobolus/ hemidrachm struck in Sikyon in ¢. 330-280 BC
(Hoover 2011, no. 213) found in Svata Katefina is one of them. It is a single find from an uninhabited place.
The Sikyonia with its center in Sikyon is located in the northern part of the Peloponesos peninsula.
The coinage of this town is very extensive (see Hoover 2011, 52—69), and its beginning is dated back to
the early 5" century BC. The coin from Svata Katefina is the very first specimen of this type in the terri-
tory of the Czech Republic (see Militky 2013a, 43—46). The fact, that the piece is made of silver, seems
to be very extraordinary — the bronze coins significantly prevail in finds from the Bohemian territory up
to date (Militky 2013a, 44, Tab. 18). It is possible to suppose the coin to come to the Bohemian territory
during the La Téne period, but it is also very probable that it came there within a certain interval after the
moment of its production. Based on the book by M. Mielczarek (1989), it is clear that any coin struck
in Sikyon has not been detected in that mentioned large territory (Mielczarek 1989, Map 5). The speci-
men from Svaté Katefina represents a significant addition to the Greek coins found in the territory of the

Czech Republic.
English summary by V. Novak



pVE NALEZOVE PTOLEMAIOVSKE MINCE
Z CESKEHO UZEMI — LUBENEC (OKR. LOUNY)
A STRADONICE (OKR. BEROUN)

Jifi MILITKY

Abstract — Two Ptolemaic coins found in the Bohemian territory — in Lubenec (Louny district) and
Stradonice (Beroun district).

Two single finds from the territory of Bohemia are dealt here. One bronze coin struck under Ptolemy VI with
countermark of Ptolemy VI (180/176 BC) was found in Lubenec. The second coin reportedly comes from the
Stradonice oppidum — it is expected to be found via metal detecting activities before or in 1998. It is a bronze
coin struck under Ptolemy VIII (145—116 BC) in an unknown mint in Cyprus. The coin is interesting from the
chronological point of view — it is the latest ancient coin _from this locality. Appearance of the Ptolemaic coins
in the territory of Bohemia is extremely important. The reasons have not been understood very well now why
quite a substantial quantity of the Ptolemaic coins reached the trans-Alpine Celtic area after 180/176 BC. It is
evident that import of the Ptolemaic coins is also documented for the Bohemian territory.

e Egypt, the Ptolemies, the Boians, import

V nedavné dob¢ byl nové zhodnocen tzv. stary nalezovy fond antickych feckych minci z ¢eského uze-
mi (Militky 2013a, 43-46).' Rychle ptibyvajici nalezy feckych razeb ze stfedoevropskych lokalit stale
vice zdlraziuji mimofadny vyznam tohoto tématu. Vyrazny nartst registrujeme také v ¢eskych zemich
(Militky 2007; tyz 2011a; tyz 2011b; tyz 2012a; tyz 2013b; tyz 2013c; tyz 2013d). Zasadni je ovSem pre-
devsim dokumentace antickych razeb z arealu produkéné-obchodniho centra v Némcicich nad Hanou
(Kolnikova 2006, 41-48; Cizmai — Kolnikové — Noeske 2008, 676-690; Kolnikovd 2012, &. 955-961,
963-1033, 1038-1038a; Militky 2013b). Tématu importu feckych minci v severni Italii a ve stfedni Ev-
ropé se ve zcela nedavné dobé¢ dotknul v ramci své disertacni prace J. Kysela (2013, 228-237). V ramci
celého spektra feckého mincovniho importu predstavuji velmi specifické téma nalezy minci ptolemaiov-
ského Egypta a dva zde prezentované nalezové exemplafe jsou cennym doplitkem k této problematice.

Lubenec (okr. Louny)

Dne 21. 4. 2013 byla nahodné objevena pii privatnim povrchovém prizkumu s detektorem kovil egypt-
ska ptolemaiovska mince. Misto nalezu lezi na poli vychodn€ od mésta, na pravém biehu feky Blsanky,
asi 150m vychodné€ od soutoku se Struhatskym potokem (GPS — 50.131326 N, 13.326879 E). Razba
zistala v drzeni néalezce.? Podle dostupnych informaci byl nalez uéinén v jinak neosidleném misté, jde
tedy s nejvétsi pravdépodobnosti o ztratovy exemplaf ve volné krajiné.

EGYPT, Ptolemaiovci, Ptolemaios IV. Filopator (221-205 pred Kristem)

mincovna: Alexandria, AE, 221-205 pred Kristem; kontramarka z let asi 180—176 pted Kristem (obdobi
vlady Ptolemaia VI. Filometora)

Av.: hlava Dia Ammona s diadémem doprava

Rv.: ITOAEMAIOY-BAXIAEQY, stojici orel na blesku doleva se zataZzenymi kiidly, vlevo roh hojnosti
se stuhou, mezi nohama monogram XE; vpravo v plose obdélna kontramarka: roh hojnosti

Lit.: SNG Copenhagen 40, ¢. 212; kontramarka: SNG Copenhagen 40, ¢. 215.

29,68 g; 32,7/33,5mm; 11,5 h; tmavé zelena patina

1 Tento ptispévek vznikl v ramei feseni projektti finanén& podporovanych Grantovou agenturou Ceské republiky: ,,Mincovnictvi
na Ceskych oppidech doby laténské™ (registracni ¢. P405/10/1588) a ,,Keltské mincovnictvi ve 3. a 2. stoleti v ceskych zemich
a jeho vztah k oppiddlnimu obdobi* (registraéni €. 13-247078S).

2 V evidenci detektorovych néalezii vedené autorem tohoto pfispévku je mince zapsana pod evidenénim ¢islem PS 312/2013:1.
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Stradonice (okr. Beroun)

V jedné numismatické soukromé sbirce je uloZena také bronzova ptolemaiovska razba.’ Podle informaci
jejiho soucasného majitele méla byt objevena pfi privatnim povrchovém prizkumu s detektorem kovi
pred 16. 2. 1998 a jako nalezova lokalita je uvadén areal oppida Stradonice — pfesné misto nalezu vSak
neni znamo. Sbirka, ve které je razba uloZena, obsahuje dal§ich 125ks nalezovych keltskych razeb* po-
chazejicich ze stradonického oppida.’

KYPR, Ptolemaiovci, Ptolemaios VIII. Euergetes II. (145-116 pted Kristem)

mincovna: neznama mincovna na Kypru, AE, 145-116 pted Kristem

Av.: hlava Dia Amona doprava

Rv.: EYEPITETOY] [BAZIAEQX IITTOAEMAI]OY, vlevo @, orel na blesku s roztazenymi kiidla doleva
Lit.: SNG Copenhagen 40, €. 652; Noeske 2000, 140-141, ¢. 283.

8,936g;26,5/24,9mm; 12 h

Obr. 1. Nalezy ptolemaiovskych minci z ceského tizemi - 1. Lubenec; 2. Stradonice (1:1; foto: ¢. 1 - J. Militky; ¢. 2 - J. Vanék).

Ptolemaiovské mincovnictvi piedstavuje velmi rozsahlou a slozitou problematiku. Jeho pocatky jsou
spojeny s Ptolemaiem 1. (323-283 pied Kristem), ktery se po smrti Alexandra III. Makedonského v roce
323 pted Kristem stal vladcem Egypta. Az do roku 305 pied Kristem vSak ptsobil pouze jako egyptsky sa-
trapa, teprve roku 305 se stal Ptolemaios I. egyptskym kralem a také zakladatelem ptolemaiovské dynastie.
Ta pietrvala az do roku 30 pfed Kristem, kdy zemfela posledni egyptské kralovna Kleopatra VII. a Egypt
se stal soucasti Rimské fiSe. S nastupem Ptolemaia I. zapodala v Alexandrii masova mincovni produkce
feckych helenistickych minci. Zakladem systému byly stiibrné tetradrachmy a jejich dily, v mensi mite
byly razeny také zlaté nominaly. U stiibrnych razeb je mozné sledovat s postupem doby inflacni procesy.
Velice masova vSak byla produkce bronzovych minci. Kromé Alexandrie byly ptolemaiovské razby pro-
dukovany také v fad¢ dalSich mincoven na levantském pobiezi, na Kypru a v Kyranaice — Gaza, loppe,
Ptolemais, Tyros, Sidon, Salamis, Kition, Paphos a Kyrene (pfehled mincovnictvi: Noeske 2000). Opakuji-
ci se panovnici stejného jména, stejn€ jako opakované zobrazovani poprsi Ptolemaia I. na tetradrachmach
pozdéjsich panovnikd, je pro stanoveni chronologie zna¢né komplikované. Tento problém se tyka rovnéz
bronzovych nominalli, kde je velmi ¢asto umisténa hlava Dia Ammona a orel. Z vnéjSiho pohledu se tak
ptolemaiovské mincovnictvi miize jevit jako ikonograficky mélo pestré a do jisté miry strnulé, na rozdil
o mincovnictvi jinych helenistickych kralovstvi. Ve skute¢nosti je v§ak velmi komplikované a dynamické.
Zatimco tradi¢ni katalogy se snazi o pfifazovani jednotlivych typt ke konkrétnim panovnikiim (Svoronos
1904-1908; SNG Copenhagen 40; SNG Milano 13/1; Noeske 2000), v posledni dob¢ se objevuji i snahy
o vytvareni relativné-chronologickych systému ptolemaiovskych minci bez ohledu na konkrétni panov-
niky (napt. Faucher — Lorber 2010). Jde objektivné o velmi slozité téma a v ramci tohoto pfispévku je
akceptovano typologicko-chronologické schéma H.-Ch. Naskeho (2000).

V evidenci detektorovych nalezii vedené autorem tohoto piispévku je mince zapsana pod eviden¢nim &islem PS 211/2010:126.
Tyto razby byly zpracovany autorem tohoto pfispévku v ramci celkového vyhodnoceni nalezovych minci z oppida Stradonice
a jsou piipraveny k publikaci.

5 Kromé keltskych minci se do sbirky dostaly ov§em také moderni padélky keltskych minci. Tato skute¢nost mize vyvolat
pochyby nad autenticitou nalezu, ale kromé& dvou bronzovych razeb pozdniho cisafstvi §lo o jedinou minci jinou nez

keltskou a je tedy pravdépodobné, Ze jde o nalez autenticky. Protoze vSak neni znam p¥imy nalezce, nelze nalez povazovat
za stoprocentné ovéfeny.

W



Nalezovy vyskyt ptolemaiovskych razeb na ceském tzemi ma mimoradny vyznam. Zaroven jde
0 nové téma, které je nutné sledovat v $ir$im sttedoevropském kontextu. Na izemi Cech byla v ramci do-
savadniho nalezového fondu znama jen jedna bronzova razba Ptolemaia II1.¢ pochazejici z ponékud ne-
jasného depotu fimskych minci ze Strazného (Militky 2000, ¢. 1; tyz 2013a,263-264, ¢. 724/1,38:724/1).
Pokud s timto hromadnym nalezem skute¢n¢ souvisi, tak musela byt ukryta nejdfive az na pocatku
5. stoleti a s dobou laténskou viibec nesouvisi.

Zastavme se nejprve u mince z Lubence. Jde o alexandrijskou razbu Ptolemaia IV. (221-205 pied
Kristem) opatfenou na rubu kontramarkou s rohem hojnosti z doby vlady Ptolemaia VI. (180-176 pied
Kristem). Razba patii mezi pocetné emise s hlavou Dia Ammona s diadémem doprava a stojicim orlem
na blesku doleva se zataZzenymi kiidly a s monogramem XE mezi nohama orla. Razba je vytené za-
chovana a ma krasnou zelenou patinu — ziejmé nebyla piili§ dlouho v ob&hu. Pfitomnost kontramarky
na rubu umozinuje stanoveni doby ztraty mince nejdfive po roce 180/176 pted Kristem. Velmi zésadni je
skute¢nost, Ze v ramci kolekce ptolemaiovskych minci z obchodné-produkéniho centra v Némcéicich nad
Hanou, o kterém jeste bude fec, je stejnou kontramarkou opatieno pét principalné obdobn¢ datovatelnych
minci (C’iémdf — Kolnikova — Noeske 2008, 679, ¢. 7-11; Kolnikova 2012, 63, ¢. 1003—1004, 1006-1007
a 1011, Abb. 73-75). Tato skutecnost zfejme¢ neni ndhodna a mince z Lubence s timto proudem patrné
souvisi. Jde tedy zfejmé o doklad importu penéznich hotovosti z Egypta a to mozna i pfimo prostied-
nictvim vracejicich se keltskych Zoldnétl. Je znacné pravdépodobné, Ze i mince z Lubence se na ceské
uzemi musela dostat jiz v ptedoppidalnim obdobi. Ponékud zahadné je zatim samo misto nalezu, odkud
doklady osidleni z doby laténské nezname, mtze se vSak jednat napf. o komunikacni koridor, v rdmeci
n¢hoz byla mince ztracena ¢i ukryta.

Druhé ptolemaiovska mince pochdzi udajné odkudsi z arealu znamého oppida Stradonice (k lokalité
napf.: Pi¢ 1903; Rybova — Drda 1994; Venclova — Valentova 2012; k mincovnim naleziim souhrnng napt.:
Pic¢ 1903, 9-31; Paulsen 1933; Militky 2010). Jde o pomérné vzacnou razbu Ptolemaia VIII. (145-116
pred Kristem) razenou v neznamé mincovné€ na Kypru. V ramci spektra importovanych antickych minci
doposud znamych z arealu stradonického oppida jde o prvy exemplat svého druhu (Militky 2013a, 45,
tab. 19). Mince je zajimava také z hlediska chronologie —jde o jednu z nejmladSich antickych razeb z této
lokality (Militky 2013a, 4548, tab. 19-20), ktera dobou své razby jiz je pomérné blizka obdobi vzniku
oppida. Nevime ovSem, kdy na Ceské tzemi skute¢né dorazila. V rdmci importu feckych minci je stra-
donické oppidum nesrovnatelné chudsi nez sidlisté v Némcicich nad Hanou, coz nepochybné odrazi jiné
formy kontaktii s antickym svétem. Je zde ov§em zcela dominantni import severoafrickych numidskych
minci, ktery ale zatim neumime vysvétlit. Prave s témito razbami mohla hypoteticky dorazit i tato ptole-
maiovska mince, pokud jde tedy skutecné o autenticky nalez z aredlu stradonického oppida.

Ptolemaiovské mince se ojedinéle vyskytuji i na jinych lokalitich datovatelnych ramcové do oppi-
dalniho obdobi. Bronzové mince Ptolemaia VI. pochazeji ze sidlist’ Karlstein v Bavorsku (Kellner 1990,
184, ¢. 2060, Taf. 52:2060), Neubau v Hornim Rakousku (Prokisch 1993, 30, ¢. A50) a oppida Magda-
lensberg (Krmnicek 2010, 211, €. 5). Dokonce Sest zfejmé jednotliveé objevenych bronzovych minci Pto-
lemaia II1., IV. a V. pochazi z vysinného sidlist¢ Gurina (Jablonka 2001, 182, ¢. 1-6). Bohuzel zatim po-
stradame nalezové exemplare s kvalitnim nalezovym kontextem s pfimou vazbou na dalsi archeologicky
material. I tak ale uvedené nalezy se znacnou davkou pravdépodobnosti dokladaji obéh ptolemaiovskych
minci jeSté v prubéhu 1. stoleti pfed Kristem.

Pro lepsi pochopeni vyznamu proudu ptolemaiovskych minci je vhodné soustfedit se na jejich vyskyt
v sousednich regionech. Klicové postaveni ma v tomto sméru uzemi Moravy. Zcela zasadni zménu po-
hledu na tlohu importu feckych a také ptolemaiovskych minci pfinesla kolekce ztratovych exemplari
z arealu obchodné-produkéniho centra v Néméicich nad Hanou (k lokalité: Cizmdr — Kolnikovd 2006;
Kolnikova 2006; Cizmar — Kolnikovd — Noeske 2008; Kolnikova 2012; Militky 2012b), kde je zaroven
jednoznacné dolozen autenticky kontext pfedoppidalniho obdobi (LT C1-C2). Bronzové ptolemaiovské
mimce z mincovny Alexandria jsou zde zastoupeny celkem jedenacti exempléti (Cizmar — Kolnikova —
Noeske 2008, 679, ¢. 7-12; Kolnikova 2012, 63, ¢. 1003—-1013, Abb. 73-75). Jde o celé, pillené i sekané
velké bronzové nominaly razené za Ptolemaia I'V. a Ptolemaia VI. OvS§em pét jiz zminénych razeb Ptole-

6 Ptolemaios III. Euergetes (246221 pfed Kristem), Alexandria, AE mince, Av.: ovéncené odéné poprsi Ptolemaia I1I. doprava,
Rv.: opis necitelny, orel se zatazenymi kiidly doleva, Lit.: SNG Cop. 40, ¢. 193-195; SNG Milano 13/1, ¢. 192-195, 4,345 ¢g;
18,8/18,6 mm; 11,5 h (muzeum Vimperk, pf. ¢. 141/49-1).
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maia V. nese kontramarky Ptolemaia VI. vzniklé v rozmezi let 180—176 pted Kristem. Vycet ptolemai-
ovskych bronzovych minci z Némcic nad Hanou uzaviraji jesté dva exemplare Ptolemaia III. (246221
pred Kristem) z mincovny Kyrene (Cizmdr — Kolnikova — Noeske 2008, 678, &. 5-6; Kolnikovd 2012,
63, ¢. 1014-1015, Abb. 76). Takto vyrazna koncentrace ptolemaiovskych minci nema zatim ve stfedni
Evropé obdoby a miiZze odrazet ptimo ¢i zprostiedkované vojenské navratilce z Egypta. Tento obraz do-
plituje dosud nepublikovany pileny velky bronz Ptolemaia III. nebo I'V. z Hrubé Vrbky na Hodoninsku.’
Z hlediska nalezové autenticity ponékud nejasny je taktéz nepublikovany bronz Ptolemaia III. pocha-
zejici dajné z regionu Veseli nad Moravou.® Piehled moravskych nalezii uzavird zatim jen ramcové
publikované pozdné ptolemaiovska tetradrachma z Brna-Regkovic (Sejbal 1979, 142, &. 54, tab. 3:54).°

Zajimava je nalezova situace v Rakousku. Kromé jiz zminénych exemplaiti z Neubau, Magdalen-
sbergu a Guriny zname z Welsu tetradrachmu Ptolemaia II. raZzenou v Sidonu (Vondrovec 2003, 64,
¢. 2), bronz Ptolemaia VI. pochazi z Vidné (FRMO IX, 58, ¢. 978) a z Jegenspeigen (Dembski 1995, 66,
¢. 1.3), bronz Ptolemaia X. je uvadén z Tiffen v Korutanech (FRMO II/3, 59, &. 1/9/1/). Vyjimeény je
depot bronzovych ptolemaiovskych minci pochéazejici z Hallstattu — obsahoval 12 razeb Ptolemaia VI.
a byl ukryt snad v nadobé (Ruske 2012, 105, ¢. Al).

Jen necetny je zatim nalezovy vyskyt ptolemaiovskych minci na Slovensku. Bronz Ptolemaia VIII.
z mincovny Paphos na Kypru je uvadén z Kamenice nad Hronom (Ondrouch 1964, 69, ¢. 137; Mielcza-
rek 1989, 157, €. 2).'° Tato razba jako jedina ptredstavuje ur€ity prot&jsek ke zde prezentovanému exem-
plafi ze Stradonic, nebot’ jde o minci stejného panovnika, razenou rovnéz na Kypru. Druhym slovenskym
nalezem je blize nepopsana ptolemaiovska razba z Nitranské Blatnice — Vozokan (Ondrouch 1964, 66,
C. 121; Mielczarek 1989, 158—159, ¢. 68).

Zajimavy je pomérné pocetny vyskyt jednotlivych ptolemaiovskych minci na izemi Polska. Z J6zefky
je uvadén bronz Ptolemaia I. nebo III. (Mielczarek 1989, 141, ¢. 11), z Pobiedziska pochézi bronz Ptole-
maia II. nebo III. a dalsi blize neurCeny bronz (Mielczarek 1989, 145, ¢. 24/A-B). Ze Zabrze je uvadén
bronz Ptolemaia II. nebo III. a blize neurcena tetradrachma (Mielczarek 1989, 150, €. 37). Tetradrachma
Ptolemaia III. pochézi z lokality Grabownice Starzenske (Mielczarek 1989, 138, €. 6) a bronz téhoz
panovnika z Zerniki (Mielczarek 1989, 150, &. 38). U zadné z minci nezndme v$ak vazbu na piipad-
né dobové osidleni. Jde vSak o velmi cenny doklad pronikani téchto razeb na sever. Naopak jen malo
ptolemaiovskych razeb zname z uzemi Ukrajiny (Mielczarek 1989, 171, ¢. 116B, 182, ¢. 139 a 184,
¢. 147/2) a byvalého vychodniho Némecka (Mielczarek 1989, 163, €. 82, 165, ¢. 89 a 90). Nékolik nalez
zname z uzemi Badenska-Wiirtemberska. Ze Saalburgu pochézi bronz Ptolemaia 1. (Nick 2006, 191),
z Wallbachu je uvadén hromadny nalez péti bronzovych minci Ptolemaia VI./VIL. (Nick 2006, 209),
bronz Ptolemaia III. pochazi z Baden-Badenu (Nick 2006, 86), blize nepopsany hromadny nélez ptole-
maiovskych minci pochézi z Brackenheimu (Nick 2006, 92).

Lze tedy shrnout, Ze téma importu ptolemaiovskych minci do stiedni Evropy pfedstavuje jedine¢nou
sondu do problematiky kontakti keltského prostiedi s helenistickym Egyptem.'! Zatim piesné nerozumi-
me pfic¢inam, diky kterym se po roce 180/176 pied Kristem dostalo do keltského prostiedi severné od Alp
ziejmeé zna¢né mnozstvi ptolemaiovskych razeb. Bez detailni numismatické revize a deskripce nalezo-
vého materidlu neni zatim moZné zaujmout jednoznacné stanovisko k definovani obdobi (post quem),
kdy dochézelo k ukradani/ztraceni ptolemaiovskych minci u Keltd. Dilezité napt. je, pokusit se zjistit,
do jaké miry se mohly razby Ptolemaia VI. uplatiiovat jesté v oppidalnim obdobi. V kontextu takto kla-
denych otazek se jevi jako dilezité, ze uz i na Ceském tizemi musime pocitat s obehem ptolemaiovskych
razeb, ¢imz se 1 tento region propojuje s velmi zajimavym svédectvim, které razby posledni egyptské
dynastie pro stfedni Evropu pfinaseji.

7 Nalez pfipravuje k publikaci autor tohoto piispévku.

8 Muzeum Veseli nad Moravou, inv. &. A 593 — za informaci d&kuji Mgr. J. Smerdovi.

9 Tento nalez bude publikovan detailn¢ na jiném misté.

10 Spole¢né byl nalezen také makedonsky maly bronz Demetria Poliorketa.

11 Kromé minci zatim jiné nélezové pfedméty egyptského piivodu nezndme — vyjimku vSak piedstavuje drobné plastika boha

Usira z oppida Trencianské Bohuslavice (Cambal — Farkas — Magdolen 2012).
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Summary

Jiri Militky, Two Ptolemaic coins found in the Bohemian territory — in Lubenec (Louny district) and
Stradonice (Beroun district).

Coin finds from the Ptolemaic Egypt represent a very specific phenomenon in the whole spectrum of
the Greek coin import. Two single finds from the territory of Bohemia are dealt here. One bronze coin
struck under Ptolemy VI with countermark of Ptolemy VI was found in Lubenec in an unsettled area.
Existence of the countermark on its reverse can help with dating the loss of the coin to 180/176 BC at
the earliest. There is a very important fact that among the selection of the Ptolemaic coins discovered in
the production and trading center in Némcice nad Hanou, there are five countermarked coins with the
same countermark dated back to the same period (Cizmdr — Kolnikovi — Noeske 2008, 679, nos. 7—11;
Kolnikova 2012, 63, nos. 1003—1004, 1006—-1007 and 1011, Abb. 73-75). This fact is not accidental, and
the coin from Lubenec is somehow connected with this phenomenon. Possibly, it is evidence for the cash
import from Egypt, eventually directly via the Celtic mercenaries coming home. The finding place is a bit
enigmatic, there is no evidence of any settlement dated back to the La Tene period there, but it could be
a sort of communication corridor, where the coin could be lost or buried.

The second coin reportedly comes from the Stradonice oppidum — it is expected to be found via metal
detecting activities before or in 1998. It is a bronze coin struck under Ptolemy VIII (145-116 BC) in an
unknown mint in Cyprus. The coin is interesting from the chronological point of view — it is the latest
ancient coin from this locality (Militky 2013a, 45-48, Tabs. 19-20) very close to the appearance of the
oppidum by its dating.

Appearance of the Ptolemaic coins in the territory of Bohemia is extremely important. In Bohemia,
only one Ptolemaic coin is known — a bronze piece struck under Ptolemy III found a bit enigmatically
among other Roman coins in Strazné (Militky 2013a, 263-264, no. 724/1, 38:724/1).

For better understanding of flow of the Ptolemaic coins, it is worth concentrating on their appearance
in the neighboring regions. Moravia has a key position in this context. But these coins are discovered also



in other neighboring areas. Import of the Ptolemaic coins to central Europe represents a very exclusive
probe in the contacts of the Celtic milieu with the Hellenistic Egypt. The reasons have not been under-
stood very well now why quite a substantial quantity of the Ptolemaic coins reached the trans-Alpine
Celtic area after 180/176 BC. Without a detailed numismatic revision and description of the archaeologi-
cal material, it is impossible to define clearly the period (post quem) when the Ptolemaic coins were lost/
buried in the Celtic lands. It is necessary to find out if there was a possibility for the coins of Ptolemy VI
to be used in the oppidal period. It is important that the Bohemian territory must be regarded as a place
for circulation of the Ptolemaic coins which makes it connected with an interesting evidence of the coins
produced under the last Egyptian dynasty in the central European context.

English summary by V. Novak

HROMADNY NALEZ DACKYCH TETRADRACHEM
Z HOLYSOVA (OKR. DOMAZLICE)

JiFi MILITKY

Abstract — Dacian tetradrachms found in HolySov (DomaZlice district).

The article is dealing with revision of an older, but insufficiently published, find of two Dacian tetradrachms
from Holysov — both of the Toc—Cherelus type with their origin in Transylvania. The highest concentration
of hoards with coins of this type is located in the lower part of the Mures River. The finds of the imported
Celtic coins from Dacia are rare in the territory of Bohemia. The coins of the Toc—Cherelus type are known
also from two other single finds. Import of the Dacian tetradrachms to the Bohemian territory seems to be
more or less a peripheral phenomenon.

e Bohemia, Transylvania, the Celts, tetradrachm, coin import

Detailni dokumentace starych nalezi keltskych minci v ramci ceského uzemi jesté nebyla dokoncena a je
ziejmé, ze tento pomérné dlouhodoby proces pfinasi pozitivni vysledky. Pfikladem nové vyhodnocené-
ho materialu je hromadny nalez z Holy3ova v zapadnich Cechach.! Jiz v R. Paulsen (1933, 128, pozn.
217) upozornil na existenci dvou dackych tetradrachem ulozenych v numismatické sbirce Landesmusea
Wiirttemberg ve Stuttgartu.? Tento udaj pievzal také P. Radomérsky (Ndlezy I/1, 42, €. 19), ktery odkazal
jestd na rukopisné hlaseni ulozené dnes v archivu nalezovych zprav v Archeologickém ustavu AV CR,
Praha, v.v.i. (¢.j. 237/48). Mince vSak nebyly piesnéji popsany a uréeny.’ Nepiesné uréeni se dale opako-
valo v literatufe shrnujici mincovni nalezy z dacké oblasti ve stiedni Evropé (Kolnikova 1982, 22, ¢. 19;
taz 1995, 44, ¢. 2 a 49, XXI1:2/3a). Naposledy se nalezem zabyval autor tohoto ptispévku a v ramci této
prace byla i jedna mince vyobrazena (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 98).

O nalezovych okolnostech holySovského nalezu vime jen velice malo. Nékdy pied rokem 1908 byly
na blize neznamém misté v HolySové nalezeny dvé dackeé tetradrachmy (neni jasné, jestli ptivodni mnozstvi
objevenych minci nebylo vyssi). Tetradrachmy koupil dne 27. 2. 1908 malit Heinrich ve Zhotelci a jeho
prostfednictvim se dostaly do mincovni sbirky Landesmusea Wiirttemberg (inv. €. ZV 2.212-2.213).4

1 Tento piispévek vznikl v ramci feseni védeckého projektu ,,Mincovnictvi na ceskych oppidech doby laténské* finanéné
podporovaného Grantovou agenturou Ceské republiky (registragni &. P405/10/1588).

2 Do roku 2005 Wiirttembergisches Landesmuseum.

3 P. Radomérsky (Ndlezy I/1, 42, €. 19) uvadi: ,lic: hlava Herakla, rub: jezdec*.

4 Zaposkytnuti fotodokumentace dékuji dnes jiz emeritnimu spravci numismatické sbirky Dr. U. Kleinovi.
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SEDMIHRADSKO, Géto-Dakové

Billon tetradrachma, typ Toc — Cherelus

Av.: silné stylizovana hlava v perlovci doprava

Rv.: stylizovany ki doleva, nad nim kulickova rozeta

Lit.: Pink 1939/1974, jako Taf. XIV:271-272; Preda 1973, jako Pl. LXVII/2; OTA, jako Taf. 23:269:9.
Ex.: Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 98.

1.10,14g; 31,6 mm (inv. ¢. ZV 2.212)

AE tetradrachma, typ Toc — Cherelus

Av.: silné stylizovana hlava v perlovci doprava, dvojraz

Rv.: stylizovany kun doleva, nad nim kulickova rozeta

Lit.: Pink 1939/1974, jako Taf. XIV:274 var.; Preda 1973, jako Pl. LXVII:5-8; OTA, Taf. 23:269:9.
2. 12,32 g; 36 mm; praskly stfizek (inv. €. ZV 2.213)

Obr. 1. Hromadny nélez dackych tetradrachem z Holysova (¢isla odpovidaji katalogu; foto Landesmuseum Wiirttemberg).

Tetradrachmy typu Toc — Cherelus definoval C. Preda (1973, 307-311, PL. LXVI-LXVII). Jde o vy-
razné miskovité razby na Sirokém stiizku vyrobené ze Spatného stiibra az slitin médi. Na lici je sil-
n¢ stylizovand hlava doprava, na rubu je kin doleva a nad nim roseta. K. Pink (1939/1974, 51, Taf.
XIV:269-274) tento typ oznacoval jako ,.Bartkranzavers®. Nejvétsi nalezova koncentrace, a to véetné
depott, lezi v na dolnim toku feky Mures (Preda 1973, 315, Fig. 22) —nékde v této oblasti je zfejmé tieba
také hledat ptivod tohoto typtt minci. Miskovité tetradrachmy (typ Aiud — Cugir, Radulesti — Hunedoara,
Toc — Cherelus a Petelea) jsou specifické emise z oblasti Sedmihradska. Podle chronologie C. Predy
(1973, 447) reprezentuji mladsi fazi razby a datuje je do 2. poloviny 2. az pocatku 1. stoleti pfed Kristem.
Zvlasté konec jejich razby vsak mize byt i pozdé€jsi — je totiz pravdépodobné, Ze jejich produkce spada
spise do prub¢hu oppidalniho obdobi, nelze to v§ak zatim nijak konkrétné prokazat.

Nalezy importovanych keltskych minci z oblasti Déakie jsou na tizemi Cech jen ojedinélé. Mince
typu Toc — Cherelus zname jesté ze dvou nalezii. Prvym z nich je ojedin&ly exemplai z Usti nad Labem,
objeveny roku 1905 kdesi u mésta (Ndlezy I/1, 67, €. 129; Klusackova 1990, 54, obr. 7; Kolnikova 1995,
44, ¢. 5 a 50, XXIII:5/3b)° — tento nalez je nutné revidovat a to zvlasté presné uréeni mince. Druhy nalez
tetradrachmy tidajné stejného typu pochazi z obce Dolejsi Hiirky na Zatecku — tato mince je dnes ne-
zveéstna (Nalezy I/1, 41, ¢. 14; Kolnikova 1995, 44, ¢. 1 a 50, XXIII:1/3b). Oba jmenované nalezy tvori

5 Regionalni muzeum Teplice, pf. ¢. 31-e/77; 9,61 g.
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spoleéné se souborem z Holy$ova zajimavou skupinu minci. Jeji vyskyt v Cechach je o to zajimavgjsi, Ze
jde o zcela izolovany region, mimo oblast ptivodu, kde se tetradrachmy typu Toc — Cherelus koncentruji.
Jiné nalezy zname jen ze Sarkadu (Kolnikova 1995, 46, ¢. 72, 50, XXIII:72/1) a Szegedu v Mad’arsku
(Kolnikova 1995, 46, &. 75, 50, XXII1:75/1). Koncentrace minci typu Toc — Cherelus v Cechach je o to
da Stradonice pochazi tetradrachma typu Prundu — Jublea, pochéazejici z oblasti Oltenie.® Tetradrachma
typu Husi — Vovriesti z Nového Sedla spada jesté do predoppidalniho obdobi (Militky 2000). Dvé dalsi
tetradrachmy z Hofovic a ze Stradonic, které uvadi E. Kolnikova (1995, 47, VII1:3/3b a 4/4b; Dembski
1998, 100, ¢. 1085a-b, Taf. 64:1085a-b) jako typ Crigseni — Berchies, jsou ve skutecnosti razby Skordiskt
z Gzemi Srbska — typ Kréedin (Popovic 1987, 54—60, Fig. 23).

Je ziejmé, Ze import dackych tetradrachem na ¢eské tizemi je spiSe okrajovy jev —tato skutecnost byla
ziejma jiz z posledni souhrnné publikace (Kolnikova 1995), kde vSak nebyly zaclenény jesté exemplare
z oppida Stradonice. Je otazka, jestli jde o doklad pfimych kontaktii, postupné penézni penetrace. S ohle-
dem na malé mnozstvi materiélu je obtizné predpokladat pravidelnéjsi kontakty mezi ¢eskym uzemim
a Dékii. Mince samy mohly slouZzit v domacim prostfedi také jako surovina pro dal$i mincovni vyrobu.
Specifickou otazku predstavuje interpretace nalezu z HolySova. MiZe se jednat pouze o ¢ast vétsiho roz-
chvéceného nebo nedohledaného hromadného nalezu. Zaroven ale miiZe jit i o celek obsahujici skute¢né
pouze dvé mince. Ukazuje se, Ze tyto malé hromadné nalezy keltskych minci jsou daleko cetnéjsi nez se
do nedavné doby piedpokladalo.” Muize jit ptirozené o depozity majetkového charakteru, ale i o soubory
ukryté jako obétiny (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 35). RozliSeni je v konkrétnich piipadech velice
obtizné a predevsim predpoklada detailni znalost nalezovych okolnosti. Jejich absence u nalezu z Holy-
fakt, ze nalez lezi v komunika¢nim koridoru Domazlice — HorSovsky Tyn — Plzen, tedy ve sméru, ktery
byl ziejmé vyuzivan od pravéku.
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Summary
Jiri Militky, Dacian tetradrachms found in HolySov (DomazZlice district).

The article is dealing with revision of an older, but insufficiently published, find of two Dacian tet-
radrachms from HolySov. It is very little known about the finding context — the coins were found in
an unknown place before 1908. On February 27, 1908, they were bought by the painter Heinrich in
Zhotelec/ Gorlitz, and with his help, they came to the coin collection of the Landesmuseum Wiirttemberg
in Stuttgart. These two tetradrachms of the Toc — Cherelus type come from Transylvania. The highest
concentration of hoards with coins of this type is located in the lower part of the Mures River. Based on
the chronology by C. Preda (1973, 447), the coins represent the later phase of their production, and they
are dated back to the period between the second half of the 2™ century and the beginning of the 1% century
BC. Especially, the end-phase of their production could be dated back even to the later times.

The finds of the imported Celtic coins from Dacia are rare in the territory of Bohemia. The coins of the
Toc—Cherelus type are known also from two other single finds. Such concentration of these coins in Bohe-
mia is very interesting because of the simple fact that only one tetradrachm of the Prundu — Jublea type is
registered at the Stradonice oppidum and tetradrachm of the Husi — Vovriesti type is registered from Nové
Sedlo. Two other tetradrachms from Hofovice and Stradonice mentioned by E. Kolnikova (Kolnikova 1995,
47, VII:3/3b and 4/4b; Dembski 1998, 100, ¢. 1085a-b, Taf. 64:1085a-b) as of the Criseni — Berchies type
are the coins of the Serbian Skordiscs of the Kr¢edin type in real. Import of the Dacian tetradrachms to the
Bohemian territory seems to be more or less a peripheral phenomenon. The question is, if it documents the
direct contacts or a sort of gradual monetary penetration. Taking in mind very small number of specimens,
it is difficult to suppose any regular contacts between the Bohemian territory and Dacia.

English summary by V. Novak

DVA NOVE NALEZY JEDNOTLIVYCH GALSKYCH
POTINOVYCH MI}\ICi ZE STREDNICH CECH —
BUKOVANY (OKR. BENESOV) A BRANOV (OKR. RAKOVNIK)

Jifi MILITKY

Abstract — Two new Gallic potin coins individually found in central Bohemia — in Bukovany (BeneSov
district) and in Branov (Rakovnik district).

The question of the Gallic coin import to the Bohemian territory still represents a very interesting and
generally unspecified topic. Two new potin specimens individually found can help in this problem. The coin
discovered in Bukovany is attributed as a product of the Senon tribe, and the coin discovered in Branov
is attributed as a product of the Sequan tribe. There is a distinctive evidence for import of the Celtic coins

from Gallia to the Bohemian territory during the oppidal period (LT DI1-D2). Both new individually found

potin coins seem to copy the situation interestingly. It is possible to suppose the finds to be accidentally lost
pieces, or possibly deposits of the votive character in real.

e Bohemia, Gallia/ Gaul, the Sequans, the Senons, potin, coin import
Otazka mincovniho importu z oblasti Galie na Ceské Gzemi predstavuje stale velmi zajimavé a dosud

souhrnné nevyhodnocené téma. Vyznamnym piispévkem k této problematice jsou dva nové jednotlivé
nalezy potinil zaregistrované ve stiedoceské oblasti, které jsou prezentovany tomto piispévku.'

1 Tento piispévek vznikl v ramci feSeni projektu finanéné podporovaného Grantovou agenturou Ceské republiky: ,,Mincovnictvi
na ceskych oppidech doby laténské* (registracni ¢. P405/10/1588).



Bukovany (okr. Bene3ov)

Pii privatni povrchové prospekei s detektorem kovil v roce 2012 byla zcela ndhodné objevena jedna
potinova mince. Misto nalezu lezi v zalesnéném prostoru jihozdpadné od obce, na pravém biehu Jano-
vického potoka, na zapadnim svahu pod temenem ostroznovitého navrsi ,,Srbinov (GPS —49°49°2.244%
N, 14°36°7.524“ E). S ohledem na skute¢nost, Ze v okoli mista nalezu nebyly zjiStény zadné dalsi nalezy,
je vysoce pravdépodobné, Ze se jedna o ojedin€ly ztratovy exemplaf na neosidlené krajiné. Mince je
uloZzena v soukromé sbirce.?

STREDOVYCHODNI GALLIE, Senonové

Potin (lity)

Av.: stylizovana hlava doleva, pfed kofenem nosu mala kulicka

Rv.: linearné stylizovany kin doleva, pied konikem a pod konikem kuli¢ka, nad konikem vétsi kulicka
mezi dvéma mensimi kulickami

Lit.: Allen 1995, 92, ¢. S 395; Gdumann 2000, 16, jako €. 88; Delestrée — Tache 2004, 143, série 562/var.
3 (DT 2648), P1. XXV:DT 2648.

2,64 ¢g; 18,9/17,7mm; 3 h; Sedozelena patina

Branov (okr. Rakovnik)

Pii privatni povrchové prospekei s detektorem kovil v roce 2013 byla zcela ndhodné objevena jedna
potinova mince. Misto nalezu lezi v zalesnéném terénu jihozapadné od obce, jizné od dosud presnéji
nedatovaného (snad halstatského?) hradi§té v trati ,,Na propadeném zamku* (k lokalits: Ctverak — Lu-
tovsky — Slabina — Smejtek 2003, 43), na hrané ploSiny nad udolim Berounky (GPS — 50°0°6.913%
N, 13°49°27.410“ E). Ackoliv byly na misté nalezu provedeny opakované prizkumy s detektory kovu,
v okoli jiz nebyly zjiStény Zadné dalsi ndlezy a mince pfedstavuje ojedinély ztratovy exemplaf z dobové
neosidleného prostoru. Mince je uloZena v soukromé sbirce.’

STREDOVYCHODNI GALIE, Sequani

Potin (lity), série: Nick (2000) A5

Av.: v hladkém kruhu stylizovana hlava doleva s nezfetelnym vaviinovym véncem
Rv.: v hladkém kruhu ¢tyinohé zvite doleva a esovité stocenym ocasem nad hibetem
Lit.: Nick 2000, 22, ¢. AS, Taf. 2:AS.

5,62 g; 20,4/19,3 mm; 10,5 h; ernd patina

1 2

Obr. 1. Nové nélezy galskych potinovych minci - 1. Bukovany; 2. Branov (foto: J. Militky).

Oba nalezové exemplate patii mezi tzv. potiny, tedy mince ze slitiny médi s vysokymi pfimésemi cinu
a olova, které umoziovaly masovou produkci sériovym litim. VétSina z téchto emisi vznikla v pribéhu
oppidalniho obdobi (LT D1), tedy od konce 2. stoleti do druhé tietiny 1. stoleti pted Kristem. Nové se
vsak ukazuje, Ze pocatek produkce potinti sahd jiz do pfedoppidalniho obdobi, tedy kamsi na zacatek
2. poloviny 2. stoleti pted Kristem, jak mj. doklada vyskyt ojedinélych potinti z aredlu obchodné-pro-
dukéniho centra v Némcéicich nad Hanou (Kolnikova 2006, 44-45).

2 V evidenci detektorovych nalezli vedené autorem tohoto ptispévku je mince zapsana pod eviden¢nim ¢islem PS 305/2012:1.
Za zprostfedkovani dokumentace nalezu dékuji Mgr. P. Schneiderovi.
3 V evidenci detektorovych nalezli vedené autorem tohoto pfispévku je mince zapsana pod eviden¢nim ¢islem PS 323/2013:1.
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Mince z Bukovan pochézi z regionu sttedovychodni Galie a tradi¢né je pfifazovana kmeni Senon.
Jde o pomérné vzacny typ, ktery se v nalezech na ¢eském izemi dosud nevyskytl. Kontakty se senonskou
oblasti v§ak dokladaji mince Stradonic (Kolnikova 2009, 282, ¢. AIV/2-6) a dva zlaté statéry z Ofechu
a Revni¢ova (Militky 2007).

Mince z Branova pochazi také z regionu sttedovychodni Galie a tradi¢né je pfifazovana kmeni Sequa-
nid — tento typ byl produkovan v mnoha variantach (Nick 2000, Taf. 1-3) ve velkém mnozstvi. Varianta
Nick (2000) AS je ovSem velice vzacna a v nalezech se témét nevyskytuje (Nick 2000, 58). Na ¢eském
uzemi jsou sequanské mince vyrazn€ zastoupeny na oppidu Stradonice (Nick 2000, 195, ¢. 242; Militky
2004,223, ¢. 7-8; Kolnikova 2009, 282, ¢. AIV/10-18; Militky 2010, 37, ¢. 42, obr. 1d:42), zname ji vSak
také z moravského oppida Staré Hradisko (Rudnicki 2009, 11, €. 6).

Pro oppidalni obdobi (LT D1-D2) registrujeme na ¢eském uzemi velice vyrazné doklady importu
keltskych minci z oblasti Galie. Je zde také dokumentovano celé nominalové spektrum. Nékolika jednot-
livymi nalezy jsou zde zastoupeny statéry — rana napodobenina statéru Filipa II. a statér kmene Ambianti
pochézeji z Hostomic (Ziegaus 1999, 113-117, Pl. 4:3; Militky — Vacinova 2012, 43, €. 62, tab. 8:62). Jiz
zminéné kulovité statéry kmene Senonti pochazeji z Ofechu (Milithy 2007, 166—167) a Revnidova (Mi-
litky 2007, 167). Nalezovym piivodem ponckud nejasny je statér kmene Redont z arealu oppida Zavist
(Waldhauser 2001, 531-532). Statéry vSak zname vsak také piimo z arealu oppida Stradonice — pochazi
odtud billonovy statér kmene Coriosolites (typ: Ziegaus 1994, 119, &. 276)* a ptesnéji nelokalizovatelna
bronzova napodobenina statéru Filipa IL. (typ: Castelin 1978, 89-90, jako ¢. 866—869).° Z této lokality
pochézeji pocetné nalezy stiibrnych kvinara (napt. Pic 1903, tab. 11:48; Koblitz 1918, Taf. 36:8) a bronzo-
vych minci (Pi¢ 1903, tab. 11:28; Koblitz 1918, Taf. 36:10, 13, 15-19).6 Nejpocetnéji se ov§em na strado-
nickém oppidu vyskytuji galské potinové mince, z nichz byla dosud publikovana jen cast (Pi¢ 1903, tab.
11:32, 37; Koblitz 1918, Taf. 36:11-12, 14; Dembski 1998, 73, ¢. 388, Taf. 20:388; Militky 2004, 223-224,
¢. 5-9, Abb. 3:5-9; Militky 2010, 37, ¢. 3942, obr. 1d:39-42), doposud nejobsahlejsi piehled publiko-
vala E. Kolnikova (2009, 282-283). Celkové zpracovani galského mincovniho importu na Stradonickém
oppidu ¢eka na celkové vyhodnoceni.” Oppidum Stradonice vSak piedstavuje nejvychodnéji polozenou
lokalitu s vyraznou koncentraci importovanych galskych minci.® Dalsi galské mince pochazeji z oppida
Ttisov v jiznich Cechach. Z vyzkumi Narodniho muzea odtud pochazi jeden potin (Militky 1995, 38,
¢. 12:5, tab. 1:19; Militky 2005, 46, ¢. 77/6; Kolnikova 2009, 283) a z novych povrchovych pruzkumi
odtud pochazeji dva kvinary typu Kaletedu.” Vyrazné mensi zastoupeni galskych razeb v t¥isovské min-
covni kolekci je ovlivnéno ptedevsim celkovym poctem zde odkrytych razeb — asi 150ks, coz je nesou-
mefitelné mnozstvi oproti pfinejmensim 2000 registrovanych razeb ze Stradonic. Galské potiny vsak
zname z Ceského tzemi také jako jednotlivé nalezy — Kolin a Pisek (Kolnikova 2009, 281-282). Velmi
vyznamna je vSak existence dvou depotl. Depot z Chomutova byl odkryt kdesi v okoli mésta v roce
1830 a obsahoval velké mnozstvi galskych potinovych a bronzovych minci — fyzicky se v§ak dochovaly
pouze tii (Vocel 1868, 138; Fiala 1891, 8, ¢. 34 a 43; Fiala 1900, 205, ¢. 2877-2878; Koblitz 1918, 98,
¢. 34 a43, Taf. 36:1 a 6; Nalezy I/1, 48, ¢. 37-38; Sklenar 1992, 77-78, ¢. 220/1; Waldhauser 2001, 237,
¢. 1; Kolnikova 2009, 281; Sklenar 2011, 98, ¢. 224/1; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 118). Jesté
méné udaji mame k dispozici o depotu z okoli DomaZzlic, ktery byl objeven pted rokem 1888. I v tomto
souboru byly zfejmeé zastoupeny galské potinové mince (Fiala 1888, 6, €. 23; Fiala 1891, 10, ¢. 63—64;
Nalezy I/1, 41, €. 15; Waldhauser 2001, 198, €. 1; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 89). Oba depoty
predstavuji dilezité doklady o kontaktech Bojli s Galii, jsou vSak piedevS§im vymluvnym svédectvim
o pomé&rné intenzivni ptitomnosti galskych minci v Cechach. Pfedevsim na stradonickém oppidu lze
predpokladat pravidelny kontakt s obchodniky (¢i s diplomatickymi navs§tévami?) ptichdzejicimi pfimo
z galského Uizemi, vyloucit nelze ani moZznost, Ze zde mensi komunity zptatelenych obyvatel z uzemi
Galie mohly byt i trvale usazeny.

V souvislosti s galskymi potinovymi mincemi je nutné polozit si otdzku, jakou mohly mit mince ze
slitin médi v bojském prostiedi funkci. Béjsky a vindelicky mincovni systém totiz vlastni mince z bronzu
¢i potinu neznd a je tedy otdzka, jestli galské importované nomindly ze slitin médi mély i ve stfedni Ev-

Nepublikovano, Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H1-235.499.

Nepublikovano, Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H1-235.503.

Vétsina materialu je zatim nepublikovana.

Timto tématem se v ramci pfipravy kompletniho katalogu minci z lokality zabyva J. Militky.

Zatimco v Bavorsku jsou potiny jesté ¢etné, smérem na vychod Gdolim Dunaje ubyvaji (Ziegaus 1995, Fig. 42).
Nepublikovano, Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budgjovicich, inv. & Mi 26.916 a 26. 939.
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rop€ zachovanu svoji primarni penézni funkci. Na tuto otdzku za stavajiciho stavu poznani nedokazeme
uspokojivé odpoveédét. Moznost, Ze i zde byly vnimany jako penize, mohou naznacovat jiz zminéné
depoty z Chomutova a z okoli Domazlic.

Nalez z Bukovan pochazi z oblasti, odkud zatim doklady osidleni z doby laténské nezndme. Mince
z Branova pochdzi z mista pii okraji udoli Berounky a zfejmé volné souvisi s nedalekou aglomeraci
ve Stradonicich. U obou nalezii predpokladame, ze jde o nahodné ztraty, vyloucit vSak ale nelze ani
moznost, Ze jde ve skutecnosti o depozity votivniho charakteru. Prokazat tuto hypotézu je vSak prakticky
nemozné.
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Summary

Jiri Militky, Two new Gallic potin coins individually found in central Bohemia — in Bukovany
(Benesov district) and in Branov (Rakovnik district).

The question of the Gallic coin import to the Bohemian territory still represents a very interesting and
generally unspecified topic. Two new potin specimens individually found in 2012 and 2013 via metal
detecting activities can help in this problem. The coin discovered in Bukovany comes from the central-
eastern part of Gaul, and it is traditionally attributed as a product of the Senon tribe. It is a relatively
rare type, not detected in the Bohemian territory yet. Contacts with the Senon region are documented
by the coins from Stradonice (Kolnikova 2009, 282, nos. AIV/2—6) and two gold staters from Otfech and
Revnidov (Militky 2007). The coin discovered in Branov also comes from the central-eastern part of
Gaul, and it is traditionally attributed as a product of the Sequan tribe — this type was struck in various
varieties in a huge quantity (see Nick 2000, Tabs. 1-3). The Sequan coins are significantly registered in
the Stradonice oppidum in the Bohemian territory (Nick 2000, 195, no. 242; Militky 2004, 223, nos. 7-8;
Kolnikova 2009, 282, no. AIV/10-18; Militky 2010, 37, no. 42, Fig. 1d:42).

There is a distinctive evidence for import of the Celtic coins from Gallia to the Bohemian territory
during the oppidal period (LT D1-D2). Also the whole denomination spectrum has been documented
there. Besides the single finds, there are two hoards of potins registered there, which represent important
evidence for contacts of the Boians with Gaul, and which evidently point at the relatively intensive circu-
lation of the Gallic coins in Bohemia. Especially, in the case of the Stradonice oppidum, regular contacts
with traders (or diplomatic visits?) coming directly from the Gallic territory could be expected there. Also
a small community of the friendly Gallic people permanently settled there cannot be eliminated.

Both new individually found potin coins seem to copy the situation interestingly.

The coin found in Bukovany comes from the area where no evidence for the settlement of the La Téne
period has been registered. The coin found in Branov comes from the location on the edge of the Ber-
ounka River valley which is evidently independently connected with the close agglomeration in Stradon-
ice. In the case of both finds, it is possible to regard them as having been accidentally lost. But it is also
impossible to exclude the alternative describing them as deposits of the votive character. Nevertheless, it
is practically impossible to prove this hypothesis.

English summary by V. Novak



NAI:EZ MINCE MAVKEDONSKEHQ MESTA AMFIPOLIS
Z CESKEHO HERSLAKU (OKR. CESKY KRUMLOV)

Jiti FROHLICH - Jan JOHN - Ji¥i MILITKY

Abstract — A coin struck in Macedonian Amphipolis from Cesky Her3lik (Cesk)" Krumlov district).
In 2012 (or 2011), a bronze Greek coin struck in Macedonian Amphipolis was found near Cesky Herslik
(Cesky Krumlov district) via amateur surface metal detecting survey. The described coin of the Amphipolis
mint falls to the period of the Roman domination, but its dating is unclear. The dating to the course of the
first century BC seems to be most likely. It is probable, that the coin could be connected with activities on
a historical road, the so-called Freistadt Road.

@ Amphipolis, Freistadt Road, Cesky Krumlov region

V roce 2012 (nebo 2011) byla pobliz Ceského Herslaku na Ceskokrumlovsku nalezena pii amatérském
detektorovém pruzkumu s detektorem kovii bronzova fecka mince. Misto nalezu, situované v tésné bliz-
kosti statni hranice s Rakouskem, lezi jizn¢ od obce na dnes zatravnéném navrsi (655m n. m.), jizné
od Drazniho rybnika. Navrsi je obtékano Hajskym a bezejmennym potokem. Mince je dnes nezvéstna'
a byla urCena na zéklad¢ fotografie. O konkrétnéjSich nalezovych okolnostech ¢i pfipadnych dalSich
nalezech nejsou k dispozici zadné dalsi informace.

Na navrsi provedli dne 13.10.2012 J. Frohlich a J. John terénni prizkum s pomoci detektoru kovi
a nékolika mikrovrypt.. Nalezy z této akce reprezentuji pouze zlomky nadob (nejstarsi z 15. stoleti)
afada kovovych nélezi, zejména z prvni poloviny 20. stoleti, které dokladaji, Ze zde pted loukou byvalo
pole. Nebyly zde zjistény zadné doklady osidleni z doby laténské a fimské — je ovSem nutné vzit v ivahu
omezeny rozsah archeologické akce.

Makedonie pod Rimem, AMFIPOLIS

AE, 1. stoleti pted Kristem (?)

Av.: hlava Gorgony celné

Rv.: stojici Athéna doleva drzi Niké stojici doprava, vpravo svisle [AM®IIIO], vlevo svisle [AEI-TQN]
Lit.: SNG Copenhagen 8, €. 85; SNG ANS 7, ¢. 147.

metrologie nezndma (pramér asi 20 mm); ev. &. PS 339/2012:1.2

Mince bohuzel nebyla autortim pfistupna fyzicky, pomérné kvalitni fotografie vSak umoznila jedno-
znacné urceni. ProtoZe jde o velmi zajimavy ndlez, vénujeme mu na tomto misté vice pozornosti. Nejprve
je tfeba se zaméfit na sledovanou minci z numismatického pohledu.

Mzésto Amfipolis, leZici na poloostrové Chalkidiki, patti mezi nejvyznamnégjsi centra severniho Recka.
Bylo zalozeno roku 437 pfed Kristem jako opérny bod athénské moci, v roce 358 pted Kristem vSak bylo
dobyto Filipem II. a tim se stalo soucasti kralovské Makedonie. Jeho vyznamu odpovida také intenzita
tamni mincovni produkce. Nejstarsi faze razby meéstskych minci spadd do obdobi asi od 420/410 pred
Kristem do roku 357 pfed Kristem. V tomto obdobi zde byly razeny stfibrné tetradrachmy, drachmy
a hemidrachmy (SNG Copenhagen 8, ¢. 37-41; SNG ANS 7, ¢. 76—84) a také bronzové drobné nominaly
(SNG Copenhagen 8, ¢. 42-49; SNG ANS 7, ¢. 85-93). Po dobyti mésta Filipem II. zde vznikla kralov-

1 Razba byla Gidajné prodana prostiednictvim aukéniho portalu Aukro.
2 Prtibézné evidencni ¢islo dokumentovanych detektorovych nélezli minci pfidélil J. Militky.
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ska mincovna, produkujici spolecné s mincovnou v hlavnim makedonském mésté Pella zlaté, stiibrné
a bronzové razby ve jménu makedonskych krali. Vitézstvi Rimant v roce 187 pied Kristem znamenalo
konec samostatnosti makedonského kralovstvi a rozdéleni Makedonie na Ctyfi regiony. Rimskou pro-
vincii se Makedonie stala v roce 148 pied Kristem. Mince z doby po roce 187 pied Kristem lze rozdélit
na dv¢ zakladni skupiny. Prvou reprezentuji autonomni razby Makedonie, které tvofi predev§im masova
produkce stiibrnych tetradrachem s poprsim Artemis v makedonském stitu (Prokopov 2012), nevime
vsak, v které mincovné ¢i mincovnach byly razeny. Od roku 187 pted Kristem zapocala také masova
produkce bronzovych autonomnich minci mést Pella (SNG Copenhagen 8, ¢. 256-275; SNG ANS 7,
¢. 571-620), Thessalonika (SNG Copenhagen 8, €. 346-379; SNG ANS 7, ¢. 764-806) a Amfipolis (SNG
Copenhagen 8, €. 50-84; SNG ANS 7, €. 94-143). Jakékoliv pfesnéjsi chronologie téchto minci je dosud
neznama — jsou datovany jen intervalem asi 187-31 (?) pted Kristem a postradame takeé jejich souhrnné
typologické zpracovani. Razba v uvedenych makedonskych méstech pokracovala samoziejme i v cisat-
ském obdobi a to az do Galliena (253-268). Vétsina provincialnich minci mésta Amfipolis z cisaiského
obdobi nese na lici portréty a jména panovnikd (SNG Copenhagen 8, €. 89—122; SNG ANS 7, €. 160-170,
176-177, 179-208). Existuji vSak bezportrétni emise, které je mozné datovat alespont do obdobi vlady
daného panovnika (napi. SNG ANS 7, €. 150-159, 173—175, 178) nebo jen zcela ramcové do cisafského
obdobi (napt. SNG ANS 7, €. 144-146; RPC 1,307, ¢. 1643—1645).

Mezi tyto mince patfi také exemplét z Ceského Herslaku. Jako razbu z 1. az 3. stoleti ji uvadi soupis ko-
danské sbirky (SNG Copenhagen 8, ¢. 85-86). Jako ,,Imperial times* bez blizsiho zatazeni datuje tento typ
soupis kolekce Americké numismatické spolecnosti (SNG ANS 7, ¢. 147-148). Generalni katalog fimskych
provincialnich minci od roku 44 pred Kristem (RPC 1, 305-307) vSak tento typ mince vilbec neuvadi. Je tedy
otazka, jak tuto razbu datovat. Stylem, byt’ do jisté¢ miry jiz degradovanym, a predevsim ikonografii (hlava
Gorgony / stojici Athéna drzici Niké) tato mince jednozna¢né odkazuje jesté k pozdné helénistickému ob-
dobi. Pfihlédneme-li navic k hluboké rozkolisanosti ohledné casového zarazeni u vyse uvedenych katalogt,
jevi se jako nejpravdépodobnéjsi datace vzniku sledované mince nékdy v pribéhu 1. stoleti pred Kristem.

Zasadni otazkou je, kdy se sledovany nalez dostal na ¢eské Gizemi a jak jej interpretovat. Nalez re-
prezentuje dalsi doklad importu feckych minci na ¢eské uzemi (souhrnné k problematice: Militky 2013,
43-46). S ohledem na piedpokladanou dataci do pribéhu 1. stoleti pred Kristem je zna¢né pravdépo-
dobné, Ze mince souvisi az s obdobim doby fimské a nikoliv pozdni dobou laténskou. V této souvislosti
je nutné zminit dilezity nalez z doby ¥imské pochazejici z Ceského Herdlaku.? Jde o ¥imsky import —
noricko-panonskou vyrazné ¢lenénou sponu typu Almgren (/923) 68 nebo 69 datovatelnou rdmcove do
1. poloviny 2. stoleti.* Misto jejiho nalezu lezi na louce zadpadné od obce a Drazniho rybnika, asi 500 m
severozapadné od mista nalezu mince. Oba nalezy jsou zatim jediné pfedméty z obce s jistotou datova-
telné do doby fimské (spona) ¢i s timto obdobim pravdépodobné souvisejici (mince).

Misto nalezu lezi v nadmoftské vysce 655m a je tedy zfejmé, Ze oba jmenované nalezy nesouviseji se
zemédelskym osidlenim, ale s vysokou pravdépodobnosti s aktivitami souvisejicimi s trasou historické
komunikace. V komunika¢nim koridoru mezi Sumavou a Novohradskymi horami prochéazela ve stiedo-
veku tzv. linecka, resp. cahlovska stezka. Jde o jednu za spojnic ¢eského tizemi s Podunajim, uzivanou
od pravéku. Timto koridorem prochazela také v 19. stoleti trasa znamé konésprezky z Ceskych Budgjovic
do Lince (zbudovana 1825-1832) a dnes prochazi Ceskym Her$lakem trasa Zeleznice.

Komunikaéni charakter izemi v Sir§im okoli nalezu mince podtrhuji dosud jen necetné dalsi pravékeé
nalezy. Kdesi v trase Zeleznice byla pi jeji stavbé u Ceského Hersldku nalezena médéna hiivna ze starsi
doby bronzové (Hdajek 1954, 141). Na zajimavy nalez objeveny pfi stavbé konéspiezky za osadou Ryb-
nik, jiZ na rakouském tizemi, upozornil J. Frohlich (2012). Slo udajné o sklen&nou antickou (?) nadobu,
ktera lezena mezi popelem a spalenymi kostmi. Hypoteticky se tak mohlo jednat o Zarovy hrob z doby
fimské ¢i st€éhovani narodd, skute¢na datace nalezu je vSak oteviena a neovéfitelna.’

Nalez jednotlivé fecké mince na trase historické komunikace v blizkosti pfechodu hranice znovu ote-
vird otazku interpretace mincovnich a jinych nélezd z horskych prechodii. Z oblasti Sumavy a Ceského
lesa je takovych nalezt jiz nékolik (souhrnné: Militky 2013, 86). Nejpravdépodobnéjsim vysvétlenim je,
ze jde o jakési votivni obétiny, napf. za §tastny prichod krajinou. Obdobného charakteru mize byt i na-
lez spony. Kombinace ndlezu mince a dalsich archeologickych nalezl je dnes zndma také z koridoru tzv.

3 Tento detektorovy nalez, ktery zachytil J. Frohlich, je zdokumentovan pouze prostiednictvim nekvalitni fotografie.
4 Na snimku neni zietelny zachycovac, a proto neni piesné ur¢eni spony mozné. Za ureni dékujeme doc. PhDr. E. Droberjarovi, Ph.D.
5 Nalez se dostal do sbirek Narodniho muzea v Praze, kde se jej vSak zatim nepodafilo identifikovat a ovéfit jeho skutecné stafi.



chlumecké stezky na pfechodu Krusnych hor u Naklétova (Cizmdr 2008; Militky 2010). Je tedy ziejmé,
ze s témito druhy nalezil je nutné pocitat stale vice.

Na zavér lze jedté piipomenout, 7e oblast Ceskokrumlovska pattila do nedavné doby mezi regiony,
odkud bylo nalezii antickych minci zndmo jen minimum (Militky 2005, 59—-60). Prostfednictvim ama-
térskych priizkumi s detektory kovil se v poslednich letech podet nalezi fimskych minci z Ceského
Krumlova a ze Slupence zna¢né zvysil (Militky 2013, 259, €. 694-695 a 697).° K t€émto mincim nyni nové
pristupuje zde prezentovana prva fecka mince pochazejici z tohoto regionu.
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Summary

Ji¥i Frohlich — Jan John — Ji¥i Militky, A coin struck in Macedonian Amphipolis from Cesky Herslik
(Cesky Krumlov district).

In 2012 (or 2011), a bronze Greek coin struck in Macedonian Amphipolis (SNG Copenhagen 8, no. 85;
SNG ANS 7, no. 147) was found near Cesky Her3lak (Cesky Krumlov district) via amateur surface metal
detecting survey. The site is situated close to the state border with Austria, to the south of the village, on
a plateau grassed recently (655 m above the sea level). No remains of the Late Iron Age or Roman period
have been detected there. The described coin of the Amphipolis mint falls to the period of the Roman
domination, but its dating is unclear. Generally, it is dated back to the imperial period in the recently
published literature. By its style and iconography (head of Gorgona / standing Athena holding Nike),
the coin refers to the late Hellenistic period. The dating to the course of the first century BC seems to be
most likely. It is probable, that the coin could be connected with activities on a historical road. There are
several similar finds registered in the Sumava Mountains and the Cesky les Mountains (summarized in:
Militky 2013, 86). The most likely explanation could tell us something about votive donations, e.g. for
the lucky passing through the region.

English summary by V. Novak

6 Kromé téchto nalezi je J. Militkym zdokumentovano dalsich pét zatim nepublikovanych fimskych minci z Ceského Krumlova.
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DOPLNEK K NALEZU ZE STRMILOVA
(OKR. JINDRICHUV HRADEC)

Vojtéch BRADLE

Abstract — Addition to the hoard from Strmilov (JindFichiv Hradec district).

In 1898, a group find reportedly consisting of some 3,000—4,000 medieval coins was found near Strmilov
(Jindrichiiv Hradec district). The coins subsequently became a part of various private and public collections.
Eight pieces came one by one to the collection of the East Bohemian Museum in Hradec Kralové — one
Moravian denier of the pfennig type and seven Austrian pfennigs.

e group find, denier of the pfennig type, pfennig, Moravia, Austria

K nejvyznamnéj$im ¢eskym nalezlim z obdobi 13. stoleti nalezi depot objeveny v roce 1898 u Strmilova
(okr. Jindfichiiv Hradec), ktery udajné obsahoval mezi 3000 az 4000 minci (Smolik 1898—1899, 363-374,
Tab. XXXII; Nalezy 11/2, 78, ¢. 1741 — zde odkazy na dalsi starsi literaturu; novéji napt. Militky 2007,
221). Razby z tohoto nalezového souboru byly rozebrany a nasledné se staly soucasti riznych vetejnych
a soukromych sbirek.

Pii prochazeni archivu Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové (dale jen MVC HK) byl objeven
stary nedatovany seznam, na némz jako jedna z polozek figuruji ,,mince ze Strmilova“ (MVC HK, inv.
¢. LI/LA 6485). Mince zde nejsou nijak blize popsany, chybi jejich pocet a neni zde zadna zminka o tom,
kdy a jak je muzeum mélo ziskat. Zadnou zminku o razbach ze Strmilova neobsahuje ani ptivodni inven-
tar sbirky minci. Pii jeho diikladném prochazeni s cilem identifikovat ve starém fondu tyto razby bylo
zjisténo, ze pod ¢islo 4204 bylo zapsano 7 minci, které byly ramcové urceny jako ,,Pfemyslovci (starsi)
(Inventar, 211, €. 4204). S timto urenim se v inventafi starého fondu setkdme opakované a nékdejsi
zapisovatelé si takto vypomahali u sttedovékych minci, s nimiz si nevédeli rady. Podobné urcenti zjistime
napf. u nalezovych razeb z Hfibska nebo Zloncic.

Vsechny mince pivodné nesly vyrazné stopy médénky. Po ocisténi byly urCeny jako rakouské
feniky z obdobi konce 12. a prvni tfetiny 13. stoleti a nasledné kvili absenci nalezovych okolnosti
zaevidovany do druhého stupné v systematické fadé denarovych razeb (inv. ¢. N/D2 3-9). Po zjisténi
jejich mozné souvislosti se strmilovskym depotem se ukazalo, Ze v jejich pfipad¢ jde o typy, které
v jeho popisu zminuje J. Smolik. Ve starém fondu nejsou ulozeny zadné dalsi mince, které by odpovi-
daly struktufe nalezu, a je tak vice nez pravdépodobné, Ze razby zminéné ve vyse uvedeném seznamu
predstavuji tyto feniky.

DOLNI RAKOUSY, NepfiFazeny vévoda rakousky a §tyrsky (asi okolo 1190-1210)
mincovna: Vidern nebo Kiemze, AR fenik se Ctyirazem, asi 1190-1210

Lit.: CNA 1, ¢. B 101.

1. 0,647 g; 18,0/19,5mm

Leopold VI. (1198-1230)

mincovna: Videri, AR fenik se ¢tyfrazem, asi 1210-1230
Lit.: CNA I, ¢. B 110.

2.0,728g; 18,4/19,3mm

-, Lit.: CNA I, ¢. B 112b.
3.0,821g; -/20,5mm

-, Lit.: CNA I, ¢. B 114a.
4.0,842¢; 18,0/21,3mm
5.0,862g; -/21,5mm



-, mincovna: Enze

Lit.: CNA L, ¢. B 118.
6.0,780g; 17,6/18,5mm
7.0,946¢g; 17,8/19,6 mm

Mince ziskané do starého fondu hradeckého muzea predstavuji typy CNA I ¢. B101 (1 ks), B110 (1
ks), B112b (1 ks), B114a (2ks) a B118 (2 ks). VSechny uvedené typy feniki patfi k razbam, které podle
Smolikova popisu strmilovsky depot obsahoval minimalné v poctu nékolika desitek kusti: CNA I ¢. B101
(78ks; Smolik 1898—-1899, 366, ¢. 6), B110 (91ks; Smolik 1898-1899, 367, ¢. 10), B112b (183 ks; Smolik
1898-1899, 366, ¢. 4), Bl14a (94ks; Smolik 1898—1899, 367, ¢. 8) a B118 (332ks; Smolik 1898—1899,
365-366, ¢. 1). Do ramce depotu tak hradecké mince velmi dobfe zapadaji.

Totéz plati pro posledni razbu, kterda by méla pochéazet z tohoto depotu. Tu zdej$i muzeum ziskalo
v ramci pfevodu numismatické sbirky z muzea na hrad¢ Pecka do Hradce Kralové v roce 1977 (pf. ¢. H
98/1977). Soucasti ptevodu byla rovnéz inventarni kniha sbirky, v niz jsou mince fazeny podle jednotli-
vych panovnikl. U Vladislava I. Jindficha (1197-1222) je zapsan jeden denar s poznamkou, Ze ,,dendr
ve sbirce pochazi primo z nadlezu strmilovského a jak jsem zjistil, bude asi vice kusii z tohoto ndlezu
ve vlastnictvi ¢lenit videniské numism. spolecnosti, kde jsem i ja denar ziskal.*“ (Inventarni kniha, 23)
V tomto piipadé tedy zname alespon castecné okolnosti, za kterych se mince do sbirky na Pecce dostala.
V zépisu je uvedeno také urceni mince jako ,,Smolik ¢. 14, coz odpovida skute¢nosti a jedné se o morav-
sky denar typu Cach (1974) €. 887 (inv. €. N/N 22343).

MORAVA, Vladislav 1. Jind¥ich (1197-1222) nebo Vladislav II. (1224-1227)
AR denar

Lit.: Cach 1974, 47, ¢. 887; Sejbal 2008, 69, ¢. IX.1.

8.0,580g; 14,3/15,0mm

Smolik v popisu strmilovského depotu zaznamenal vyskyt svého typu 14 v 216 ptipadech (Smolik
1898—1899, 368). F. Cach se ve shod¢ s dalsi literaturou (napt. SNS 1, 201, ¢. 225) piiklonil k tomu, Ze
tato razba nalezi do obdobi, kdy byl moravskym markrabétem Vladislav I. Jindfich (1197-1222), bratr
Premysla Otakara I. (1197-1230). Na zakladé ikonografického rozboru byl v§ak nové vysloven nazor, ze
se jedna o lehce mladsi minci, kterd byla raZzena na pocatku vlady markrabéte Vladislava II. (1224-1227),
syna Pfemysla Otakara 1. (Sejbal 2008, 76).
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Summary
Vojtéch Bradle, Addition to the hoard from Strmilov (JindFichiiv Hradec district).

In 1898, a group find reportedly consisting of some 3,000—4,000 medieval coins was found near Strmilov
(Jindfichtiv Hradec district). The coins subsequently became a part of various private and public collec-
tions. Eight pieces came one by one to the collection of the East Bohemian Museum in Hradec Kralové
— one Moravian denier of the pfennig type (Cach 1974, no. 887) and seven Austrian pfennigs (CNA I, no.
B101 — 1 piece, no. B110 — 1 piece, no. B112b — 1 piece, no. B114a — 2 pieces, no. B118 — 2 pieces). In
all cases, these coins were represented in larger quantity in the hoard.

English summary by V. Novak

NALEZ PRAZSKYCH GROSU VLADISLAVA II. JAGELLONSKEHO
Z BUKOVINY (OKR. HRADEC KRALOVE)

Vojtéch BRADLE

Abstract — Prague grossi of Vladislaus II Jagiello found in Bukovina (Hradec Kralové district).

At the beginning of January, 2012, a small group of 22 Prague grossi struck under Vladislaus II Jagiello
(1471-1516) was found via surface metal detecting activities in the forest called Ouliste, land register of
Bukovina near Hradec Kralové. The coins were discovered one by one dispersed in the soil. Originally, the
coins were evidently preserved together, later on, via various activities, they could be dispersed, or some
of them broken.

e Bohemia, Vladislaus Il Jagiello, group find, Prague grossus

Prvni lednovy den roku 2012 byl pfi amatérské detektorové prospekci v prostoru rozsahlejsiho lesniho
celku oznaCovaného jako Ouliste, ktery se rozklada jizné od obce Bukovina, nalezen mensi roztrouseny
soubor 22 prazskych grost Vladislava II. Jagellonského (1471-1516) a jeden keramicky stiep.! Zatimco
vétSina lesa se nachdzi na katastralnim Uzemi Bukoviny u Hradce Kréalové, jeho jizni ¢ésti jiz nalezi
k sousednim katastrim Piletic a Slatiny u Hradce Kralové. Pravé pfi hranici katastr Bukoviny a Piletic,
na tzemi prvniho z nich, k nalezu minci doslo.

CECHY, Vladislav IL Jagellonsky (1471-1516)

mincovna: Kutnd Hora, fezaé Zelez: Riha zlatnik sam nebo s podilem dilny, AR prazsky gros
1. Lit.: Haskova 1971, 33, 1X.c/1 n. 2; olamany.

2. Lit.: Haskova 1971, 33, 1X.c/(1?); olamany.

3. Lit.: Haskova 1971, 33, IX.c/3; rozlomeny.

4. Lit.: Haskova 1971, 33, 1X.c/?.

5. Lit.: Haskova 1971, 33, 1X.d/(1?); olamany.

6. Lit.: Haskova 1971, 34, X.c/1.

7. Lit.: Haskova 1971, 34, X.c/(27); olamany a siln€ naruSeny povrch.

8. Lit.: Haskova 1971, 34, X.(c?)/(27); trojice zlomkd.

9. Lit.: Haskova 1971, av. 34, X.c/4 a rv. IX s obracenym pismenem ,,N* ve slové PRAGENSES; naru-
Seny povrch.

1 Za poskytnuti informaci o nalezovych okolnostech, moznost soubor prohlédnout a publikovat bych rad touto cestou
podékoval nalezci minci.



fezad Zelez: avers Jisa a revers Riha zlatnik sam nebo s podilem dilny, AR prazsky gros

10. Lit.: Haskova 1971, av. 35, XI.a/7-11 a rv. X s obracenym pismenem ,,N* ve slové PRAGENSES.
11. Lit.: Haskova 1971, av. 35, X1.a/7-11 a rv. X s obracenym pismenem ,,N“ ve slové PRAGENSES.
12. Lit.: Haskova 1971, av. 35, XI.a/7-11 a rv. X s obracenym pismenem ,,N* ve slové PRAGENSES
a pouze s kiizkem a hvézdickou na zacatku opisu; stejné rubni razidlo jako Krajic — Chvojka 2007, 84,
pof. €. 1/619.

teza¢ elez: avers Jisa (?) a revers Riha zlatnik sdm nebo s podilem dilny, AR prazsky gros

13. Lit.: Haskova 1971, av. 35, (XI?).a/7-11 a rv. VII n. VIII s obracenym pismenem ,,N* ve slové
PRAGENSES.

14. Lit.: Haskova 1971, av. 35, (X1?).a/1-4 a rv. X s obracenym pismenem ,,N“ ve slové PRAGENSES.

fezac zelez: Jisa, AR prazsky gros

15. Lit.: Haskova 1971, 35, X1.a/7.

16. Lit.: Haskova 1971, 35, X1.a/7.

17. Lit.: Haskova 1971, 35, X1.a/(1-4?); siln€ naruSeny povrch.

18. Lit.: Haskova 1971, 35, jako X1.a/(1-27?), ale chyborazba WLACI]...]; dvojice zlomkd.

19. Lit.: Haskova 1971, 35, jako Xl.a/1, ale pfed DEI jen dvojtecka a necitelné pismeno ,,N“ ve slové
PRAGENSES; Krajic — Chvojka 2007, 272, pot. €. 2/2340.

20. Lit.: Haskova 1971, 35, jako XI.a/7, ale lev bez teCek u ocasu jako XI.h; naruseny povrch.

21. Lit.: Haskova 1971, 35, jako XI.a/1, ale lev pouze s jednou teckou u ocasu a chyborazba s obracenym
,,B“ ve slové BOEMIE a SECVNDS.

22. Lit.: Haskova 1971, 35, jako X1.a/?, ale lev pouze s jednou teckou u ocasu; dvojice zlomki.

Popsané prazské grose byly nalezeny postupné roztrousené v prostoru pfiblizn¢ deseti metrii stranou
lesni cesty. Mince se nachazely volné v zeminé v rtizné hloubce. Nékteré byly objeveny jen lehce pod
povrchem, zatimco jiné az v hloubce ke 40 centimetrim. Mince se zachovaly celkové ve §patném stavu.
Nékteré grose jsou v rizné mife olamany nebo rozlomeny na nékolik ¢asti. Vzhledem k agresivnimu
prostiedi, ve kterém se ptivodn¢ nachazely, vykazuje také jejich povrch Cetné stopy naruseni. U jedné
mince se tak vrchni vrstva kovu na reversu z velké miry jiz rozpadla. Z téchto diivodd nebyly vazeny,
nebot’ zjisténé udaje i u neoldmanych exemplafti by byly zkreslujici.

Mince patrné€ byly ulozeny ptivodné pohromadg, ale v disledku néjaké nasledné ¢innosti jako tézby
dfeva na daném misté¢ mohlo dojit k jejich rozptyleni a zaroveti k rozlamani fady z nich. Je otdzkou, zda
groSe byly pfi svém ukryti vloZeny do néjaké schranky. PobliZ minci byl sice nalezen rovnéz jeden ke-
ramicky stiep o rozmérech pfiblizné 40 x 60 mm, ktery piedstavuje ¢ast hrdla se zbytkem stény nadoby,
ale ten s nimi nejspise nijak nesouvisi. Na vnitini stén¢ zelen¢ glazovany stfep by mél pochézet z pokro-
¢ilého 16. stoleti, piip. byt jesté mladsi.? Piivodni primér nadoby by mél byt kolem 15 centimetri, takze
znamy soubor grosu by ji zaplnil jen zcela minimalné€. Vzhledem k nalezovym okolnostem vSak musime
pocitat s tim, Ze popisované mince tvoii jen tézko urcitelnou ¢ast depotu. Hypoteticky nelze vyloucit ani
to, Ze by mohlo jit o ptehlédnuty zlomek jiz dfive objeveného vétsiho celku.

Prohlédnuté prazské grose piedstavuji podle doposud pouzivané typologie grosu Vladislava II. Ja-
gellonského od J. Haskové razby, které autorka spojuje s pisobenim fezalt zelez Rihy zlatnika a Jisi
(Haskova 1971, 32-37). Pokud budeme vychazet ze zachovanych minci, bylo by mozné dobu ukryti klast
ne¢kam do 90. let 15. stoleti, nebot’ zde zcela chybi mladsi groSe panovnika. Zaroven v souboru nebyly
zjiStény ani nejstarsi razby Vladislava II. Jagellonského.

Grose typti VII-X, které J. Haskova pfisuzuje ptisobeni zlatnika Rihy, avsak nejsou jeho vyhradnim
dilem. S timto nazorem vystoupil jiZ diive J. Schiller, ktery poukézal na to, Ze Riha byl z diivodu své ne-
moci nucen zanechat prace a zhotovovanim razidel povéfit nékterou osobu €i osoby ve své dilné (Schiller
1988, 120). Z dtivodu variability obrazu téchto typt byla pfi zpracovani taborského depotu nadnesena
myslenka jejich urcitého prerozdéleni (Krajic — Chvojka 2007, 304). Urcité provizorni Clenéni typt IX
a X odrazejici promeénlivost obrazu lva bylo pak pouzito pifi zpracovani nalezu z obce Kosicky (Bradle
2011, 22-35). Novéji se k problematice prazskych grosi typti IX a X vyjadrili P. Hampl a T. Smély, ktefi

2 Za hodnoceni tohoto keramického zlomku dékuji Mgr. Radku Bléhovi z archeologického odd&leni Muzea vychodnich Cech
v Hradci Kralové.
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s poukazem na jejich bézny vyskyt v nalezech a obrazovou proménlivost zpochybnili rovnéz asové
zafazeni téchto minci do pouze kratkého ¢asového useku let 1477-1479 (Hampl — Smely 2011, 125).
Zde pouzité urceni minci vychazi z ptivodni typologie J. Haskové, pficemz v souladu se zpracovanim
kosi¢ského nalezu byly k typu IX pfifazeny groSe se Ivem s hiivou z mésic¢ki v poctu 3 + 4 a s jazykem
a k typu X ty s totoznou hfivou a bez jazyka. Bohuzel kvili poskozeni vétSiny minci nelze Casto razby
urcit zcela.

Znédma cast nalezu obsahuje pétici minci typu IX, mezi nimiz se vedle Ctyt exemplait varianty [X.c
objevila také jedna razba varianty IX.d, pro niz je charakteristické ozdobeni koruny dvojici tecek. Typ X
reprezentuje trojice grosu, které vSechny, byt u jednoho rozlamaného exemplate s vyhradou, nalezi k va-
rianté X.c se snizenou stfedni lilii koruny. Koruna s nizkou stiedni lilii se objevuje jesté na jedné minci,
na které se setkdme s obrazem lva s jazykem. Tento exemplar tedy piedstavuje vzhledem k pouzitému
systému ¢lenéni kombinovanou razbu typt X (lic) a IX (rub).

Lvi bez jazyka typu X jsou ve tiech pfipadech v tomto souboru dolozeni na razbach s korunou, ktera
je nasledné typicka pro typ XI, jenZ je spojovan s fezaCem zelez JiSou. Tuto novou korunu ve srovna-
ni s pedchozi charakterizuji predevSim zjednodusené uzké linky. Na existenci téchto kombinovanych
minci bylo upozornéno pfi zpracovani nalezu z Kosicek (Bradle 2011, 35-38). 1 v kosi¢ském depotu
byla nova zjednodusSend koruna doloZena pouze ve spojeni se lvem bez jazyka typu X. Za samostatnou
zminku stoji razba, kde na zacatku rubniho opisu vidime pouze kfizek a jednu hvézdicku. Minci ze
stejného rubniho razidla obsahuje rovnéz taborsky depot (Krajic — Chvojka 2007, 84, pof. ¢. 1/619). Lic
reprezentuje sice podle publikované fotografie grose z Tabora znovu JiSovu korunu, takze nelze souhlasit
s jejim urcenim jako typ II.b, ale jedna se o jinou opisovou variantu, nez je dolozena v tomto souboru.
Jesté u jedné mince by se mohlo jednat o kiizeny exemplat typta XI (lic) a X (rub), ale kvutli Spatné zie-
telnosti koruny to neni zcela jisté.

Posledni razba kombinujici, opét s ur€itou vyhradou vzhledem k $patné zietelné koruné, prvky spojo-
vané s praci obou fezacl, je patrné nejzajimavejsi. Potencionalni JiSova koruna typu XI se zde objevuje
se lvem, ktery vzhledem k jeho hiivé tvofené mésicky v poctu 4 + 4, trojici tecek u ocasu a tlamou bez
jazyka nalezi podle typologie J. Haskové k typu VII nebo VIII. Nejde vSak o prvni doklad takovéto kii-
zené razby, nebot’ v taborském depotu také nalezneme gros evidentné s JiSovou korunou a lvem s hiivou
z mésicka 4 + 4 (Krajic — Chvojka 2007, 82, pot. ¢. 1/581). Pro srovnani obrazu s razbou, kde se objevuje
klasicka koruna s vy$3i stéedni lilii typti VII-IX spojovana s Rihou, lze upozornit na jinou razbu z tabor-
ského pokladu (Krajic — Chvojka 2007, 123, pof. ¢. 1/1306).

Zbyvajicich osm prazskych grost z tohoto souboru Ize jiz kompletn€ oznacit za mince vyslé z razidel,
ktera zhotovoval Jisa. U jemu ptipsaného typu XI typologie J. Haskové rozliSuje rizné varianty koruny
podle rozmisténi te¢ek kolem ni a obdobné také varianty lva podle poctu tecek a jejich umisténi u ocasu
(Haskova 1971,35-37). Pro jeho grose je dale typicky Casty vyskyt nejriznéjSich chyborazeb. Zde se tak
objevil gros, kde je pismeno ,,D* ve jménu panovnika obraceno, coz je pomérné Casto dolozena chyba.
Bohuzel opis neni zachovan cely. Dvojici chyb v podobé obraceného pismene ,,B“ ve slové BOEMIE
a vynechaného druhého pismene ,,V* ve slové SECVNDVS (SECVNDS) zjistime na grosi, kde lev ma
pouze jednu te¢ku u ocasu. Ani kumulace vice chyb v opisech neni u typu XI zaddnou vyjimkou. Obracené
pismeno ,,B“ ve slové BOEMIE v kombinaci s rlizn€ chybné vyrazenym slovem SECVNDVS nalezneme
na grosich v kosi¢ském depotu (Bradle 2011, 42-43, inv. ¢. N/N 20833), taborském nalezu (Krajic —
Chvojka 2007, 227, pof. €. 2/1621) nebo Chaurove sbirce (Haskova 1991, 255, tab. 81, ¢. 445). Zajima-
vEjsi se zda byt pouze jedind vyrazena tecka vné ocasu lva mezi nim a perlovcem, ktera se navic objevuje
jesté na jednom exemplafi v tomto souboru z jinych razidel. Piestoze typologie J. Haskové zaznamenava
ruzné rozloZeni tecek, tato moznost v ni chybi.

Na dal$im grosi tecky u ocasu lva chybi zcela, ¢imz odpovida varianté XL.h. U ni J. Haskova vSak
uvadi korunu, se kterou se béZné setkdvame az na grosich Blazka Draba (jeji typ XII), takZe tato varianta
jiz predstavuje kiizenou razbu Blazka Draba a Jisi (Bradle 2011, 47). Podobné mince najdeme napf.
v nalezu z Kosicek (Bradle 2011, 4647, inv. ¢. N/N 20844) a Chaurovée sbirce (Hdaskova 1991, 265, tab.
91, ¢. 504). Naopak mince z taborského depotu urcena jako XI.h k témto kfizenym razbam nepatfi, nebot’
lev na ni méa podobu odpovidajici grosim Blazka Draba (Krajic — Chvojka 2007, 213, pof. ¢. 2/1403).
Mince z katastralniho zemi Bukoviny vSak ma pfes jeji prakticky nezfetelny obraz na své licni strané
evidentné obvyklou JiSovu korunu. Kombinaci lva bez te¢ek u ocasu a koruny varianty XI.a typologie
J. Haskové nezna.



To plati i pro prazsky gros, na némz se pied DEI objevuje dvojtecka, jenZ je ovSsem znam z taborského
depotu (Krajic — Chvojka 2007, 272, pot. €. 2/2340). Jinou opisovou variantu s dvojteckou pfed DEI
obsahuji znovu nalez z Kosi¢ek (Brddle 2011, 41, inv. ¢. N/N 20830) a Chaurova sbirka (Haskova 1991,
257, tab. 83, ¢. 459).

Ackoliv v tomto prispévku popisovany nalezovy soubor zahrnuje jen nevelky pocet prazskych grosu
Vladislava II. Jagellonského, dobfe se na ném odrazi znacna variabilita jejich obrazu, kterou tak napo-
maha poodhalit.
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Summary
Vojtéch Bradle, Prague grossi of Vladislaus II Jagiello found in Bukovina (Hradec Kralové district).

On January 1, 2012, a small group of 22 Prague grossi struck under Vladislaus II Jagiello (1471-1516)
was found via surface metal detecting activities in the forest called Oulisté, land register of Bukovina
near Hradec Kralové. The coins were discovered one by one dispersed in the soil. Also a ceramic frag-
ment was found there, but it does not need to be connected with the coins, because it reportedly came
from the late 16" century at the earliest. Originally, the coins were evidently preserved together, later
on, via various activities (e.g. wood production), they could be dispersed, or some of them broken. The
group consists only of the specimens classified by the recent typology by J. Haskova as those connected
with activities of the die engravers Riha, the goldsmith, and Jida (Types VII-XI). This attribution — with
a certain reservation because of incompleteness of the whole hoard — can point at the potencial burial
of the group sometime in the 1490s. Not only later coins of the same ruler are missing in the hoard, but
also older grossi of Vladislaus from the very beginning of his rule are not present in the group. Despite
of small number of grossi in the hoard, the group perfectly reflects well known variability of images and
incorporates some varieties not mentioned in the original typology.

English summary by V. Novak
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DVA JEDNOTLIVE NALEZY KORUNOVACNICH
ZETONU FRIDRICHA FALCKEHO A FERDINANDA I1I.
VE STREDNICH CECHACH

Tomas SMELY - Pavel MELICHAR

Abstract — Two coronation jetons of Frederick V and Ferdinand III found single in central Bohemia.
There are two coronation jetons found single in the fields preserved in private collections — one celebrating
the Bohemian coronation of Frederick V in Prague (1619), and the other celebrating the Reich coronation
of Ferdinand III in Regensburg (1636). These pieces are not very rare, but those of Ferdinand III appeared
just only in two cases documented in the Bohemian territory. The coronation jeton of Frederick V has been
documented for the first time.

e Bohemia, coronation jeton, early modern times

V soukromych sbirkéach jsou uloZzeny dva korunovacni zetony — Fridricha Falckého na ¢eskou kralovskou
korunovaci v listopadu 1619 v Praze a Ferdinanda III. na fi§skou kralovskou korunovaci v prosinci 1636
v Rezné. Razby byly objeveny nezavisle pfi amatérskych priizkumech s detektorem kovi.

Svata Katefina (okr. Kutna Hora)

Misto nalezu leZi na poli situovaném severovychodné od obce, v blizkosti bodu GPS — 50°027.099% N,
15°20°56.306“ E.

CECHY, Fridrich Falcky (1619-1620)

mincovna: Praha, feza¢ kolkt: Jan Konrad Greuter, AR pozlaceny korunovacni Zeton na ¢eskou kralov-
skou korunovaci 4. listopadu 1619

Av.: ve vaviinovém vénci korunované F, vedle F mensi pismena RI (zkratka Fridericvs)

Rv.: ve vaviinovém vénci pétitadkovy napis CORO/NAT.BO/HE.REX/[4].NOV./1619

Lit.: Novdk 1991, ¢.9

0,82 g; 21/21 mm; razba je opatfena otvorem pii okraji (9 h); pfi okraji stopa po zaveésu (0 h); 7 h

Libis (okr. Mélnik)

Misto nalezu lezi na poli situovaném jihozapadné€ od obce, v blizkosti bodu GPS — 50°16°14.344% N,
14°2923.824“ E.

NEMECKO, Ferdinand I1I. (1637-1657)
mincovna: ?, AR Zeton na kralovskou korunovaci v Rezné 30. prosince 1636
Av.: v ozdobném okruzi korunovany monogram F/III



Rv.: napis FERDINAD/IN HVG:ET BOH[.J/REX[.]JCORON:IN/REG:ROMAN./XXX DECB:/A.1636
Lit.: Novdk 1992, ¢. 5b
1,04 g; 18,3/17,3mm; 0,5 h

V obou piipadech se jedna o jednotlivé ztratové razby, které se na misto nalezu nejpravdépodobnéji dostaly
s odpadem vyhozenym na hnij a vyvezenym na zemédé€lsky vyuzivané plochy. Oba typy zde publikovanych
korunovacnich zetont se vyskytuji v fadé vetejnych i soukromych sbirek a Ize je oznacit jako bézné. V kontra-
stu s timto faktem je zjisténi, Ze vyskyt korunovacnich razeb se v popsaném ¢eském a moravském nalezovém
materialu druhé poloviny 16. az prvni poloviny 18. stoleti dosud omezil na dva kusy korunovacnich Zetonti
Ferdinanda III. — jeden na fisskou kralovskou korunovaci v roce 1636, druhy neni blize popséan (Ndalezy I1l/1,
¢. 3369 a 3494). Vyskyt korunovacnich zetonti Fridricha Falckého nebyl dosud v ndlezovém materialu do-
kumentovan viibec. Obecné 1ze konstatovat, Ze nemincovni razby a jiné predméty z drahych kovt jsou i pres
svou trvalou hodnotu vyjadfenou obsahem stiibra ¢i zlata soucasti mincovnich depotti druhé poloviny 16. az
prvni poloviny 18. stoleti spiSe vyjimecné. Pokud se takové predméty v depotech nachazeji, jedna se o Sperky
(Nalezy 1II/1, €. 3182, 3199, 3212, 3279, 3318, 3365, 3369, 3380, 3517, 3622, 3651, 3751, 3814 a 3818),
pohary a nadobi (Ndlezy I1I/1, ¢. 3182, 3199, 3272, 3520 a 3751) a medaile, Zetony aj. (Nalezy I1I/1, €. 3165,
3182, 3369, 3410, 3411, 3494, 3622, 3643 a 3824; Simek 1983, 150). Je ziejmé, Ze 1 korunovacni Zetony jako
specificky druh nemincovnich razeb se stavaly doplitkem tezaurovanych penéznich hotovosti jen vyjimecné.
Pric¢inu nelze hledat v malém objemu razby. Soudoba publicistika se v souvislosti s korunova¢nimi slavnost-
mi opakované zminuje o ptisobivém rozhazovani korunovacnich pamétnich razeb mezi shromazdény lid. Je
pravdépodobné, Ze tyto pamétni razby, v piipade stiibrnych razeb zpravidla malo vyznamné ceny, plnily tlohu
pamatecnych predméti a byly uchovavany jinym zptisobem nez penézni hotovosti. Pro tuto funkci je charak-
teristické ulozeni dvou korunovacnich penéz Leopolda I. v olomoucké radni¢ni vézi u pfilezitosti jeji opravy
v 50. letech 17. stoleti (Burian 1964, 286). Korunovacni Zetony navic ¢asto plnily funkci Sperku, o cemz svéd-
¢i sekundarni opatiovani zavésy a Casté zlaceni. Jako pamate¢né predméty byly korunovacni Zetony pravdé-
podobné piedavany z generace na generaci, prip. jako predméty prakticky zanedbatelné ceny snadno ztraceny.
S domovnim odpadem se pak dostavaly na zemédélsky obhospodatované plochy. Nalezy jednotlivych ztra-
tovych razeb jsou toho dokladem. Absenci vétsiho poctu jednotlivych nalezti korunovacnich Zetont lze prav-
dépodobné pricist na vrub zejména $patnému stavu nalezové evidence jednotlivych ztratovych razeb obecné.

Otazkou zlstava prostorové rozsifeni korunovacnich zetont, které z divodu absence zdokumentova-
ného nalezového materialu nemizeme studovat. Soudobymi prameny jsme dobie informovani o rozha-
zovani korunovacnich razeb, pravdépodobné pievazné drobnych stiibrnych Zetont, v mistech koruno-
vacnich slavnosti, postradame vsak informace o dalsich moznych distribu¢nich kanalech téchto razeb.
Pomineme-li reprezentacni korunovaéni razby medailového charakteru a razby zlaté, které byly primarné
urceny jinym socialnim vrstvam, 1ze predpokladat, ze korunovacni Zetony budou koncentrovany zejména
v mistech jejich masové distribuce — v intravilanu korunovacnich sidelnich aglomeraci a v jejich bezpro-
sttednim zemédélském zédzemi. Ceské nalezy fisskych korunova¢nich Zetonti Ferdinanda III. v kontrastu
k absenci nalezli tuzemskych korunovacénich zetoni mohou naznacovat, ze distribuce korunovacnich
zetontl mohla probihat vice cestami a v del§im ¢asovém horizontu, tedy nejen jako bezprostfedni soucast
korunovacniho ceremonialu. Bez vétsiho mnoZzstvi ndlezovych dat se vSak jedna pouze o hypoteticky
konstrukt. Podstatnym faktorem ovliviiujicim prostorové rozsifeni razeb je bezpochyby také zpravidla
neznamy objem jejich razby.
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Summary

Tomas§ Smély — Pavel Melichar, Two coronation jetons of Frederick V and Ferdinand III found single
in central Bohemia.

There are two coronation jetons found single in the fields preserved in private collections — one celebrat-
ing the Bohemian coronation of Frederick V in Prague (1619), and the other celebrating the Reich coro-
nation of Ferdinand III in Regensburg (1636). These pieces are not very rare, but those of Ferdinand III
appeared just only in two cases documented in the Bohemian territory. The coronation jeton of Frederick
V has been documented for the first time. The reason for this situation is not in their extreme rarity in
archaeological context, but possibly in the insufficient evidence. And it is the case of single finds mainly.
It is impossible to expect appearance of the coronation jetons in group finds in larger quantity because of
their non-monetary character.

English summary by V. Novak

NALEZ STRIBRNYCH OSMANSKYCH MINCI
SULTANA SALIMA III. Z MLADE BOLESLAVI-PODCHLUMI

Miroslav HARUSTAK - Vlastimil NOVAK

Abstract — Find of Ottoman silver coins struck under Selim III from Mlada Boleslav-Podchlumi.
Five silver para struck under the Ottoman Sultan Selim III (AH 1203-1222/ AD 1789-1807) were found in
the field belonging to the land register of Mlada Boleslav-Podchlumi. The coins were produced in Cairo in
AH 1203, and two of them also bear the actual production year 5 (i.e. AH 1207/ AD 1793). The coins could
come to Europe via French Napoleonic military activities in Egypt (1799-1801).

@ coin find, the Ottomans, Selim Ill, silver para, Napolenic campaign in Egypt

Pti povrchové prospekcei detektorem kovu bylo 30. cervence 2012 na poli v katastru Mladé Boleslavi
(okres Mlada Boleslav), mistni ¢asti Podchlumi (GPS — 50°24°1.503 N, 14°54°41.372 E), nalezeno pét
stiibrnych minci v hodnoté 1 para, které byly raZzeny za osmanského sultana Salima III. (AH 1203-1222/
AD 1789-1807) v mincovné Misr (Egypt-Kdhira) s intronizacnim letopoc¢tem (AH 1203/ AD 1789).
Dv¢ z uvedenych minci v legend€ obsahuji téZ aktudlni rok razby 5, tj. AH 1207/ AD 1793. Mince byly
vyzvednuty z povrchové vrstvy ornice na suchém pis¢itém poli z hloubky asi 10 cm.'

OSMANSTI SULTANI, Salim IIL. (AH 1203-1222/ AD 1789-1807)
mincovna: Misr, AR 1 para, AH 1203/ rok 5 (AH 1207/ AD 1793).
Av.: v prostém mezikruZzi s perlovcem arabsky népis ve formeé tughrd — salim chan bin mustafa al-muza-

[ffar da’'iman (Salim chan syn Mustafy, vé¢né vitézici).

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyitadkovy arabsky napis — duriba 5/ fil misr/ 1203 (razeno 5/ v/
Misr=Egypt=Kahira/ 1203).

Lit.: Krause — Mishler 1997, 177, €. 134.

1. 0,189¢g; 14,2/13,4mm; 10 h; koroze, olamany a zprohybany stfizek, mince znacné setiela

2. 0,162 g; 14,8/15mm; 8 h; koroze, olamany a zprohybany stiizek, perforace, mince znacn¢ setfela —
nastupni rocnik necitelny, jina licni i rubni razidla

3. 0,255g; 14,5/14,7mm; 6 h; koroze, olamany a zprohybany stfizek, mince znacné setield — aktualni
ro¢nik vlady necitelny, jina licni i rubni razidla

1 Material byl nalezen detektorem kovii Tesoro Lobo ST.



4. 0,075g; 12,2/13,4mm; 11 h; koroze, oldmany a zprohybany stfizek, mince zna¢né setield — legendy
véetné datace vyjma mincovny setieny
5. 0,051 g; 11/13mm; ? h; siln¢ zkorodovany, zprohybany, legendy setfeny

Obr. 2. Mince z nélezu po konzervaci (zvét3eno; ¢isla odpovidaji katalogu).

Mince byly nalezeny siln¢ zkorodované v jednom slepenci, prehnuté v pili a vpacené do sebe navza-
jem (obr. 1). Po o€iSténi a odstranéni pltidniho nanosu byly od sebe odd¢€leny a jejich stfizky narovnany.
Ctyfi kusy jsou uréitelné, paty je znatné zkorodovan a poskozen. Vzhledem k charakteru kovu, zptisobu
razby a zbytkl legend se Ize odiivodnéné domnivat, Ze patad mince organicky patfi do celého souboru
a zfejmé je rovnéZz Salimovou razbou.

Zpusob ohnuti vSech stiizkl a jejich stlaceni dohromady, aby setrvaly v jednom utvaru, nasvédcuje
zfejmé imyslnému provedeni, spiSe nez diisledku formy ulozeni ¢i nasledného sekundéarniho poSkoze-
ni. Zadmysl deformace nemél nejspiSe monetarni diivod — transakéni vazeni kovu se jiz nepraktikovalo
(pfelom 18. a 19. stoleti) a celkova Cista hmotnost stiibra celého ttvaru nedosahuje ani jednoho gramu.
Slo tedy nejspise o prakticky tkon, ktery mé&l zajistit, aby se drobné a tenké mince udrzely pohromadg.

Zlaté mince osmanskych sultdnli nejsou na ¢eském, moravském ani slezském tzemi vyjimecnym
jevem (Novdk 2006), jsou vSak povétSinou spojeny s obdobim ticetileté valky ¢i dobou té€sné po ni
a mély zde roli jednoznacné tezauracni. Naproti tomu turecké stiibrné mince v nalezech na zminéném
tzemi jsou pomérné vzacné (Novdk 2006) a vazi se az na vyjimky (Cesky Krumlov, 2010, Salim I., AH
918-926/ AD 1512-1520, AR akce, mincovna: Nowdr, [AH 918 / AD 1512]; Militky — Novdik 2010)
k pozdé¢jsimu obdobi (konec 17. stoleti a vyse). Posledni nalezy detektorové éry ukazuji na okrajovost
vyskytu tureckého stiibra na naSem uzemi a jeho jasné nezapojeni do obézného systému. Jsou to mince
nahodné ztracené ¢i suvenyrové, které se vazi na novodobé vojenské udalosti (1/ Lysa nad Labem okr.
Nymburk, 2011, Salim III., AH 1203-1222/ AD 1789-1807, AR 1 para, mincovna: Islambul, AH 1203/
rok 13 = AH 1215/ AD 1800; Kubik-Novak 2011, 2/ Nakléfov okr. Usti nad Labem, Mustafa I11., AH
1171-1187/ AD 1757-1774, AR-billon 10 para, mincovna: Islambul, AH 1171/ rok 82 = AH 1182/ AD
1768 a Mahmud II., AH 1223-1255/ AD 1808-1839), AR 20 para, mincovna: Qustantinija, AH 1223/
rok 30 = AH 1253/ AD 1837; Novak 2010) ¢i jsou do zemé importovany ziejmé diky do monarchie za-
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¢lenénému Balkanu (Ujezdec okr. Svitavy, 2012, Murad V., AH 1293/ AD 1876, AR piastr, mincovna:
Qustantinija, AH 1293/ rok 1 = AD 1876; Hrubes — Novak 2011).

Rok razby (1793) a mincovna (Kahira) zde uvadénych razeb by mohly ukazovat na Napoleonovo
tazeni do Egypta (1799-1801). Mince tam byly razeny té€sné pred invazi, byly tam soucasti lokalniho
obézného systému a mohly se s francouzskou armadou dostat do Evropy. V tomto piipadé jde evidentné
o nahodnou ztratu, piipadné soucast né¢jakého novovekého hromadného depotu. Dobu uloZeni materialu
do zemé nelze urcit.
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Summary

Miroslav Harust’ak — Vlastimil Novak, Find of Ottoman silver coins struck under Selim III from
Miada Boleslav-Podchlumi.

On July 30, 2012, during surface examination using metal detector, five silver para struck under the Otto-
man Sultan Selim IIT (AH 1203-1222/ AD 1789-1807) were found in the field belonging to the land reg-
ister of Mlada Boleslav-Podchlumi. The coins were produced in Cairo in AH 1203, and two of them also
bear the actual production year 5 (i.e. AH 1207/ AD 1793). The coins were bent and connected together,
evidently because of the practical transport reasons. Because of their production year (1793) and their
mint (Cairo), they could come to Europe via French Napoleonic military activities in Egypt (1799-1801).
The coins were evidently accidentally lost, and it is impossible to determine the date of their burial.

English summary by V. Novak
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