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Numismaticky shbornik 32/1 « 2018

KELTSKE MINCE ZE SIDLISTE VRACLAV
(OKR. USTI NAD ORLICI)

Ptispévek k otazce lokalit centralniho charakteru
v Cechach z pohledu numismatiky

Jifi MILITKY - David ViCH

Abstract — Celtic coins found at the Vraclav settlement (Usti nad Orlici district). Contribution to the
problems of localities of central character in Bohemia from the numismatic point of view.

The locality of Vraclav was discovered in 1997, and since 2005, the surface examination was followed
also by systematic prospection with use of metal detectors. Recently, some 28 Celtic coins, one Greek coin
and two pieces of chopped silver are documented at the Vraclav settlement. The core of the coin-group is
represented mainly by the coins of the La Téne C Period (LT C) produced on the Bohemian territory, which
is enriched by the Moravian imports. The latest coins come from the Oppidum Period (LT D).

e Celts, coins, settlement, communication, LT C, LT D

Uvod

Studium pocatku a starsi faze keltského mincovnictvi ve stfedni Evropé (horizonty A1-A3 odpovidajici
archeologické chronologii LT B2b-LT C2: Militky 2018a, 12—13) dnes patii mezi vyznamna témata
numismatického vyzkumu. Pro stfedni Evropu byla tato problematika souhrnné shrnuta pfed nedavnou
dobou (Militky 2015b). Dnes je zfejmé, Ze pro obdobi horizontu LT C je zasadni poznani spekter ztrato-
vych minci z aredlti centralnich sidlist, jejichz existence je doloZena pfedevsim na izemi mezi Slezskem
a naddunajskym Dolnim Rakouskem, tedy v oblasti souhrnné oznacované jako koridor Jantarové stezky.
Vyraznym posunem v poznani situace na Morave bylo monografické zpracovani mincovniho nalezového
fondu ze sidlisté Némdéice nad Hanou (Kolnikova 2012). Komplexné&jsi pohled na mincovni produkeci
v koridoru Jantarové stezky poskytla také nedavnd studie T. Smélého (2018). Téma centralnich sidlist’
horizontu LT C na ¢eském tuzemi bylo do nedavné doby prakticky neznamé — velkym pfinosem z tohoto
pohledu je objev a publikace centralniho sidli§té v Zehuni z pohledu archeologie (Danielisova — Kysela
— Mangel — Kysely — Militky 2018) i numismatiky (Militky 2018b). Pro pochopeni vyvoje a definovani
mincovni produkce na ¢eském tizemi v horizontu LT B2b-LT C2 je vSak zcela klicové nové komplexni
monografické zpracovani celého tématu (Militky 2018a).

V ramci této publikace byl zvefejnén rovnéZ nalezovy fond ze sidlisté ve Vraclavi (Militky 2018a,
312, 357-360, ¢. 66/1-22). Do katalogu vsak nebyla zahrnuta, v souladu s chronologickym konceptem
knihy, jedna razba z oppidalniho obdobi. Navic pii prizkumech v roce 2018 se pocet minci z této loka-
lity zvysil o dalSich sedm exemplafi. Nalezovému fondu z vraclavského sidlisté je tedy na tomto misté
znovu vénovéna zaslouzend pozornost. Cilem této studie je mj. zdiiraznéni mimofadného vyznamu zde;jsi
nalezové kolekce a také zasazeni lokality do komplexnéjsiho obrazu poznatkii o dob¢ laténské v oblasti
Cesko-moravského pomezi.



Zakladni charakteristika lokality z pohledu archeologie

Region okresu Usti nad Orlici pattil dlouho k archeologicky prakticky nezndmym, a jak se ukazuje, do
znaéné miry i podhodnocenym tizemim. Tato skutecnost se odrazela také v jen zcela minimalnim poznani
osidleni regionu v dobé¢ laténské. Dlouhodobé bylo znamo pouze nekolik zlomkl keramiky objevenych
nékdy okolo roku 1915 u obce Sedlec na poli pana Binka (Rybova 1966, 44; Vich 2006, 10, tab. 14-18).

Ackoliv se v poslednich letech celkovy stav archeologického poznéani regionu znacné pozmeénil,
s mladsi dobou Zeleznou se v této oblasti stale setkdvame spiSe okrajové, a to pfedev§im na nejirodné;j-
Sich padach v okoli Vysokého Myta, jedna lokalita pak leZi na Chocenisku.! V kontextu t&€chto poznatkii
se mincovni nalezy ze zde prezentovaného sidlisté jevi jako velmi vyznamné, a to jak z pohledu regionu,
tak i celych Cech.

Z geomorfologického pohledu se lokalita nachazi na Vraclavském hibetu, ktery vytvaii plochy okrsek
vklinény mezi Litomyslsky tval a Novohradskou stupiiovinu s prevySenim 60—-80 m nad témito okrsky
(Demek — Mackovcin a kol. 2006). Z pohledu geologie zde na stfedné turonské slinovce, glaukonitické
prachovce a piskovce (Svoboda 1963) v této ¢asti Vraclavského hibetu v nadmoiské vysce 360-370 m
naseda sprasové podlozi. Pidni pokryv zde tvoii hnédozem (Valek 1964; Toméa3ek 2007) s rekonstruova-
nym vegetaénim krytem v podobé dubohrabrovych haji (MikySka 1970).

Obr. 1. Vraclav - poloha sidlisté z doby laténské.

Lokalitu objevil (¢i presnéji feCeno znovuobjevil) dne 4. 10. 1997 D. Vich, ktery zde provadél povr-
chové sbéry. Pozdéji byla vizualni povrchova prospekce doplnéna s pomoci spolupracovnikii o intenziv-
ni prizkumy s detektory kovl. Na zakladé informaci mistnich obyvatel pak Ize tuto lokalitu bezpecné
ztotoZnit s jiZ zmifiovanym mistem nalez keramiky z Binkova pole u Sedlce (Rybova 1966, 44).

Lokalita je situovana pfi vychodnim okraji intravilanu obce Sedlec jesté v katastralnim uzemi Vraclav.
Agrotechnické a terénni podminky ji ¢leni na tfi sublokality oznacované jako Vraclav 3a, 3b, 3¢ (Vich

1 Sledujeme-li vyskyt keltskych minci v uvedenych regionech, jde zatim pouze o jednotlivé dosud nepublikované exemplare
z Béstovic a Vysokého Myta.



2005, 312-313). Sidlisté zde zaujima vrchol a jizni svah terénni viny kryté sprasi v nadmoiské vysce
354-364 m, a to nad potokem Zbran, ktery nedaleko sidlisté prameni (obr. 1).

Jedinecnost zdejsiho nalezového fondu je zasadnim zplisobem ovlivnéna predevsim systematickym
pouZzivanim detektord kovi? pii profesionalnich priizkumech s jednotnou metodikou prostorové identifi-
kace jednotlivych artefakti (k metodice Vich 2015). Rozsahlost archeologické nalezové kolekee je dana
také dlouhodobosti provadéni systematickych detektorovych prizkumi v letech 2005-2018. Nevyznam-
na neni ani skutecnost, Ze lokalita neprosla vyvojem obvyklym u této skupiny nalezist. Archeologicky
provadéné detektorové prospekcei zde neptedchazela faze nekontrolovaného vykradani a ziskané nalezy
tak podavaji relativné objektivni obraz o nalezové skladbé.

Archeologické nalezy z lokality byly dosud publikovany jen v omezené miie (Vich 2002; 2005, 312,
¢. 4; 2014, 101, 105). Celkem bylo v arealu sidli§t¢ zaméteno 447 kovovych pfedméti,? z ¢ehoz (vEetné
minci) 110 nalezi s vétsi ¢i mensi pravdépodobnosti do doby laténské. Vzhledem k tomu, Ze jde o sid-
listni lokalitu polykulturni, jsou dalsi artefakty datovany predevsim do mladsi az pozdni doby bronzové
(predevsim luzicka a v mensim mnozstvi slezskoplaténicka kultura, BC-HA, HB), star$i doby zelezné,
velmi ojedinéle do doby fimské a také do obdobi raného stiedoveku (starSi a mladsi doba hradistni).
Prostorova distribuce kovovych nélezii je ale zna¢né nerovnomérna.* Zatimco ze sublokality Vraclav
3b mame zaméreno 345 bodl (doba laténska vice nez 90), na sublokalité¢ Vraclav 3a registrujeme 34
zametenych kovovych nalezi (5 ks doba laténska) a na sublokalit¢ Vraclav 3¢ 68 zaméfenych kovovych
predméth (15 ks z doby laténské).® Kromé kovovych artefakti pochazi ze sidlisté také 13 zlomka sklené-
nych predmétt doby laténské v podobé drobnych modrych perel, zlomka naramkd, v jednom ptipade se
vyskytl zlomek vétsi prstencové perly. Sklenéné artefakty pochazeji vyhradné ze sublokalit Vraclav 3b
a 3c a Gaste¢né jiz byly zvetejnény (Vich 2014). Dle pfedbézného vyhodnoceni bylo sidlisté vyuzivano
¢ast mincovniho fondu (Militky 2018a, 312, 357-360, ¢&. 66/1-22). Nélezy z oppidalniho obdobi (LT D)
vsak jsou doloZeny rovnéz, coz dokladaji také mince. VSechny nalezy z novych priizkumi jsou ulozeny
v Regiondlnim muzeu ve Vysokém Myté, vyjimku piedstavuje pouze mince €. 7, kterd byla objevena
mimo oficialni priizkum a je dnes ulozena v Narodnim muzeu v Praze.

Katalog minci a sekanych segment stfibra

CECHY, ,,Bdjové*, horizont A2 (LT C1)

AV 1/8 statéru, typ oblicej ¢elné / torques — var. 11:16.3/2 (razidla 11:16/10-16/J)

Av.: zcela stylizovany zvifeci (nebo lidsky?) oblicej celné tvoteny dlouhou oblou linii s V nahote,
dvéma kulickami a tenkym linearnim ,,nosem*

Rv.: torques s kulickou uprostied, vné torquesu zvInéna linie

Lit.: Militky 2018a, ¢. 11:16.3/2 (1).

Ex.: Militky 2018a, 140141, &. 11:16.3/2 (1), 357, &. 66/1, TAB. 18:66/1.

1. 0,970 g; -/8,5 mm; 12 h; sekundarné deformovany sttizek (inv. €. 6465; 25. 9. 2012)

XRF (UJF Rez): Au 94,1 %; Ag 4,1 %; Cu 0,98 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

2 Spolupracovnici Regionalniho muzea ve Vysokém Myté pouzivali pti prizkumech detektory kovii riznych znacek (Fisher
1270, F 75, Fisher Gold Bug Pro DP, Tesoro Cortes, Tesoro Eurosabre, AKA Signum, Tecnetics T2, Nokta Fors Gold, S.Cope
CSi6; Golden Mask 4, Minelab E-Trac, XP Gmaxx, Bounty Hunter Quick Silver, Garret 1350, Golden Mask 1+, BlissTool,
Whites MXT, Vista GOLD), pfedev§im vsak byly vyuzivany detektory schopné detekovat drobnéjsi kovové predméty (XP
Goldmaxx Power II, XP Deus, Minelab CTX 3030).

Stav k 31. 12. 2018.

Mapa s vynesenim artefaktt a minci dosud z divodu ochrany lokality publikovana nebyla — zvefejnéna bude aZ pfi kompletni

publikaci celé¢ho fondu archeologickych naleza.

5 Statistice nalezi odpovida intenzita prizkumu s detektory kovt. Hlavni pozornost byla vénovana sublokalité Vraclav 3b
(celkem 623 hodin po piepoctu na jeden pfistroj, tj. 94,3 hodin/ha), ostatnim ¢astem sidlist¢ byla vénovana podstatné mensi
pozornost z diivodu vyrazné mensiho zastoupeni kovové industrie (Vraclav 3a — 78 hodin, tj. 69,6 hodin/ha; Vraclav 3¢ — 46
hodin, tj. 69,0 hodin/ha; stav ke konci roku 2017).

6 Do sbirky Narodniho muzea se dostala pidné jako dar bez lokality — teprve dodateéné se ukazalo, ze razba pochazi z arealu
vraclavského sidliste.
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AV 1/24 statéru, typ oblicej ¢elné / torques — var. 11:16.4/3 (razidla 11:16/15-16/0)

Av.: zcela stylizovany zvifeci (nebo lidsky?) oblicej Celné tvoteny oblou linii s V nahote,

dvéma kulickami a tenkym linearnim ,,nosem‘ — ,,rozvolnéna‘“ kresba

Rv.: torques, uprostred kulicka

Lit.: Militky 2018a, 142143, ¢. 11:16.4/3 (1-2).

Ex.: Militky 2018a, 142-143, ¢. 11:16.4/3 (2), 357-358, &. 66/2, TAB. 19:66/2.

2. 0,323 g; -/6,6 mm; 12 h; sekundarné zdeformovany stiizek (inv. ¢. 6050; 6. 9. 2011)

XRF (UJF Rez): Au 98,2 %; Ag 1,04 %; Cu 0,3 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AV 1/24 statéru, typ oblicej ¢elné / torques — var. 11:16.4/5 (razidla 11:16/17-16/Q)

Av.: zcela stylizovany zvifeci (nebo lidsky?) oblicej ¢eln€ tvoteny neusporadanymi liniemi

Rv.: torques, uprostred kulicka

Lit.: Militky 2018a, ¢. 11:16.4/5 (1).

Ex.: Militky 2018a, 142143, ¢. 11:16.4/5 (1), 358, &. 66/3, TAB. 19:66/3.

3. 0,305 g; 6,1/6,1 mm; 6 h (inv. €. 6913; 2. 9. 2013)

XRF (UJF Rei): Au 96,4 %; Ag 2,7 %; Cu 0,3 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AR obol, typ hrbol / torques — var. 11:16.5/1

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol

Rv.: uprostfed kulicka — konce torquesu jsou umistény oproti stfedové kulicce excentricky

Lit.: Militky 2012, obr. 1a:1; 2015a, ¢. 7; 2018a, ¢. 11:16.5/1 (1-5).

Ex.: Militky 2018a, 144145, ¢. 11:16.5/1 (2), 358, &. 66/4, TAB. 19:66/4.

4.0,861 g; 10,0/10,0 mm (inv. ¢. 6917; 20. 8. 2013)

XRF (UJF Rei): Ag 98,05 %; Au 0,6 %; Cu 0,85%; Pb 0,1 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AV 1/8 statéru, typ Athéna Alkidemos — lokalni napodobenina C — var. 11:19.3/1 (razidla 11:19/5-19/E)
Av.: nepravideln€ kruhovy hladky hrbol — stylizovana hlava doprava s naznakem nosu

Rv.: vyrazné stylizovana stojici postava — bojovnik (Athéna Alkidemos) doprava (?), vpravo kvadratic-
ky obrazec s kulickami v rozich pfiléhajici k postave, vlevo klikatka s kulickami a kulicky

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 8:179; Castelin 1978, ¢. 1152; Dembski 1998, Taf. 29:573; Militky — Profanto-
va 2007, obr. 3:15-16; Smély 2016, obr. 1; Militky 2018a, ¢. 11:19.3/1 (1-5).

Ex.: Militky 2018a, 150151, &. 11:19.3/1 (2), 358, &. 66/5, TAB. 19:66/5.

5.1,036 g; 8,2/8,6 mm; 3 h (inv. €. 6916; 3. 9. 2013)

XRF (UJF Rei): Au 96,6 %; Ag 2,1 %; Cu 0,5 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AE zlatem platovana 1/3 statéru (suberat), typ kle€ici postava doprava drZici hiilku — jako var. 11:25.2/2a
Av.: kruhovy ohraniceny v plose ¢lenény hrbol, v horni ¢asti hrbolu symbol v podobé luku s naznakem stiely
Rv.: naha muzska vyrazné stylizovana postava doprava, specificky stylizovana hlava s kulickovitym
okem, jedna noha pokréena (druha nezobrazena), v ruce vpravo drzi postava hilku svisle, pod nataze-
nou rukou vlevo jsou ¢tyfi rovnobézné svislé linie s kulickami na koncich

Lit.: Militky 2018a, 166167, jako ¢. 11:25.2/2a.

6. 1,635 g; 11,5/11,3 mm; 12 h (inv. ¢. 8759; 10. 9. 2018)

AV 1/3 statéru, typ kle€ici postava doprava drZici hilky — var. 11:25.2/5a (razidla 11:25/11-25/K)
Av.: hladky vyrazné ohraniceny hrbol s negativnim stfedem trikvetra

Rv.: stylizovana naha muzska postava doprava klecici na levém koleni, specificky stylizovana hlava s ku-
lickovitym okem, v levé ruce drzi nejasny pfedmét — kulaty maly §tit (?) s hrotitym zakon¢enim, v pravé
ruce zktizené hilky s kulickami na koncich, z horni ¢asti hlavy vybiha ,,0zdoba“ — dlouha obla linie

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 10:211; Castelin 1965, Taf. 5:71; Dembski 1998, Taf. 29:572; Militky 2018a,
¢. I1:25.2/5a (1-3).

Ex.: Militky 2018a, 168-169, ¢. 11:25.2/5a (1), 358, &. 66/6, TAB. 19:66/6.



7.2,671 g; 11,9/11,3 mm (Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H5-255209; 2013)
XRF (UJF ReZ): Au 84,8/85,2 %; Ag 14,5/13,7 %; Cu 0,35/0,37 %; Pb <0,05/<0,05 %, Bi <0,05/<0,05 %

AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.1/1

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol, pfi okraji kuli¢ka

Rv.: vyrazné stylizovany ki z kulic¢ek a linii doprava, krk a hlava tvofeny dlouhou oblou linii zakon-
¢enou kulickou, nad koném dvé kulicky spojené s té€lem Sikmymi liniemi — mezi nimi kulicka, pod
ocasem a pod bfichem kulicka

Lit.: Kolnikova 2006, obr. 13:1; Cizmar — Kolnikovd — Noeske 2008, Abb. 12:14; Kolnikova 2012,
Abb. 59:879, 84:879 (typ oznacuje jako ,,zwei stilisierte Reiter); Militky 2018a, ¢. 11:29.1/1 (1-2).
Ex.: Militky 2018a, 190191, &. 11:29.1/1 (2), 358, &. 66/7, TAB. 19:66/7.

8. 0,835 g; 9,7/9,9 mm (inv. ¢. 8276; 5. 4. 2017)

XRF (UJF Rez): Ag 95,9 %; Au 1,7 %; Cu 2,0 %; Pb 0,5 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.1/2

Av.: hladky nevyrazné ohraniceny hrbol, pti okraji kulicka

Rv.: vyrazné stylizovany kun z kulic¢ek a linii doprava, krk tvoii dlouha obla linie, hlava ze dvou
kulicek, nad koném dvé kulicky spojené s té¢lem Sikmymi liniemi, linearni obly ocas

Lit.: Koblitz 1918, Taf. 36:28; Castelin — Waldhauser 1985, obr. 2:2, 4:1; Kellner 1990, Taf. 43:1005;
Schéfer 2010, Taf. 20:942; Kolnikova 2012, Abb. 59:880 (typ jako ,,zwei stilisierte Reiter); Sméely
2016, 160, obr. 4; Militky 2018a, ¢. 11:29.1/2 (1-21); 2018b, &. 18-25, obr. 6:18-25.

Ex.: Militky 2018a, 192-193, ¢&. 11:29.1/2 (19), 358, ¢&. 66/8, TAB. 19:66/8.

9. 0,709 g; 9,5/9,2 mm (inv. ¢. 5402; 19. 10. 2009)

XRF (UJF Rez): Ag 96,85 %; Au 1,12 %; Cu 1,27 %; Pb <0,47 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05
%; Ni <0,3 %; Bi <0,15 %; Fe <0,2 %

AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.1/5

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol, pfi okraji kuli¢ka

Rv.: vyrazné stylizovany kun z kulic¢ek a linii doprava, krk a hlava tvotfeny kratsi oblou linii zakonce-
nou kulickou, pfed hlavou dvé kulicky svisle, nad koném dvé kulic¢ky spojené s télem Sikmymi liniemi,
linearni obly ocas

Lit.: Koblitz 1918, Taf. 36:25; Klusdckovd 1990, obr. 6; Militky 2018a, ¢&. 11:29.1/5 (1-5); 2018b, ¢. 27,
obr. 7:27; Michalek — Chvojka — John — Jirik — Frohlich — Militky 2018, ¢. 60, obr. 36:60.

Ex.: Militky 2018a, 194195, ¢. 11:29.1/5 (4), 358, &. 66/9, TAB. 19:66/9.

10. 0,892 g; 9,1/9,6 mm (inv. ¢. 5403; 19. 10. 2009)

XRF (UJF Rei): Ag 99 %; Au 0,25 %; Cu 0,3 %; Pb 0,2 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;

Ni <0,3 %; Bi 0,08 %; Fe <0,2 %

AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.1/7

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol

Rv.: vyrazné stylizovany ki z kuli¢ek a linii doprava, krk a hlava tvofeny kratkou vyrazné dolt spus-
ténou linii zakoncenou kulickou, linearni obly ocas

Lit.: Militky 2018a, ¢. 11:29.1/7 (1-9); 2018b, ¢. 28-30, obr. 7:28-30.

11. 0,635 g; 8,5/9,1 mm (inv. €. 8§762; 20. 10. 2018)

AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.1/9

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol

Rv.: vyrazné stylizovany ktin z velmi vyraznych kuli¢ek a linii doprava — obraz vytvaii symetricky
ornament

Lit.: Militky 2018a, ¢. 11:29.1/9 (1-2).

Ex.: Militky 2018a, 198-199, ¢&. 11:29.1/9 (2), 358, ¢&. 66/10, TAB. 19:66/10.

12. 0,570 g; -/9,7 mm; odlomeny okraj (inv. ¢. 8275; 28. 11. 2015)

XRF (UJF Rei): Ag 98,15 %; Au 0,6 %; Cu 0,55 %; Pb 0,35 %; Sn 0,2 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %



AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.3/1

Av.: hladky neohraniceny hrbol, pfi okraji kulicka

Rv.: vyrazné stylizovany kun z kulic¢ek a linii doleva, krk a hlava tvofeny dlouhou oblou linii zakonce-
nou kulickou, nad koném dvé kulicky, z nichz jedna je spojena s télem svislou linii, jemny linearni obly
zdvojeny ocas

Lit.: Militky 2018a, ¢. 11:29.3/1 (1-4); 2018b, ¢. 31, obr. 7:31.

Ex.: Militky 2018a, 198-199, ¢&. 11:29.3/1 (4), 358-359, ¢. 66/11, TAB. 19:66/11.

13. 0,570 g; 8,6/8,3 mm; plosna krusta (inv. €. 6516; 26. 9. 2012)

XRF (UJF Rei): Ag 95,65 %; Au 1,3 %; Cu 1,65 %; Pb 1,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi 0,06 %; Fe <0,2 %

AR obol, typ Horomé¥ice / Diem¢ice — var. 11:29.3/2

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol

Rv.: vyrazné€ stylizovany kin z kuli¢ek a linii doleva, krk a hlava tvofeny kratsi oblou linii zakoncenou
kuli¢kou, nad koném dvé kulicky spojené s télem Sikmymi liniemi, linedrni obly ocas

Lit.: Smély 2016, 160, obr. 5; Militky 2018a, ¢. 11:29.3/2 (1-4).

Ex.: Militky 2018a, 200-201, ¢. 11:29.3/2 (2), 359, &. 66/12, TAB. 19:66/12.

14. 0,699 g; 8,2/8,6 mm; na av. plosna koroze (inv. ¢. 6466; 5. 10. 2012)

XRF (UJF Rei): Ag 95,3 %; Au 1,55 %; Cu 2,05 %; Pb 0,72 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi 0,07 %; Fe <0,2 %

Horizont A3 (LT C2)

AR obol, typ hrbol s kuli¢kou / kiii, lokalni ¢eska napodobenina typu Roseldorf / Ném¢éice I1, var.
Kolnikova (2012) Bi / Militky (2018a), var. 11:43.4/11

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol, pfi okraji kuli¢ka

Rv.: stylizovany ki z kulicek a linii hrubsi kresby s oblym linedrnim krkem doleva, nad koném dvé
kulicky spojené linii, k nim se pfimyka obloukovita linie vychazejici ze zadni kulicky téla (pfipojeni
obloukovité linie ke kulickam necitelné), mezi vnitinima nohama koné oblouk, pod nim kulicka
Lit.: Militky 2018a, 258-261, ¢. 11:43.4/11 (1-10); 2018h, 209-210, &. 51, 53-56, obr. 8:51, 53-56.
15. 0,397 g; 9,1/- mm; odlomeny okraj (inv. ¢. 8§763; 20. 10. 2018)

AV 1/8 statéru, typ stylizovana hlava / naznak trojihelniku — var. 11:48.1/2 (razidla 11:48/2-48/B)
Av.: vyrazné stylizovand hlava v pfilbé doprava

Rv.: ovalny hrbol s negativni prohlubni a rovnou pferusenou zakladnou, po obvodu hrbolu paprsky,
dole ti kulicky vodorovné

Lit.: Koblitz 1918, Taf. 36:4; Paulsen 1933, Taf. 24:491; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, Tab. 7:8;
Militky 2015a, TAB. 5:1/8-11:02 / P 491; 2018a, &. 11:48.1/2 (1).

Ex.: Militky 2018a, 264265, ¢. 11:48.1/2 (1), 359, &. 66/13, TAB. 19:66/13.

16. 0,979 g; 7,4/7,8 mm; 12 h (inv. ¢. 6914; 22. 8. 2013)

XRF (UJF Rez): Au 97,8 %; Ag 1,2 %; Cu 0,3 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %,; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

MORAVA, Béjové, horizont A2 (LT C1)

AV statér, skupina Athéna Alkidemos; série: Castelin (1965) A-2a

Av.: siln¢ stylizovand Spatné zietelna hlava Athény v ptilb¢ doprava

Rv.: vyrazné stylizovany stojici bojovnik (Athéna Alkidemos) se §titem a kopim (?) doleva

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 3:51-54; Castelin 1965, Taf. 1:11; Ziegaus 2010, ¢. 416; Kolnikova 2012, Abb.
2:7-10; Militky 2018a, ¢. 66/14, TAB. 19:66/14.

Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/14, TAB. 19:66/14.

17. 8,204 g; 15,5/15,7 mm; 12 h (inv. ¢. 6049; 13. 8. 2011)

XRF (UJF Rez): Au 98,6 %; Ag 0,9 %; Cu 0,1 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%:; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AV statér, typ Athéna / Athéna Alkidemos; série: Castelin (1965) A-2b
Auv.: tii hrboly — zcela stylizovana hlava Athény v pfilbé doprava



Rv.: vyrazné stylizovany stojici bojovnik (Athéna Alkidemos) se §titem a kopim (?) doleva

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 3:57-58; Castelin 1965, Taf. 1:12; Kolnikova 2012, Abb. 3:16; Militky 2018a,
¢. 66/15, TAB. 19:66/15.

Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/15, TAB. 19:66/15.

18. 8,181 g; 14,5/13,8 mm (inv. ¢. 3474; 19. 4. 2006)

AV 1/24 statéru, skupina Athéna Alkidemos, série: Castelin (1965) AA-1:3

Av.: muzska hlava (,,Apolon®) realistického stylu doprava, ve vlasech diadém — obla linie, oble
zakonceny krk — obraz $patné zfetelny (opotfebované razidlo?)

Rv.: stylizovana stojici postava — bojovnik (Athéna Alkidemos) s makedonskym Stitem a kopim (?)
doleva, pod rukama stylizované drapérie v podobé A, ve stiedu stitu tfi kulicky do trojuhelniku,
vlevo dole dvé trojice kuli¢ek do trojuhelniku, vpravo dole X s kulickami na koncich

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 6:141-142; Castelin 1978, ¢. 1139; Ziegaus 2010, ¢. 434; Kolnikova 2012,
Abb. 7:76-80; Militky 2018a, ¢. 21/67, TAB. 11:21/67; 2018b, &. 58, obr. 9:68.

19. 0,349 g; 6,1/6,1 mm (inv. ¢. 8760; 11. 10. 2018)

AR obol, typ s hvézdou, var. Kolnikova (2012) A

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol

Rv.: stylizovany kian z kulicek a linii doprava, nad koném hvézda s osmi (?) paprsky, mezi vnitinima
nohama koné oblouk s kulickou uvnitt

Lit.: Kolnikova 2012, Taf. 11:176-177; Militky 2018a, ¢&. 66/16, TAB. 20:66/16.

Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/16, TAB. 20:66/16.

20. 0,780 g; 9,8/10,1 mm; korozni krusty (inv. ¢. 6051; 6. 9. 2011)

XRF (UJF Re2): Ag 95,6 %; Au 1,3 %; Cu 2,6 %; Pb 0,3 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi 0,08 %; Fe <0,2 %

Horizont A3 (LT C2)

AV 1/8 statéru, skupina Athéna Alkidemos, série: Castelin (1965): AA-1V:11

Av.: vyrazné stylizovand hlava v prilbé doprava

Rv.: vyrazné stylizovana stojici postava — bojovnik (Athéna Alkidemos) doleva obklopend liniemi
Lit.: Paulsen 1933, jako Taf. 7:138-139; Militky 2018a, ¢. 66/17, TAB. 20:66/17.

Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/17, TAB. 20:66/17.

21. 0,927 g; 9,8/9,4 mm (inv. ¢. 6915; 22. 8. 2013)

XRF (UJF Rei): Au 95,5 %; Ag 2,9 %; Cu 0,9 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

AV 1/24 statéru, skupina Athéna Alkidemos, série: Castelin (1965): AA-11:6

Av.: zcela stylizovana hlava — zfetelna pouze obla linie ucesu pfi okraji a ovalna vystoupla ploska ve
stfedu

Rv.: stylizovana stojici postava — bojovnik (Athéna Alkidemos) s makedonskym Stitem a kopim (?)
doleva, pod rukama stylizované drapérie v podobé A, ve stiedu Stitu tfi kulicky do trojuhelniku, vlevo
dole dvé trojice kulicek do trojuhelniku, vpravo dole X s kulickami na koncich

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 7:146; Kostial 2003, ¢. 37; Kolnikova 2012, Abb. 7:81-84; Militky 2018a, ¢.
66/18, TAB. 20:66/18.

Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/18, TAB. 20:66/18.

22.0,357 g; 5,7/5,6 mm (inv. €. 8277; 5. 4.2017)

XRF (UJF Rei): Au 98,3 %; Ag 0,8 %; Cu 0,2 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

—, Av.: nepravidelné kruhovy hladky hrbol s prohlubni uprostred

Rv.: vyrazné stylizovana stojici postava — bojovnik (Athéna Alkidemos) s makedonskym §titem a ko-
pim (?) doleva, pod rukama Spatné zietelné stylizované drapérie v podobé A, vlevo dole trojice kulicek,
vpravo dole kiizek zakonceny kulickami

Lit.: Paulsen 1933, Taf. 7:147-148; Kolnikova 2012, Abb. 8:115-118; Militky 2018a, &. 66/19, TAB. 20:66/19.
Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/19, TAB. 20:66/19.



23. 0,340 g; 5,2/5,1 mm (inv. ¢. 7288; 4. 10. 2014)
XRF (UJF ReZ): Ag 98,15 %; Au 1,05 %; Cu 0,25 %; Pb <0,05 %; Sn <0,05 %,; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

CECHY nebo MORAVA, horizont A2-A3 (LT C)

AR obol, neurcitelny typ

Av.: hladky neohrani¢eny hrbol

Rv.: necitelny (otiely)

Lit.: —.

24. 0,326 g; 8,5/8,2 mm,; siln¢ otfely; rv. plosné odstipnuty povrch (inv. ¢. 8764; 20. 10. 2018)

MAKEDONIE, kralovstvi, Kassander (316-297 pied Kristem)

mincovna: Makedonie, blize neurcena, AE 20, asi 306-297 pied Kristem

Av.: hlava mladého Herakla ve lvi ktizi doprava (zcela necitelnd)

Rv.: jezdec s pozdvizenou rukou doprava, nahote [BAZIAEQZ], pod biichem koné [.],
dole [KAXXANAPOY], pfed koném [.]

Lit.: SNG Copenhagen 10, jako ¢. 1142—1153; Draganov 2001, 150-151, jako ¢&. 555-557.
Ex.: Militky 2018a, 359, ¢. 66/20, TAB. 20:66/20.

25. 2,969 g; 17,7/19,8 mm (inv. ¢. 6919; 2. 9. 2013)

CECHY, Bdjové, horizont LT Dla

AR obol, typ B (Stradonice), var. Militky (2015a) B-03a:07

Av.: stylizovand hlava doleva s linedrnim nosem, kulickovitym okem a Usty, stylizované §ikmo
vzhiiru vztycené vlasy jsou od obliceje oddéleny diadémem z ovald, pod hlavou dvé kratkeé linie

a naznak ramena

Rv.: stylizovany kin z kulicek doleva, htiva z kulicek, ,,liliovita“ hlava s kulickovitym okem, ptedni
kulicka téla prechdzi kontinualné v obly linearni krk, vidlicovity linearni ocas vychazi z kulicky
spojené s télem linii

Lit.: Militky 2015a, 264265, ¢. 308-309.

26. 0,468 g; 8,1/7,7 mm; 9 h; odlomeny okraj (inv. ¢. 8761; 20. 10. 2018)

AR obol, typ B? (Stradonice?), var. neur¢itelna

Av.: téméf nezietelnd hlava doleva

Rv.: zcela necitelny

Lit.: —.

27. 0,281 g; -/7,2 mm; silné otfely; odlomeny okraj (inv. ¢. 8765; 20. 10. 2018)

AR obol, typ C (Stradonice / Karlstein), var. Militky (2015a) C-01:01

Av.: zvInéna plocha bez obrazu

Rv.: stylizovany kan z kulicek doleva, hiva nezfetelnd, dlouhé hrotité usi, prfedni kulicka téla pfechazi
kapkovité v krk, odsazena hlava ze dvou kulicek, ocas nezrfetelny

Lit.: Militky 2015a, 462463, jako ¢. 1426-1427.

28. 0,382 g; 7,6/9,6 mm; 12 h (inv. €. 6918; 30. 8. 2013).

Nemincovni nalezy

Sekany fragment stiibrného slitku ptivodné kruhového (?) tvaru a cockovitého prifezu.

Ex.: Militky 2018a, 359-360, ¢. 66/21, TAB. 20:66/21.

29. 2,134 g; 12,0/11,4 mm; max. sila 4,6 mm (inv. ¢. 7000; 5. 9. 2013)

XRF (UJF Rei): Ag 98,9 %; Au 0,2 %; Cu 0,55 %; Pb 0,1 %; Sn <0,05 %; Sb <0,05%; As <0,05 %;
Ni <0,3 %; Bi <0,05 %; Fe <0,2 %

Stiibrny slitek nepravidelného tvaru s obrousenymi hranami.
Ex.: Militky 2018a, 360, ¢. 66/22, TAB. 20:66/22.
30. 2,195 g; 11,0/8,7 mm; max. sila 5,9 mm (inv. ¢. 7001; 2. 9. 2013)
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Obr. 2. Vraclav - mince a sekané stiibro pochazejici z arealu sidlisté z doby laténské (¢isla odpovidaji katalogu; foto T. Smély
a J.Vanék; méritko 1:1 a 1:2).

Zhodnoceni mincovni kolekce

Z arealu vraclavského sidlisté je v soucasné dobé dolozeno 28 minci keltskych, jedna fecka a dva exem-
plafe sekaného stiibra (obr. 2; tab. 1). Oproti publikovanym mincim (Militky 2018a, 312, 357-360, ¢.
66/1-20) se tedy kolekce rozsifila o dalsich osm exemplart. Jde o soubor velice specificky nemajici na
Ceském tzemi obdoby — neobycejné vysoky je zde podil minci pochazejicich z izemi Moravy (€. 17-23)
a napadné dominantni je zde také zastoupeni razeb z horizontu A2, tedy LT C1 (¢. 1-14, 17-20 a 25).
Naopak jen malé je zastoupeni minci z oppidalniho obdobi (LT D — 3 ks).

Jadro mincovni kolekce ptedoppidalniho obdobi (LT C) z vraclavského sidlisté reprezentuji mince
vzniklé na ¢eském uzemi, souhrnné oznacované jako razby tzv. eskych lokalnich emisi (Militky 2018a,
11). Jde o zcela specifické keltské mince, které byly v neddvné dobé komplexné zpracovany (Militky
2018a). Zcela dominantni jsou v rdmci sledované lokality razby datovatelné do priibéhu horizontu A2
(LT C1), coz je zfejmé odrazem nejvétsi aktivity na sidliSti pravé v tomto obdobi.

Velmi vyrazné jsou zde zastoupeny razby ze série (Militky 2018a) I1.16 s rubnim motivem torquesu.
Zlaté nomindly reprezentuje 1/8 statéru — varianta 11:16.3/2 (€. 1) a dvé 1/24 statéru — varianta 11:16.4/3
(C. 2) a varianta I1:16.4/5 (¢. 3). Stiibrné oboly pak exemplar varianty 11:16.5/1 (¢. 4). Teprve v ne-
davné dobé se s jistotou podafilo prokazat, ze série s torquesem vznikla skute¢né na ¢eském uzemi.
Celkové dnes zname 31 exemplaii nalezové koncentrovanych piedeviim v severni poloviné Cech
(Militky 2018a, 71, obr. 12). Soucasti této série jsou Etyfi nominaly ve zlaté, oboly pak reprezentuji
stiibrné nominaly. Zvlastnosti je, Ze zde nejsou zastoupeny 1/3 statéru, ale 1/4 statéry. Ikonografie
téchto minci pfedstavuje jedinecny prinik do keltské mytologie — jeji konkrétni vyznam ndm ovSem
do zna¢né miry unika. U minci sledované série je tieba pfedpokladat znacnou variabilitu, ktera zcela
jisté neni kompletné zdokumentovana (Militky 2018a, 69—72, 136—145). To do zna¢né miry potvrzuji
zlaté exemplaie z Vraclavi — dva z nich jsou znamy v jediném exemplafi (¢. 1 a 3). Konkrétni misto
razby téchto minci, stejn€ jako u dalSich typi tzv. Ceskych lokalnich emisi, doposud nezndme. XRF
analyzy vraclavskych exempléit prokazaly obsahy zlata v rozmezi 94-98 %, obol obsahuje 98 %
stiibra. Vyskyt série s torquesem ve Vraclavi je jednim z diilezitych dokladi jejich plos$ného rozsifeni
na Ceském Uzemi. Za soucasného stavu poznani mizeme razby sledované série datovat do prubéhu
horizontu A2 (LT C1).

Jedinym exemplafem je ve vraclavské kolekci zastoupena 1/8 statéru napodobujici razby skupiny
Athéna Alkidemos — varianta (Militky 2018a) 11:19.3/1 (€. 5). Jde o jednu z nékolika sérii a typa Ces-
kych napodobenin (var. C) minci skupiny Athéna Alkidemos (Militky 2018a, 11.17-20 a 30). Série
11.19 byla souhrnné vyhodnocena jiz v roce 2007 (Militky — Profantova 2007) a znovu pii komplexnim
zpracovéani mincovnictvi piedoppidalniho obdobi v Cechach (Militky 2018a, 7376, 146—155). V ram-
ci sledované série zname Ctyfi zlaté nominaly (statér, 1/3 —, 1/8 —a 1/24 statéru) v celkovém poctu 29
exemplaia (Militky 2018a, 74, tab. 9) a jejich rozsifeni se téméf vyhradné omezuje na severni polovinu



Cech (Militky 2018a, 76, obr. 16) — ani v tomto piipadé misto jejich razby zatim nezname. Mezi jed-
notlivymi nominaly jsou pomérné¢ znacné rozdily ve zplsobu stylizace stojici postavy na rubu. Sérii
I1.19 lze datovat do pribéhu horizontu A2. Mince z Vraclavi je doposud nejvychodnéj$im nalezovym
exemplafem sledované série. XRF analyza slozeni kovu této razby prokazala obsah zlata t¢émér 97 %.

Tab. 1. Vraclav - tabelarni pfehled minci.

Oblast Nominal Typ Varianta Datace
1 Cechy AV 1/8 statéru oblicej celné / torques 11:16.3/2 A2 (LT C1)
2 Cechy AV 1/24 statéru oblicej celné / torques 11:16.4/3 A2 (LT C1)
3 Cechy AV 1/24 statéru oblicej ¢elné / torques 11:16.4/5 A2 (LT C1)
4 Cechy AR obol hrbol / torques 11:16.5/1 A2(LTC1)
5  Cechy AV 1/8 statéru Athéna Alkidemos - lokaIni napod. C 11:19.3/1 A2 (LT CT)
6  Cechy AE/AV 1/3 statéru klecici postava doprava drzici hilku jako 11:25.2/2a A2 (LT C1)
(suberat)

7 Cechy AV 1/3 statéru klecici postava doprava drzici halky 11:25.2/5a A2 (LT C1)
8  Cechy AR obol Horoméfice / Dfemcice 11:29.1/1 A2 (LT CT)
9 Cechy AR obol Horoméfice / Diemcice 11:29.1/2 A2 (LT C1)
10 Cechy AR obol Horoméfice / Dfemcice 11:29.1/5 A2 (LT CT)
11 Cechy AR obol Horomeéfice / Diemcice 11:29.1/7 A2 (LT C1)
12 Cechy AR obol Horoméfice / Dfemcice 11:29.1/9 A2 (LTC1)
13 Cechy AR obol Horomeéfice / Dfemcice 11:29.3/1 A2 (LT C1)
14 Cechy AR obol Horoméfice / Dfemcice 11:29.3/2 A2 (LT C1)
15 Cechy AR obol hrbol s kulickou / ki - Bi 11:43.4/11 A3 (LTC2)
16  Cechy AV 1/8 statéru stylizovana hlava / naznak trojuhelniku 11:48.1/2 A3 (LTC2)
17 Morava AV statér Athéna Alkidemos A-2a A2 (LTC1)
18 Morava AV statér Athéna Alkidemos A-2b A2 (LT C1)
19 Morava 1/24 statéru Athéna Alkidemos AA-I:3 A2 (LTC1)
20 Morava AR obol s hvézdou A A2 (LT C1)
21 Morava 1/8 statéru Athéna Alkidemos AA-IV:11 A3 (LTC2)
22 Morava 1/24 statéru Athéna Alkidemos AA-li:6 A3 (LT C2)
23 Morava 1/24 statéru Athéna Alkidemos AA-1I:6 A3 (LTC2)
24 Cechy nebo Morava AR obol ? ? LTC

25 Makedonie AE Kassander (316-297 pied Kristem) A2 (LTC1)
26 Cechy AR obol B (Stradonice) B-03a:07 LTD1a

27 Cechy AR obol B? (Stradonice?) ? LTD1a(?)
28 Cechy AR obol C (Stradonice / Karlstein) C-01:01 LTD

V ramci vraclavské kolekce jsou zastoupeny také dvé mince série (Militky 2018a) 11.25 — jde o typ
klecici postava doprava drzici htlku ¢i htlky (€. 6-7). V ramci komplexniho zpracovani razeb této sé-
rie byly doloZeny tii zlaté nomindly (statér, 1/3-, 1/8 statéru) v celkovém poétu 47 exemplaia (Militky
2018a, 77-82, 160—175). Pro mince této série je typicka znacna variabilita lice i rubu, odrazejici kromé
intenzivni produkce také dlouhou dobu razby. Definovany jsou ¢tyfi relativné-chronologické faze raz-
by tohoto mincovniho typu (Militky 2018a, 81, tab. 12). S dlouhodobosti razby souvisi také postupna
barbarizace postavy na rubu. S jistotou lze sledovanou sérii datovat do pritbéhu horizontu A2 a to jiz
od jeho stardi faze. Drtiva vétsina nalezovych exemplait pochazi opét z oblasti severni poloviny Cech
(Militky 2018a, 82, obr. 18), pfesné misto jejich razby vSak nezndme. Specifickou problematiku u této
série predstavuji suberaty s bronzovymi jadry. Do této kategorie patii také jedna z razeb pochazejici
z prizkumu ve Vraclavi v roce 2018 (8. 6). Jde o variaci varianty 11:25.2/2a (Militky 2018a, 166-167),
razenou vsak jinym doposud nepopsanym parem razidel. Razbu Ize zatadit do relativné-chronologické
faze B. Vzhledem k tomu, ze jde o suberat, neni jasné, jestli se jednd o oficialni ¢i privatni padélek.
V kazdém pfipad¢ jde vSak o novy exemplai specifické skupiny variant s lukem na lici a kle€ici posta-
vou s hillkou na rubu (Militky 2018a, 166—169, var. 11.25.2/1-2b). Druhy vraclavsky exemplaf nese na
lici negativni stfed trikvetra a klecici postavu doprava drzici hilky. Jde o variantu I1:25.2/5a (razidla
11:25/11-25/K). Tato razba je znama ve tfech exemplafich a je zataditelna do relativné-chronologické



faze D. XRF analyza slozeni kovu prokéazala obsah zlata 85 %. U razeb této série jsme svédky velmi
vyrazného rozkolisani a snizeni ryzosti, divodiim tohoto jevu vSak zatim nerozumime (Militky 20183,
81). Oba vraclavské exemplafe jsou cennym svédectvim o rozsiteni minci sledované série v Cechach.

Celkem sedmi exemplafi jsou ve vraclavské kolekei zastoupeny oboly typu (Militky 2018a) I1.29 —
Horomeéfice / Dfemcice (€. 8—14). Jde o mince s hladkym hrbolem na lici a s motivem kon¢ doprava na
rubu. Je zfejmé, ze k obolim sledovaného typu nezname zlaté nominaly — jde tedy o drobné stfibrné
razby pouzivané paralelné s jinymi typy zlatych minci razenych na ¢eském tzemi. V obecné roviné lze
sledované oboly povazovat za jakési prot&jsky typu Roseldorf / Néméice I (Kolnikova 2012, 179-180,
var. Aa—Ag), razeného v oblasti koridoru Jantarové stezky. Ackoliv jsou oboly typu Horoméfice / Dfem-
Cice znamy pomeérné dlouho, teprve jejich nedavné komplexni zpracovani pfineslo jasnou odpovéd’ na
jejich ptivod i chronologii — dnes je zfejmé, Ze jde o razby vzniklé na ¢eském tizemi v priibéhu horizontu
A2 (Militky 2018a, 86-89). Pfesné misto jejich razby nezname, ale patrné byly raZeny na vice mistech
soucasné a to ve velkém mnozstvi — pfi poslednim zpracovani bylo evidovano 68 exemplafi. Zdokumen-
tované nalezové exemplafe se koncentruji predeviim ve sttednich a vychodnich Cechach (Militky 2018a,
88, obr. 21). Pro sledovanou skupinu je doloZzena také velka variabilita (Militky 2018a, 190-201), ¢emuz
odpovida i typologicka pestrost vraclavskych exemplait. Zde jsou doloZeny varianty 11:29.1/1 (€. 8),
11:29.1/2 (€. 9), 11:29.1/5 (€. 10), 11:29.1/7 (€. 11), 11:29.1/9 (€. 12), 11:29.3/1 (€. 13), a 11:29.3/2 (€. 14).
XRF analyzy prokéazaly vysoké obsahy stiibra mezi 95-99 %. Intenzivni vyskyt obolti typu Horoméfice
/ Dfemcice na vraclavském sidlisti je diikazem jejich plosného rozsifeni a masového pouzivani v hori-
zontu A2 v Cechach.

V daleko mensim mnozstvi jsou v ramci vraclavského souboru zastoupeny mince datovatelné do hori-
zontu A3 (LT C2) — ceskou slozku tohoto horizontu reprezentuji pouhé dvé razby. Jedinym exemplaiem
v souboru je zastoupen obol typu (Militky 2018a) 11.43 hrbol s kuli¢kou / kiifi (¢. 15) — jedna se o lokalni
¢eskou napodobeninu typu Roseldorf/ Néméice II (Kolnikova 2012, 180182, var. B-h, Bj-Bm), razené-
ho v oblasti koridoru Jantarové stezky. Detailni analyza oboli tohoto typu dolozila celkem 98 exemplait
(Militky 2018a, 103—106) — jde o nejéastéji se vyskytujici obol horizontu A3 v Cechach. Jeho masovy vy-
skyt na ¢eském tizemi umoznil spolehlivé rozpoznani oblasti jeho pivodu (Militky 2018a, 106, obr. 32),
ackoliv okolnostem jeho vzniku zatim pfili§ nerozumime. I tento typ byl zfejme razen paraleln€ na vice
mistech po dlouhou dobu. V Cechéch byly k témto mincim, ziejmé v omezené mife, produkovany také
zlaté nominaly (Militky 2018a, 244-247). Z vraclavského sidli§té pochazi varianta 11:43.4/11, objevena
pfi pruzkumu v roce 2018. Jde o exemplaf s hrubsim provedenim motivu koné na rubu.

Druhou razbou Ceského ptivodu spadajici do horizontu A3 je 1/8 statéru typu stylizovana hlava /
naznak trojihelniku — varianta (Militky 2018a) 11:48.1/2 (€. 16). Tento doposud tzv. individuélni typ 1/8
statéru zname ve dvou variantach v celkovém poctu tfi exemplaid. Licni strana odkazuje k predloham ze
skupiny Athéna Alkidemos razenych v oblasti koridoru Jantarové stezky (Paulsen 1933, Taf. 7:121-127).
Na rubu téchto razeb je ovalny hrbol s vyraznou ovéalnou negativni prohlubni a mirn€ oblou pferuSenou
zakladnou, po jeho obvodu jsou paprsky a dole jsou tfi drobné kulicky vodorovné. Jde o jakysi prototyp
trojuhelniku — typického rubniho motivu 1/8 statéru oppidalniho obdobi (Militky 2015a, 70-72, TAB.
5-7). Zde je ovsem urcita chronologicka nejasnost — typ 11:48 spada do pribéhu horizontu A3 a neni jas-
né, jestli byl skute¢né kontinualné razen od tohoto typu dale do oppidalniho obdobi. Z pohledu typologie
to tak vypada, a proto byl jiz diive zafazen v radmci zpracovani materialu z oppida Stradonice na pocatek
typologické sekvence 1/8 statérii oppidalniho obdobi (Militky 2015a, 70, TAB. 5, skupina II). Ov§em
jiz tehdy bylo ziejmé, Ze tyto razby mohou byt o néco starsi (Militky 2015a, 57). Dnes je jeho datovani
do horizontu A3 prakticky jisté (Militky 2018a, 109—110). XRF analyza sloZeni kovu prokéazala velmi
vysoky obsah zlata — témét 98 %.

Pii komplexnim zpracovéani mincovnictvi ptedoppidalnich Cech byla samostatna pozornost vénovana
otazce mincovniho importu (Militky 2018a, 319-322). Je ziejmé, Ze zcela dominantni postaveni maji
na Ceském Uzemi razby pochazejici z uzemi Moravy, resp. z oblasti koridoru Jantarové stezky (Militky
2018a, 320, tab. 37). Napadnym jevem je vak vyrazna pfevaha zlatych minci nad stéibrnymi oboly (Mi-
litky 2018a, 321) — v&etné nového exemplafe z Vraclavi (€. 19) je tento pomér 42 : 11, coz zcela odporuje
obvyklému poméru mezi zlatymi a vyrazné prevazujicimi stiibrnymi razbami v nalezovych spektrech
z oblasti koridoru Jantarové stezky. Zda se tedy, ze na ¢eském uzemi byl mimofadny zajem o zmincované
zlato z oblasti koridoru Jantarové stezky.

V ramci moravskych razeb z vraclavského sidlisté jsou dominantné zastoupeny zlaté nominaly skupi-
ny Athéna Alkidemos. Témto razbam byla v poslednich letech vénovana opakovan¢ pozornost (souhrnné



naposledy Militky 2018a, 284-286, obr. 37; Smely 2018). Stale viak postradame jejich detailni typologii
a vychazime z tradi¢niho tiidéni K. Castelina (1965) — v ramci tohoto systému je utfidén také material
z Vraclavi. Dvéma exemplafi jsou zde zastoupeny statéry typu Castelin (1965) A-2a (€. 17) a A-2b (¢.
18). Pro tyto mince jsou typické jen Spatné zfetelné motivy lice i rubu. Neni jisté nahoda, Ze se s nimi
jako s importy setkavame pedeviim v oblasti severovychodnich Cech (Militky 2018a, 302, tab. 37:1-8).
U prvého z vraclavskych exemplatt byla zjiSténa velmi vysokd ryzost témeéf 99 % zlata. Vysoké obsa-
hy zlata jsou ov§em u razeb skupiny Athéna Alkidemos typické (Kolnikova 2012, 187). Ob& mince lze
datovat do horizontu A2. Do stejného obdobi patfi rovnéz 1/24 statéru skupiny Athéna Alkidemos — typ
Castelin (1965) AA-I:3 (€. 19). Na licni strané je Spatn¢ zfetelnd muzska hlava (,,Apolona‘) realistického
stylu, na rubu je stylizovana stojici postava — bojovnik (Athéna Alkidemos) ve velmi dobrém provedeni.
Do horizontu A2 spada také jedina importovand mince stfibrna — obol s hvézdou (€. 20). V ramci tiidéni
E. Kolnikové (2012, 26-28, 33) jde o typ A. XRF analyza prokazala vysoky obsah stiibra — témer 96 %.
V ramci chronologické sekvence typt pfedoppidalnich obold razenych v oblasti koridoru Jantarové stez-
ky predstavuje typ A nejstarsi skupinu. Také stiibrnym razbam z uvedeného uzemi byla v poslednich
letech vénovana zna¢na pozornost (souhrnné naposledy Militky 2018a, 286-287, obr. 38; Smély 2018).

Tti importované mince z Vraclavi lze datovat do horizontu A3. Za velmi pozdni lze v ramci skupiny
Athéna Alkidemos povazovat vyrazné barbarizovanou 1/8 statéru (€. 21) — typ Castelin (1965) AA-IV:11.
XRF analyza slozeni kovu prokazala obsah zlata témér 96 %. Dvéma exemplafi jsou ve vraclavské ko-
lekci zastoupeny dveé 1/24 statéru skupiny Athéna Alkidemos (€. 22-23) — typ Castelin (1965) AA-II:6.
Pro tyto mince jsou typické jiz zcela barbarizované licni strany bez obrazu, postava na rubu je vsak stale
dobie zfetelna. XRF analyzy slozeni kovu prokazaly v obou pfipadech vysoky obsah zlata 98 %. Obé
mince lze datovat do pribéhu horizontu A3.

V ramci vraclavského sidlisté predstavuji moravské mince predoppidalniho obdobi zhruba jednu tie-
tinu celé kolekce. Na jediném srovnatelném centrélnim sidlisti v Zehuni je zastoupeni moravskych minci
procentualné vyrazné niz$i a navic je zde vyrazny podil suberatd (Militky 2018a, 342-343, ¢. 21/65-71,
TAB. 11:21/65-71; 2018b, 210-212, &. 64—70). Importované moravské razby z vraclavského sidlisté do
urcité miry kopiruji chronologické spektrum razeb ceskych — Ctyii exemplate 1ze ramcové datovat do ho-
rizontu A2 (€. 17-20), tfi do horizontu A3 (¢. 21-23). Jde tedy o ndznak snizZujici se intenzity ztratovosti
minci na lokalité. Lze-li tento jev povazovat za obecné sniZeni intenzity osidleni ¢i poklesu vyznamu
lokality, nelze zatim spolehlive fici — tyto uvahy budou relevantni az po zpracovani celého nalezového
spektra z naleziste.

S horizontem LT C souvisi také jeden zcela otfely obol (€. 24). Minci pochazejici z prizkumu v roce
2018 nelze vsak presnéji urcit a tedy ani stanovit, jestli jde o razbu ¢eskou nebo moravskou.

Velice vzacnym nélezem v rdmci sledovaného souboru je bronzova mince makedonského krale Ka-
ssandra (€. 25). Jde o prvy ovéfeny nalezovy exemplar pochazejici ze sidlisté predoppidalniho obdobi na
Ceském uzemi. Tématu feckych (a fimskych republikanskych) minci byla v poslednich letech vénovana
opakované pozornost (Cizmdi — Kolnikovd — Noeske 2008, 676—690; Kolnikova 2012, 58-65; Kysela
2016, 213-215), naposledy se timto tématem souhrnné zabyval J. Militky (2018a, 322-323). Vraclavsky
exemplaf je znacné ottely, coz naznacuje jeho dlouhodoby obéh, prakticky s jistotou vsak souvisi s ho-
rizontem LT C (zfejmée jesté s horizontem A2). Vyskyt feckych minci je typicky pro moravské uzemi,
naopak v Cechéch se s nimi setkAvame pomé&rmé vzacné. Je také znaéné pravdépodobné, Ze se sledovana
razba do Vraclavi dostala prave jako import z izemi Moravy.

Ve vraclavském souboru jsou zastoupeny také dva kusy sekaného stiibra, které 1ze s vysokou prav-
dépodobnosti datovat do doby laténské, pravdépodobné do horizontu LT C.” Jde o sekany fragment stfi-
brného slitku ptivodné kruhového (?) tvaru a cockovitého prirezu (€. 29 — 2,134 g; Ag 99 %) a slitek
nepravidelného tvaru s obrousenymi hranami (€. 30 — 2,195 g). Problematika vyskytu sekaného kovu na
sidlistich pfedoppidalniho obdobi byla nedavno podobné analyzovana (Militky 2018a, 323-325). Obecné
1ze konstatovat, Ze v ¢eskych nalezech se sekany kov vyskytuje v daleko mensim mnoZzstvi nez v oblasti
koridoru Jantarové stezky. Pokud se jiz s témito nalezy setkavame, pfevazuje vyrazné zlato nad stiibrem.
Kromé vraclavskych exemplait pochazeji dva kusy sekaného stiibra (0,673 g a 1,404 g) také ze sidlisté
Lipec (Militky 2018a, 335, &. 13/7-8, TAB. 6:13/7-8) — jejich datace do horizontu LT C neni ov§em zcela
jista. Slitky drahého kovu urcité pfedstavuji v obecné rovin€ surovinu pro mincovni vyrobu, zéroven

7 V této souvislosti je vhodné upozornit na skute¢nost, Ze z lokality pochazeji stopové také nalezy z doby Fimské (tii kusy spon)
a z mladsi doby hradistni (tfi denary). S t€émito obdobimi vSak sekané stfibro ziejmé nesouvisi.



vsak byly nepochybné rovnéz predmétem intenzivniho dalkového obchodu a takto lze nejpravdépodob-
néji interpretovat i vraclavské exemplare.

Z pohledu numismatického materialu vraclavské sidlisté existuje také v oppidalnim obdobi (LT D),
avSak jeho vyznam zietelné poklesl.® Do tohoto obdobi Ize datovat tii oboly (&. 26-28).° Dvéma exempla-
fi jsou zde zastoupeny oboly typu B (Stradonice). Jde o nejdrobnéjsi bdjsky nomindl oppidalniho obdobi
razeny na ¢eském uzemi. Tato velice obsahla skupina oboll byla definovana a typologicky zpracovana
v ramci vyhodnoceni nalezového fondu minci z oppida Stradonice (Militky 2015a, 75-83, 90-108, TAB.
9-27), kde rovnéz tvori tyto razby nejpocetnéjsi mincovni slozku. Oboly typu B (Stradonice) maji na lic-
ni stran€ rizné stylizovanou hlavu, na rubu je motiv kon¢ ve skoku. Jejich hmotnosti se pohybuji nejcas-
t&ji v rozmezi 0,5-0,3 g. V ramci stradonické kolekce bylo definovano 38 riizné rozsahlych skupin téchto
minci v celkovém poétu 453 variant (Militky 2015a, 90-108, TAB. 9-27). Jiz tehdy bylo zfejmé, Ze toto
Cislo se se zpracovanim dal§iho materidlu jesté znacné zvysi, coz potvrdily nové zvefejnéné soubory.
Tento typ mince zname ze viech eskych oppid (Zavist, Hrazany, Tiisov, Ceské Lhotice), publikovany
jsou kolekce z podhradi hradisté Kolo u Tynce nad Labem (Militky — Bene$§ 2016, 239-245, ¢. 8-42)
a z rovinného centralniho sidli§té Zehuit (Militky 2018b, 213-219, &. 85-126). Zndme je viak i z fady
dal$ich dosud nezvefejnénych rovinnych sidlist. Datace obolt typu B (Stradonice) spada piedevsim do
horizontu LT D1a (Militky 2015a, 77). Tento typ mince je roziifen na izemi celych Cech a jeho vyskyt
ve Vraclavi tedy neni nikterak piekvapivy. Prvy tamni exemplaf reprezentuje variantu Militky (2015a)
B-03a:07 (¢. 26) a druhy exemplaf (C. 27) je natolik otiely, Ze jej nelze piesnéji urcit.

Nejmladsi minci pochézejici z Vraclavi je obol typu C (Stradonice / Karlstein). Oboly tohoto typu
chronologicky navazujici na typ B — jejich licni strana nese jen nepatrné zbytky obrazu, zpravidla je vSak
zcela bez obrazu. Na rubu je vSak stale dobfe zfetelny obraz stylizovaného koné ve skoku. StiiZek téchto
minci ma Casto vyrazné miskovity tvar a jejich hmotnosti se pohybuji nejcastéji opét v rozmezi 0,5-0,3 g.
Oznaceni téchto oboll jako typ C (Stradonice / Karlstein) bylo definovano noveé v ramci zpracovani
souboru té&chto minci z oppida Stradonice, odkud je podchyceno 19 skupin a celkem 127 variant (Milit-
ky 2015a, 109-114, TAB. 28-33). Zname je vSak pocetné i z dalsich lokalit — v rdmci publikovaného
materialu napt. Kolo u Tynce nad Labem (Militky — Benes 2016, 245247, &. 43—62) &i Zehuii (Militky
2018b, 219-220, ¢. 127-138). Prostednictvim uvedenych soubortl se opét rozsitila jejich variabilita.
Nazev téchto minci reflektuje skutecnost, ze jde o lokalni Ceské razby uzce souvisejici s oboly typu Ka-
tlstein, dolozenymi v sousednich bojskych regionech. Ceské oboly typu C (Stradonice / Karlstein) jsou
tedy blizké s typem Karlstein, vykazuji vsak fadu lokalnich obrazovych specifik. Mincim typu Karlstein
byla v literatuie vénovana pomérné obsahla pozornost a dnes je zjevné, Ze oboly typu Karlstein jsou nej-
drobngjSim stiibrnym nomindlem typickym pro nejmladsi fazi bojského mincovnictvi v oblasti severné
od Dunaje (Militky 2015a, 84). Pfedmétem dlouhodobé diskuze je datace obold typu Karlstein a tedy
i paraleln€ razeného typu C (Stradonice / Karlstein). Za souCasného stavu poznani je ziejmé, zZe spadaji
s jistotou do horizontu LT D1b az pocatku faze D2, tedy do pribéhu 1. a pfedevsim 2. tfetiny 1. stoleti
pted Kristem (Militky 2015a, 84). Je ov§em nutné zdiraznit, Ze vnitini chronologii oboll typu C zatim
neumime rozlisit. Exemplaf z Vraclavi patii do skupiny C-01:01 (€. 28), v ramci publikovaného strado-
nického materialu vSak nelze nalézt pfesnou shodu rubniho razidla. Spise intuitivné 1ze skupinu C-01:01
zaradit na pocatek produkce obolil typu C (Stradonice / Karlstein). Pokud je soucasné datovani spravné,
tak z pohledu numismatiky konci vraclavské sidlisté na poc¢atku horizontu LT D1b.

Obecné lze konstatovat, Ze vétSina Ceskych sidlist’ s vyskytem minci horizontu LT C je osidlena i dale
v obdobi LT D (Militky 2018a, 309, tab. 34). S koncem predoppidalniho obdobi se v Cechach radikalng
meéni mincovni produkce — konci razby tzv. ¢eskych lokalnich emisi a nastupuji mincovni typy spojené
s existenci Ceskych oppid. Prave s témito razbami se setkavame na ¢eskych sidlistich a situace ve Vrac-
lavi je z toto pohledu zcela identicka. S kontinuitou osidleni (z pohledu numismatiky) do obdobi LT D
se naopak u centralnich sidlist’ pfedoppidalniho obdobi v oblasti koridoru Jantarové stezky nesetkavame
viibec, nebo jen ve zcela omezené mife (Militky 2018a, 289). Vyrazny ibytek minci z obdobi LT D ve
Vraclavi obraz v§ak zminénych sidlist’ trochu pfipomina. Objektivni pohled na konce vraclavské lokality
bude ovSem tieba konfrontovat s vypovédi archeologického materialu.

8  Z obecného pohledu na lokalitu bude nutné tento zavér konfrontovat se svédectvim dalsiho archeologického materialu.
9 Z hlediska statistiky je jisté zajimavé, Ze dvé z téchto razeb (¢. 26-27) byly nalezeny aZ pii prazkumech v roce 2018, coz
ovsem dosti zasadné doplnilo stavajici pohled na chronologické spektrum minci na lokalité.



V kontextu komentarti k numismatickému materialu z vraclavského sidlisté je jesté nutné se zminit
o absolutni chronologii. Je evidentni, Ze zde zcela ptevladaji razby datovatelné do pribéhu 2. poloviny 3.
stoleti az pocatku 2. stoleti pred Kristem (horizont A2), mince z prubéehu 2. stoleti pred Kristem (horizont
A3) jsou reprezentovany péti exemplaii a mince z obdobi od konce 2. do pribéhu 1. stoleti pfed Kristem
(horizont LT D) jsou zastoupeny jen tfemi exemplafi (tab. 1). I z tohoto pohledu je zfejmy postupny
upadek vyznamu sledovaného sidliste.

Interpretace vraclavského sidlisté z pohledu numismatiky

Jak jiz bylo opakované konstatovano, sidlisté ve Vraclavi je v nékolika ohledech doposud vyjimecné.
Predevsim je tfeba zdlraznit, Ze hlavni poznatky o této lokalit¢ zname predevsim prostfednictvim pri-
zkumt s detektory kovul. Jejich systemati¢nost ma na ceském tizemi v kategorii rovinnych sidlist’ srov-
nani pouze se sidli§tém v Zehuni (Militky 2018a, 338344, &. 21; 2018b; Danielisova — Kysela — Mangel
— Kysely — Militky 2018). V obou jmenovanych piipadech je vyjimeénost lokalit dana pravé spektry
nalezl pochazejicich z detektorovych prizkumi. Na rozdil od vétsiny znamych lokalit lezi Vraclav mimo
intenzivné osidlenou oblast v dobé¢ laténské. Napadna je také postupné se snizujici intenzita vyskytu
ztratovych minci v pribehu doby laténské. Zminén byl jiz neobvykle vysoky podil importovanych minci
moravskych a pfitomnost fecké razby. Je tedy zfejmé, Ze vraclavské nalezisté predstavuje skute¢né znac-
né specifickou lokalitu (Militky 2018a, 312).

Pokud se zamétime na otazku neopevnénych centralnich sidlist, je samoziejmé predmétem diskuze,
kde leZi hranice jejich definovani. Pfehled lokalit tohoto charakteru byl zvefejnén napf. v rdmci zpraco-
vani zehuniského sidlisté (Danielisovd — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018, 166-167, tab. 4, fig.
28). Je zfejmé, ze kromé jejich rozlohy jde také o dalsi parametry — doklady lokalni vyroby, obchodu
a intenzity vyskytu minci. Pravé z tohoto dtivodu je pro tento typ lokalit pouzivan také termin obchod-
né-produkéni centra. Je ovSem ziejmé, Ze jde o nalezisté znacné rtiznorodd, navic jejich identifikace je
zasadni zpiisobem ovlivnéna pravé stavem realizovanych povrchovych prizkumt s detektory kovi.

Obecné lze konstatovat, Ze pro centralni sidliSte situovana v oblasti koridoru Jantarové stezky je typic-
ky extrémné vysoky pocet minci (Roseldorf, Némcice nad Hanou, Etzersdof, sidlisté v okoli Krems a. d.
Donau, Nowa Cerekvia ¢i Stripfing, Haselbach). I mezi témito sidlisti vSak existuje pravdépodobné vy-
razna socialni stratifikace. Jejich spole¢nym znakem je vSak jiz zminény razantni ubytek osidleni v oppi-
dalnim obdobi (LT D). Situace v Cechéch je zatim vyrazn& odli$na — je evidentni, Ze se nam v tomto pro-
storu doposud centralni sidlisté, jejichz existence je vysoce pravdépodobna, zatim podaftilo identifikovat
jen v omezené mife. S ohledem na specifické a lokalné atomizované mincovnictvi v§ak mohou byt tyto
lokality mensiho rozsahu a tedy i hiife identifikovatelné (Militky 2018a, 311-312). Jednou z téchto lokalit
je nepochybné sidlisté Lovosice (Militky 2018a, 312; Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky
2018, 166, tab. 4:18), odkud vsak zatim mince nezname — archeologicky je zde doloZena kontinuita do
LT D. Obdobna situace je také v Praze-Bubenci (Bursak — Militky 2016; Danielisovd — Kysela — Man-
gel — Kysely — Militky 2018, 166, tab. 4:19). Zatim nejvyraznéj$im reprezentantem sidlisté centralniho
charakteru je jiz opakované zminénd Zehui, odkud je podchyceno celkem 144 minci a dva zlaté ingoty
(Militky 2018a, 338-343, ¢. 21/1-77, TAB. 8-12; 2018b, 204-212, &. 1-74). Také toto sidlisté je konti-
nualné osidleno i v LT D, coz vytecné ilustruje 69 minci typickych pro mincovni produkci oppidalniho
obdobi v Cechach (Militky 2018b, 212-221, &. 75-143). Kontinuita osidleni do LT D je prostfednictvim
minci doloZena rovnéZ u celé fady dalsich sidlist na eském uzemi (Militky 2018a, 309, tab. 34). Vyrazny
je také soubor minci z Rataji, kde ov8em pievazuji razby oppidalniho obdobi (Militky 2018a, 309, tab.
34:50; Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018, 166, tab. 4:14). Kontinuitu do horizontu
LT D se ostatné podarilo prokazat prostfednictvim minci rovnéz u sidlisté Vraclav, avsak zde zfetelné
doglo k vyraznému poklesu sidelni aktivity.?% Pokratovani sidlist v Cechach do horizontu LT D je tedy
vyraznou odli$nosti oproti situaci v oblasti koridoru Jantarové stezky (Militky 2018a, 289). Na druhé
stran¢ stejny chronologicky vyvoj je dolozen v Neubau v Hornim Rakousku a na bavorskych sidlistich
Egglfing a St6ffling (Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018, 166, tab. 4:8, 13 a 17).

Pti hledani odpovédi na otazku vzajemné socialni stratifikace doposud nejvyznamnéjsiho centralni-
ho sidli§té v Cechach (Zehut) a lokalit v koridoru Jantarové stezky, musime konstatovat, Ze Zehufiské

10 Toto konstatovani viak bude mozné objektivné posoudit az po zpracovani archeologického materialu z lokality.



sidlisté reprezentuje stale jeSté zcela jinou uroven oproti sidlistim jakymi jsou Némcice nad Hanou ¢i
Roseldorf. Z tohoto tthlu pohledu se Zehui jevi spie jako lokalni redistribuéni centrum na dolnim toku
feky Cidliny.*

Jak 1ze tedy v kontextu dosavadnich poznatki nahlizet na vraclavskou lokalitu? Z makro pohledu
jde spise o mensi sidlisté.?? Zcela jinak se v8ak nalezisté jevi z regionalniho pohledu, nebot’ zde se jedna
o0 nalezi§té jednozna¢né centralniho charakteru, lezici v doposud jen fidce osidlené oblasti.® Jde o po-
sledni (i prvni) vyraznou sidlistni lokalitu doby laténské na ¢eském tizemi lezici na trase komunikac¢niho
koridoru na stfedni Moravu, od 19. stoleti pro rany a vrcholny stfedoveék oznacovaném jako Trstenicka
stezka a sméfujici z Chrudimska na Olomouc. Tento jev je také velmi dobie zietelny z pohledu na do-
savadni nalezy pfedoppidalnich minci (Militky 2018a, 310, obr. 44). Jejich prostiednictvim lze dolozit
komunikaéni propojeni pies Svitavsko (Vendoli: Militky 2018a, 356-357, ¢. 65/1, TAB. 18:65/1) do ob-
lasti Malé Hané (Biskupice: Militky 2018a, 357, ¢. 62/1-2, TAB. 18:65/12; Chornice: Militky 2018a, 357,
¢. 63—-64, TAB. 18:63/1-2, 64/1) a dale smérem k Némcicim nad Hanou. VSechny uvedené mince jsou
jiz vSak vyhradné moravské provenience a jasn¢ tak vymezuji sidelni zony moravskych a ¢eskych Kelta.

Je tedy zfejmé, Ze vraclavské sidli§té piedstavuje v obdobi LT C jakousi ,,branu Cech* a plnilo diile-
zitého prostiednika na cesté na Moravu. Skute¢nost, zZe sidlisté bylo kontrolovano z ¢eské strany, jedno-
znacné doklada dominantni ¢eska slozka tamni mincovni kolekce, intenzivni kontakty s Moravou pak
daliich sedm minci. Upadek osidleni vraclavského sidli§té souvisi se zménénou situaci v oppidalnim
obdobi (LT D), kdy se také intenzita moravského mincovniho importu do Cech vyrazné snizila a do-
minantni jsou v této dob& piedev§im kontakty do oblasti jizniho Némecka (Militky 2015a, 131-133).
Zaroven nelze vyloucit, ze upadek sidlisté Vraclav do zna¢né miry odrazi také kolaps centralnich sidlist’
v koridoru Jantarové stezky na konci horizontu LT C.

Je tfeba si polozit jeste jednu otdzku — jakou funkci tedy vraclavské sidliSte plnilo? Na prvém misté je
tfeba zminit geomorfologii. Sidli§t¢ se nachazi v severni ¢asti Vraclavského hibetu oddélujiciho a kon-
trolujiciho trodnou nizinu regionu Vysokomytska kolem feky Loucné od rovinatého a irodné oblasti
Chrudimska. Neni jist¢ ndhoda, Ze lezi ve stejném mikroregionu jako pozdgjsi ran€ stfedoveéké hradiste
fungujici v 11. a 12. stoleti (souhrnné napt. Lutovsky 2001, 360; Lukas — Vich 2018). Rang stredovéka
mincovni kolekce z této lokality opét doklada intenzivni lokalni penézni obéh vcetné pronikani cizich
minci (Lukas — Vich 2018). Neni pochyb, Ze rané sttedovéké hradisté kontrovalo vstup na ¢eské tizemi
a byly zde vybirany rtizné poplatky spojené s provozem komunikace. Ackoliv pro dobu laténskou ve
stiedni Evropé postradame jakékoliv konkrétni pisemné informace, lze povazovat za velice pravdépo-
dobné, ze vraclavské sidlisté mohlo plnit podobnou funkci — s urcitou nadsazkou lze uvazovat o jakési
,celnici“ z doby laténské. Ekonomicko-spolecenska vyspélost stfedoevropskych Keltii ve 3. a 2. stoleti
pred Kristem, doloZena mj. vyraznou monetizaci, tuto interpretaci rozhodné nevylucuje. Navic z Galie,
byt az pro 1. stoleti pfed Kristem, pisemny doklad o vybirani poplatkii z komunikaci zname. G. J. Caesar
napf. uvadi, Ze Dumnorix z kmene Haedutl ,,Po Iéta m& lacino v najmu cla a vSechny ostatni haedujské
poplatky* (Caesar, Zapisky, I, 18). Neni tedy asi tieba pfili§ pochybovat o tom, Ze poplatky z cest mohly
byt vybirany i na ¢eském tzemi. Z tohoto pohledu by pak sidlist¢ ve Vraclavi mohlo byt prvni svého
druhu v domacim prostredi.

V kazdém pfipadé€ je vSak nutné zdiiraznit, ze tento smér uvah je mozny pedevsim na zéklad¢ analyzy
numismatickych prament z vraclavského sidlisté. Stale vice se ukazuje, Zze mince dnes patii mezi jedny
takty zptisobem, ktery vétSina dalSich archeologickych néalezli neumoziuje. A v tomto ohledu je pravé
vraclavske sidlisté velmi dobrym pfikladem interpretacniho vyznamu tamni mincovni kolekce.

Predlozend prace vznikla za financni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani
dlouhodobého koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2019-2023/11.111.a,
00023272).

11 Otazka je, do jaké miry mohou pozménit stavajici obraz zehunského sidlisté budouci archeologické prizkumy v doposud
nedostupnych ¢astech lokality.

12 Stale je vSak tfeba vnimat, Ze z pohledu po¢tu nalezenych ptedoppidalnich minci jde v pofadi o druhou nejpocetnéjsi lokalitu
v Cechach — tento fakt je viak nepochybné predevsim odrazem stavu detektorové prospekce.

13 Je otazka, do jaké miry budouci nalezy pozméni stavajici obraz.

14  Trstenicka stezka je pisemnymi prameny dolozena v raném stfedoveéku (Felcman — Musil a kol. 2009, 166—169).



20

Literatura

Bursék, D. — Militky, J. 2016: K nalezu keltské tfetiny statéru z Prahy 6-Bubenée / Dejvic. Numismaticky sbornik
30/2,267-272.

Caesar, G. J., Zapisky: Vale¢né paméti. o valce gallské, o valce obéanské, alexandrijské, africké a hispanské. Pielozili
I. Bures, V. Dédina, M. Husovéa a V. Marek. Praha 1972.

Castelin, K. 1965: Die Goldpriagung der Kelten in den bohmischen Landern. Graz.
—1978: Keltische Miinzen. Katalog der Sammlung im Schweizerischen Landesmuseum Ziirich. Band 1. Ziirich.

Castelin, K. — Waldhauser, J. 1985: Adenda k nilezu keltskych minci u Dfemcic na Litoméficku a problém oppida
v severozapadnich Cechach. Litométicko 17/20 (1981-1985), 3—42.

Cizmar, M. — Kolnikovd, E. — Noeske, H.-Ch. 2008: Némé&ice-Vicemdfice — ein neues Handels- und Industriezentrum
der Laténezeit in Méhren. Germania 86, 655-700.

Danielisova, A. — Kysela, J. — Mangel, T. — Kysely, R. — Militky, J. 2018: Iron Age site in Zehuf, Central Bohemia. An
open settlement with central functions. Pamatky archeologické 109, 127-178.

Dembski, G. 1998: Miinzen der Kelten. Kataloge der antiken Miinzen Reihe A: Griechen II: Massalia und
Keltenstimme. Sammlungskataloge des Kunsthistorischen Museums. Band 1. Wien.

Demek, J. — Mackovéin, P. a kol. 2006: Hory a niziny. Zemé&pisny lexikon CR. Brno.
Draganov, D. 2001: Monetite na makedonskite care II: Ot Filip III Arigej do Persej. Jambol.
Feleman, O. — Musil, F. a kol. 2009: D&jiny vychodnich Cech v pravéku a sttedovéku (do roku 1526). Praha.

Kellner, H.-J. 1990: Die Miinzfunde von Manching und die keltischen Fundmiinzen aus Siidbayern. Die Ausgrabungen
in Manching. Band 12. Stuttgart.

Klusackova, V. 1990: Soupis nalezli minci uloZzenych v numismatické sbirce Krajského muzea v Teplicich. Zpravy
a studie Krajského muzea v Teplicich 18, 51-67.

Koblitz, H. F. v. 1918: Beitrige zur keltischen Miinzkunde Bohmens. Mitteilungen der Oesterreichischen Gesellschaft
fiir Miinz- und Medaillenkunde 14, 97-104.

Kolnikova, E. 2006: Vyznam minci z moravského laténského centra Némcice nad Hanou pre keltski numizmatiku.
Numismaticky sbornik 21, 3-56.

—2012: Némcice. Ein Macht-, Industrie- und Handelszentrum der Laténezeit in Mahren und Siedlungen am ihren
Rande. Komentierter Fundkatalog. Miinzen. Spisy Archeologického tistavu AV CR Brno 43. Brno.

Kostial, M. 2003: Kelten im Osten. Gold und Silber der Kelten in Mittel- und Osteuropa. Sammlung Lanz. Miinchen.
(2. Aflage).

Kysela, J. 2016: Sitos — chrémata? Chalkos — eikona? K feckym mincim ve stfedni Evropé mladsi doby Zelezné.
Numismaticky sbornik 30/2, 193-227.

Lukas, J. — Vich, D. 2018: Nalezy jednotlivych ,ztratovych* rané sttedovékych minci z hradisté Vraclav (okr. Usti nad
Orlici). Numismaticky sbornik 32/1, 26-53.

Lutovsky, M. 2001: Encyklopedie slovanské archeologie v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Praha.

Michalek, J. — Chvojka, O. — John, J. — Ji;@'k, J. — Fréhlich, J. — Militky, J. 2018: Nové nalezy kovovych predmétt
z doby halStatsk¢ a laténské v jiznich Cechach, dokumentované v letech 2014-2017. Archeologické vyzkumy
v jiznich Cechach 31, 133-218.

Mikyska, R. 1970: Geobotanick mapa CSSR, list Ceska Tiebova, 1:200000. Praha.

Militky, J. 2012: Keltské mince z arealu obchodné-produkéniho centra v Néméicich nad Hanou (okr. Prost&jov).
Prispévek k pribézné dokumentaci nalezového fondu. Numismaticky sbornik 26/1 (2011), 163—178.

— 2015a: Oppidum Hradisté u Stradonic. Komentovany katalog mincovnich nalezi a dokladd mincovni vyroby.
Praha.

— 2015b: Die Boier und die Numismatik — Gegenwirtiger Stand der Forschung und die Mdglichkeiten der
Interpretation des Fundbestandes. In: Karwowski, M. — Sala¢, V. — Sievers, S. (eds.): Boier zwischen Realitét und
Fiktion. Akten des Internationalen Kolloquiums in Cesky Krumlov vom 14.-16. 11. 2013. Kolloquien zur Vor-
und Friithgeschichte 21. Bonn, 77-109.

— 2018a: Keltské mincovnictvi ve 3. a 2. stoleti pred Kristem v Cechéach. Praha.


http://www.forumancientcoins.com/numiswiki/view.asp?key=Draganov

—2018b: Celtic coins from the central site of Zehun. Pamatky archeologické 109, 179-231.

Militky, J. — Bene§, Z. 2016: Keltské mince z predhradi hradisté Kolo u Tynce nad Labem (okr. Kolin). Numismaticky
sbornik 30/2, 234-266.

Militky, J. — Profantova, N. 2007: Nalez keltské zlaté mince v rané stfedovékém hrobu v Klecanech (okr. Praha-
vychod). Numismaticky sbornik 22, 19-29.

Paulsen, R. 1933: Die Miinzpragungen der Boier. Leipzig — Wien.

Rybova, A. 1966: Laténska sidlisté ve vychodnich Cechach a piilehlé oblasti Stiedogeské. Fontes Musei Reginae-
hradecensis. Supplementum 3. Hradec Kralové.

Schéfer, A. 2010: Die Kleinfunde der jungerlaténezeitlichen Siedlung von Berching-Pollanten, Lkr. Neumarkt i. d.
Oberpfalz. Marburger Studien zur Vor- und Friihgeschichte 24. Rahden/Westf.

Smejtek, L. — Lutovsky, M. — Militky, J. 2013: Encyklopedie pravékych pokladi. Praha.

Smely, T. 2016: Prispévek k pocatkiim razby minci v laténské stiedni Evropé — neznamy typ 1/24 statéru s kolem.
Numismaticky sbornik 30/2, 157-165.

— 2018: One Authority — One Idea — One Order. The Monetary System of the Amber Road as a Testimony of Greek
Infl uence on Social and Economic Activities of central European Celts. Studia hercynia 21/2, 40-80.

SNG Copenhagen 10: Sylloge Nummorum Graecorum. The Royal Collection of Coins and Medals Danish National
Museum. Volume 10. Macedonia. Part I11. Philip III-Philip VI, Macedonia under the Romans, Kings of Paconia.
Copenhagen1943.

Svoboda, J. 1963: Geologicka mapa CSSR, list Ceska Tiebova, 1:200 000. Praha.
Tomasek, M. 2007: Pady Ceské republiky. Praha.

Valek, B. 1964: Pady vychodnich Cech v izemi mezi Krkonosemi a Ceskomoravskou vyso&inou, jejich vznik, vyvoj
a praktické vyuziti. Havlickv Brod.

Vich, D. 2002: Nalez zlomku laténského sklenéného naramku na Vysokomytsku. Zpravodaj muzea v Hradci Kralové
28, 183-185.

— 2005: Laténské nalezy na ¢eskomoravském pomezi. Pravek. Nova fada 13, 309-350.

— 2006: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté. Katalog archeologické sbirky I. (text), II. (tabulky). Zpravy Ceské
archeologické spolecnosti. Supplément 62—63. Praha.

— 2014: Sklenéné artefakty protohistorického obdobi z pomezi Cech a Moravy. In: Komordczy, B. (ed.): Socialni
diferenciace barbarskych komunit ve svétle novych hrobovych, sidliStnich a sbérovych nalezli (Archeologie
barbarti 2011). Spisy Archeologického tstavu AV CR Brno. Brno, 101-110.

— 2015: Piispévek k metodice detektorové prospekce v archeologii. Archeologie vychodnich Cech 7, 152-172.

Ziegaus, B. 2010: Kelten Geld. Miinzen der Kelten und angrenzender nichtkeltischer Volkerschaften. Sammlung
Christian Flesche. Miinchen.

Summary

Jiri Militky — David Vich, Celtic coins found at the Vraclav settlement (stti nad Orlici district).
Contribution to the problems of localities of central character in Bohemia from the numismatic point
of view.

Studies in the beginning and earlier phases of the Celtic coinage in Central Europe (horizons A1-A3
corresponding with the archaeological chronology of LT B2b—LT C2: Militky 2018a, 12—13) recently
belong to the important topics of the numismatic research. In the case of Central Europe, the results
were completely summarized short time ago (Militky 2015b). It is clear now, that for the horizon of LT
C, information about spectres of lost coins from the central settlements is essential. The settlements are
documented mainly in the territory between Silesia and the supra-Danube region of Upper Austria, i.e.
in the area generally called as the Amber Road corridor. The basic progress in studies about Moravia
is represented by the monograph dealing with coins found at the Néméice nad Hanou settlement (Kol-
nikové& 2012). The topic of the central settlements dating to the LT C horizon on the Bohemian territory
has been practically unknown almost up to date — discovery and publication of the central settlement in
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Zehuii from the archaeological (Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018) and also from
the numismatic (Militky 2018b) points of view could be regarded as the major contribution. The complex
monographic description of the problems (Militky 2018a) seems to play the key role in understanding
and definition of the coin production in the Bohemian territory in the LT B2b—LT C2 period. Also coins
found at the Vraclav settlement were described in that publication (Militky 2018a, 312, 357-360, nos.
66/1-22). But number of coins from there has increased since, and that is why the main interest in this
article is focused on the coins from the mentioned locality.

Vraclav was discovered as an archaeological locality in 1997, and since 2005, the surface examina-
tion was followed also by systematic prospection with use of metal detectors. The locality is situated
in the eastern outskirts of the built-up area belonging to the Sedlec Village, still in the cadastral area of
Vraclav (Fig. 1).

Recently, some 28 Celtic coins, one Greek coin and two pieces of chopped silver are documented at
the Vraclav settlement (Fig. 2; Tab. 1). Compared to the published coins (Militky 2018a, 312, 357-360,
nos. 66/1-20), the collection has been enriched by eight other pieces.

The core of the coin-group of the Pre-Oppidum Period is represented mainly by the coins of the La
Tene C Period (LT C) produced on the Bohemian territory, generally described as coins of the so-called
Bohemian local emissions (Militky 2018a, 11). The coins dating to the horizon A2 (LT C1) represent the
fully dominating segment, which is evidently a reflection of the peak activities at the settlement in the
mentioned period.

Appearance of the pieces with torques on reverse (Militky 2018a, 11.16) is very significant. The gold
denominations are represented by the following coins: 1/8-stater — variety 11:16.3/2 (no. 1) and two
1/24-staters — variety 11:16.4/3 (no. 2) and variety 11:16.4/5 (no. 3). Silver obols belong to the variety
11:16.5/1 (no. 4). Recently, some 31 coins of that type were found in high concentrations in the northern
part of Bohemia (Militky 2018a, 71, Fig. 12). Iconography of these coins appears to be an extraordinary
lesson of the Celtic mythology — but its concrete meaning is less understandable now. In the case of
the mentioned series, it is necessary to anticipate quite reasonable variability (Militky 2018a, 69-72,
136—-145). The gold coins from Vraclav confirm that in a considerable extent — two of them are known as
unique specimens (nos. 1 and 3). Based on the recent information, the coins of the mentioned series can
be dated to the horizon A2 (LT C1).

Only one piece from the Vraclav collection is represented by 1/8-stater copying the coins of Athena
Alkidemos type — variety listed by Militky (2018a) under 11:19.3/1 (no. 5). It is one of some series and
types of the Bohemian copies (var. C) of the Athena Alkidemos group (Militky 2018a, 11.17-20 and 30).
Under this series, four gold denominations are known (stater, 1/3-, 1/8-, 1/24-staters), some 29 pieces
in total (Militky 2018a, 74, Tab. 9), and their appearance is almost exclusively registered in the northern
part of Bohemia (Militky 2018a, 76, Fig. 16). There is a relatively big difference among the individual
denominations in form of stylization of the standing figure on their reverses. The series I1.19 can be dated
to the horizon A2.

There are also two coins of the I1.25 series (Militky 2018a) documented in the Vraclav collection — it
is the type showing a kneeling figure holding stick or sticks (nos. 6—7). Some 47 pieces of this type have
been documented in process of complex monitoring of this series (Militky 2018a, 77-82, 160-175).
Considerable variability of obverse and reverse is typical for the coins of this series. Four phases of this
coin-type are defined under the relative chronology (Militky 2018a, 81, Tab. 12). Because of a long-term
production, the figure on reverse has been gradually barbarized. The mentioned series can be dated to
the horizon A2 for sure. The decisive majority of coins were found again in the northern part of Bohe-
mia (Militky 2018a, 82, Fig. 18). Plated coins of this series represent a specific topic. One coin found
in Vraclav (no. 6) also belongs to that category. It is a variation of the variety 11:25.2/2a (Militky 2018a,
166-167) struck from a different — and unknown up to now — pair of dies. The coin can be classified under
the phase B in relative chronology. The second specimen from Vraclav bears a negative form of central
triquetra and a kneeling figure to right holding sticks. It represenrs the variety I1:25.2/5a.

There are seven obols of the type listed by Militky (2018a) under the type 11.29 — Horoméfice /
Diemcice (nos. 8-14) in the Vraclav group. They are represents by coins with plain bulge on obverse
and motive of horse to right on reverse. In general, the mentioned obols can be regarded as a sort of
counterpart to coins of the Roseldorf/ Némcice type (Kolnikova 2012, 179-180, vars. Aa—Ag). It is clear
now, that the obols of the I1.29 type were struck on the Bohemian territory during the horizon A2 (Militky
2018a, 86—89). Finally, some 68 pieces have been documented. The coins are concentrated mainly in



central and east Bohemia (Militky 2018a, 88, Fig. 21). Also here, in this group, significant variability of
coins is clearly visible (Militky 2018a, 190-201), which is confirmed by typological differences among
the pieces from Vraclav. The following varieties have been documented there: 11:29.1/1 (no. 8), 11:29.1/2
(no. 9), 11:29.1/5 (no. 10), 11:29.1/7 (no. 11), 11:29.1/9 (no. 12), 11:29.3/1 (no. 13), and 11:29.3/2 (no. 14).

Coins dating to the horizon A3 (LT C2) appear in much smaller number in the Vraclav collection —
the Bohemian segment of this horizon is represented by two coins only. The only specimen in the group
belongs to the obols listed by Militky (2018a) under the type 11.43 — bulge with a small ball/ horse (no.
15) — it is a local Bohemian copy of the Roseldorf/ Ném¢ice type (Kolnikova 2012, 180182, vars. B-h,
Bj—Bm) struck in the area of the Amber Road. Detailed analysis of obols of this type registered 98 pieces
(Militky 2018a, 103—106) — they represent the most frequent obols in Bohemia dating to the horizon A3.
The massive appearance of these coins led to the safe attribution of their place of origin (Militky 2018a,
106, Fig. 32).

The second coin of the Bohemian origin classified under the horizon A3 is represented by 1/8-stater
of the type showing stylized head/ traces of triangle — variety (Militky 2018a) 11:48.1/2 (no. 16). This
so-called individual type of 1/8-stater is known in two varieties of three pieces in total. The obverse side
points to the prototypes of the Athena Alkidemos group struck in the area of the Amber Road corridor
(Paulsen 1933, Tab. 7:121-127). On the reverse of these coins, there is an oval bulge with clear oval
negative cavity and slightly oblong interrupted basis, plus rays in margin, and below, there are three pel-
lets horizontally. This image could be classified as a sort of triangle prototype — a typical reverse motive
on 1/8-staters of the Oppidum Period (Militky 2015a, 70-72, Tabs. 5-7). Of course, there is a certain
chronological discrepancy — the type I1:48 belongs the horizon A3, and it is not clear if the coins were re-
ally continuously struck later during the Oppidum Period. From the typological point of view, it seems to
be like that, and that is why these coins were previously classified during documentation of the material
from the Stradonice oppidum under the very beginning typological sequence of 1/8-staters of the Oppi-
dum Period (Militky 2015a, 70, Tab. 5, group II). Even at that time, it was clear that these coins could be
a little bit earlier (Militky 2015a, 57). Recently, the dating to the horizon A3 is practically certain (Militky
2018a, 109-110).

In scope of the complex documentation of the Bohemian coinage during the pre-Oppidum Period,
separate interest was concentrated on the question of foreign coin-imports (Militky 2018a, 319-322). It
is evident that coins from Moravia, the area of the Amber Road corridor respectively, are dominant in
the Bohemian territory (Militky 2018a, 320, Tab. 37). Significant predominance of gold coins over silver
obols is interesting (Militky 2018a, 321). The Moravian coins of the pre-Oppidum Period at the Vraclav
settlement represent roughly one third of the entire collection.

The gold denominations of the Athena Alkidemos group dominate among the Moravian coins at the
Vraclav settlement. These coins were repeatedly studied in the last few years (summarized for the last
time by Militky 2018a, 284286, Fig. 37 and Smély 2018). But we still lack their detailed typology, and
basically, we still use the traditional classification of K. Castelin (1965). At the Vraclav settlement, two
staters listed by Castelin (1965) under A-2a (no. 17) and A-2b (no. 18) are registered. It is not a coin-
cidence that they appear as imports mainly in the north-eastern part of Bohemia (Militky 2018a, 302,
Tabs. 37:1-8). Both coins from Vraclav can be dated to the horizon A2. Also one 1/24-stater is classified
under the Athena Alkidemos group — type listed by Castelin (1965) under AA-I:3 (no. 19). Also the only
imported silver obol with star (no. 20) belongs to the horizon A2.

Three imported coins from Vraclav can be dated to the horizon A3. The significantly barbarized
1/8-stater (no. 21) — type listed by Castelin (1965) under AA-IV:11 — can be regarded as a very late
version of the Athena Alkidemos group. Two 1/24-staters of the Athena Alkidemos group (nos. 22-23)
— type listed by Castelin (1965) under AA-I1:6 — are represented by two pieces in the Vraclav collection.
These coins are typical with fully barbarized obverse without image, but the figure on reverse is still
very well distinctive.

The bronze coin struck under the Macedonian King Kassandros (no. 25) represents a very rare exam-
ple in the studied group of coins. It is the very first confirmed piece found at the settlement of the pre-
Oppidum Period in Bohemia. The Greek (and Roman Republican) coins were studied frequently in the
last few years (CizmdFi — Kolnikovd — Noeske 2008, 676—690; Kolnikova 2012, 58-65; Kysela 2016,
213-215), J. Militky was the last one who summarized the topic (Militky 2018a, 322-323). The speci-
men from Vraclav is quite worn, which points to its long circulation, and it is almost surely connected
with the horizon LT C (and with the horizon A2 very likely). Appearance of the Greek coins is typical for
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the Moravian territory, and on contrary, they are documented relatively rarely in Bohemia. It is also very
likely that the mentioned coin was imported to Vraclav from the Moravian region.

Two pieces of chopped silver are also registered in the collection from Vraclav. They can be dated
with the high probability to the La Téne Period, to the horizon LT C very likely (nos. 21-22). Appearance
of the chopped metal at the settlements of the pre-Oppidum Period was analysed in detail some time
ago (Militky 2018a, 323-325). In general, it is possible to state that the chopped metal is documented
in Bohemian hoards to a lesser extent compared to the area of the Amber Road corridor. And if they are
in hoards, gold significantly predominates over silver. Ingots of precious metals certainly represent raw
material for the coin production in general, but at the same time, they also became an object of the long-
distance trade, and the pieces from Vraclav can be interpreted in that way most likely.

From the numismatic point of view, the Vraclav settlement existed also in the Oppidum Period (LT D).
Only three obols from there can be dated to the mentioned period (nos. 26-28). Two specimens belong
to the type B (Stradonice). It is the smallest Boian denomination of the Oppidum Period struck in the
Bohemian territory. This very large group of obols have been defined and typologically classified during
analysis of the group of coins found at the Stradonice oppidum (Militky 2015a, 75-83, 90-108, Tabs.
9-27). The obols of the B type (Stradonice) date mainly to the horizon LT D1a (Militky 2015a, 77). This
type of coins is documented on the territory of the whole Bohemia, and its appearance at Vraclav is not
so surprising then. The first example from there represents the variety listed by Militky (2015a) under
B-03a:07 (no. 26), and the second one (no. 27) is totally worn.

The latest coin from Vraclav is represented by an obol of the C type (Stradonice/ Karlstein). The obols
of that type chronologically follow type B. Classification of these obols as the type C (Stradonice/ Karl-
stein) was defined newly during analysis of the group of coins found at the Stradonice oppidum (Militky
2015a, 109-114, Tabs. 28-33). Based on recent data, it is clear that they belong surely to the horizon LT
D1b, up to the phase D2, i.e. to the 1* and mostly to the 2" third of the 1% century BC (Militky 20153,
84). The specimen from Vraclav is classified under the group C-01:01 (no. 28). If the recent dating is
correct, from the numismatic point of view, the Vraclav settlement ceased to exist at the beginning of the
horizon LT D1b.

As stated previously, the Vraclav settlement is extraordinary in many ways recently. Above all, it
is necessary to accent the fact that the majority of data are known especially because of use of metal
detectors. Systematic character of the examinations has no comparison on the Bohemian territory in
the category of flatland settlements, with exception for the Zehuii settlement (Militky 2018 a, 338-344,
no. 21; 2018b; Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018). Unlike the majority of known
localities, Vraclav is situated outside the intensively inhabited area in the La Tene Period. Gradually
decreasing intensity in appearance of individually lost pieces during the La Téne Period is also striking.
Extraordinarily high proportion of the imported Moravian coins and appearance of the Greek coin have
already been mentioned.

When focusing on the question of the non-fortified central settlements, it is certainly disputable where
is the line for their definition. List of the localities of that character has already been published, e.g. as
an analysis of the Zehuii settlement (Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018, 166-167,
Tab. 4, Fig. 28). It is evident, that besides their acreage, there are other parameters — evidence of the lo-
cal production, trade and intensity of coin appearance. And that is why this type of locality is classified
as a trade-production centre. Generally, it is possible to state the fact that the central settlements situated
in the Amber Road corridor are typical with extremely high number of coins found there (Roseldorf,
Némcice nad Hanou, Etzersdof, settlements around Krems a. d. Donau, Nowa Cerekvia or Stripfing,
Haselbach). Very likely, significant social stratification exists among these settlements. Big decrease
in number of inhabitants during the Oppidum Period (LT D) seems to be the common feature for them.

Situation in Bohemia is completely different in that period. It is evident that the central settlements in
this region — and they existed there very likely — have been identified there to a limited extent. Recently,
the Zehuii settlement — repeatedly mentioned here — seems to be the most significant representative of
these central settlements. Some 144 coins and two gold ingots have been documented there (Militky
2018a, 338-343, nos. 21/1-77, Tabs. 8-12; 2018b, 204212, nos. 1-74). Also this settlement was inhabi-
ted during the LT D period, which is perfectly confirmed by 69 coins typical for the coin production in
Bohemia in the Oppidum Period (Militky 2018b, 212221, nos. 75-143). The area has been continuously
populated up to the LT D period, and this fact was documented via coins also in the case of other settle-
ments on the Bohemian territory (Militky 2018a, 309, Tab. 34), Vraclav inclusive. This continuity repre-



sents a distinctive difference compared to the situation in the area of the Amber Road corridor (Militky
2018a, 289). Similarly, the same chronological line is documented in Neubau (Upper Austria) and in the
Bavarian settlements of Egglfing and St6ffling (Danielisova — Kysela — Mangel — Kysely — Militky 2018,
166, Tabs. 4:8, 13 a 17).

Trying to find an answer for the question of mutual stratification of the recently most important central
settlement in Bohemia (Zehuit) and localities in the area of the Amber Road corridor, we must admit that
the Zehuii settlement represents a still different level compared to other settlements like Néméice nad
Hanou and Roseldorf. From this point of view, Zehuii appears to be more likely a local re-distributional
centre situated in the lower part of the Cidlina River.

How could the Vraclav locality be regarded in context of the recent data? It is a smaller settlement
from the macro-view. But from the regional point of view, it looks very differently, because it is evidently
a site of the central character located in a scarcely populated area so far. It can be regarded as the last (or
first) significant settlement of the La Tene Period on the Bohemian territory located in the communica-
tion corridor leading to central Moravia, from the Chrudim area to the Prostéjov region. This route was
called the Trstenice Road in the Middle Ages. This phenomenon is very well detectable from the recently
found coins of the pre-Oppidum Period (Militky 2018a, 310, Fig. 44). Via their evidence, it is possible
to document the connection through the Svitavy region (Vendoli: Militky 2018a, 356357, no. 65/1, Tab.
18:65/1) to the area of Mala Hana (Biskupice: Militky 2018a, 357, no. 62/1-2, Tab. 18:65/12; Chornice:
Militky 2018a, 357, nos. 63—64, Tabs. 18:63/1-2, 64/1), and further to Ném¢ice nad Hanou. All men-
tioned coins are of exclusively Moravian provenance there, and they clearly limit the settlement zones of
the Moravian and Bohemian Celts.

It is obvious that the Vraclav settlement represented a sort of ‘Gate of Bohemia’ during the LT C pe-
riod, and it played an important mediating role on the way to Moravia. The fact that the settlement was
controlled from the Bohemian side is clearly documented by the dominant Bohemian segment among the
coins found there. Intensive contacts with Moravia are confirmed by seven other coins. Decline of the
Vraclav settlement is connected with the changing situation during the Oppidum Period (LT D), when
intensity of the Moravian coin import to Bohemia also decreased, and contacts to the area of south Ger-
many were predominant at that time (Militky 2015a, 131-133). Parallelly, it is impossible to eliminate
the fact that decline of the Vraclav settlement to a certain extent also reflects collapse of the central set-
tlements in the Amber Road corridor at the end of the horizon LT C.

It is necessary to pose another question — what was the function of the Vraclav settlement then? It is
surely not a coincidence that it is located in the same micro-region as the early medieval hillfort function-
ing in the 11" and 12" centuries (summarized by Lutovsky 2001, 360 and Lukas — Vich 2018). It is not
questionable at all that the hillfort controlled entry to the Bohemian territory, various taxes connected
with running of the communication have been collected there. Although we lack any specific written in-
formation for the La Téne Period in Central Europe, the Vraclav settlement could very likely play a very
similar role — with a certain extent of exaggeration, it could be regarded as a sort of ‘tax point’. Advanced
socio-economic level of the central European Celts of the 3" and 2" centuries BC — documented besides
other things by significant monetization — definitely cannot eliminate such interpretation. And more, writ-
ten proofs of road taxes are known from Gaul — even they come from the 1% century BC. For instance,
Gaius Julius Caesar wrote about Dummorix, a chieftain of the Aedui, a Celtic tribe in Gaul: “He has
cheaply rented customs and all remaining Aeduan taxes for years...” (Caesar, Commentarii /Zapisky/, 1,
18). There is no doubt about the possibility that the road taxes could be collected also on the Bohemian
territory. From this point of view, the Vraclav settlement could be the first of this sort in the local milieu.

English summary by V. Novak
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NALEZY JEDNOTLIVYCH ,,ZTRATOVYCH*
RANE STREDOVEKYCH MINC{ Z HRADISTE
VRACLAV (OKR. USTi NAD ORLICI)

Jifi LUKAS - David ViCH

Abstract — Early medieval coins individually lost at the Vraclav hillfort (Usti nad Orlici district).
The collection of early medieval coins — extraordinary by its content and number — found individually at
the Premyslid hillfort Vraclav represents results of long-term surface examinations in the area. The coins
help to date origins, developments and character of the hillfort during the 11" and the 12" centuries, and
they bring answers for some questions of general character connected with the coinage of the mentioned
period in the Bohemian history.

e\/raclav, denier, hillfort, Early Medieval Period

Rang sttedoveké hradigté Vraclav (okr. Usti nad Orlici) patid k dilezitym, le¢ dosud stale mélo poznanym rané
stfedovekym lokalitam. Situace se vSak za¢ina v poslednich letech ménit k lep§imu. Po zverejnéni zachranného
archeologického vyzkumu realizovaného na ptedhradi lokality v roce 2014 (Vich 2016) byl v ramci diplomové
prace zpracovan pro poznani lokality dilezity vyzkum Ludvika Skruzného a Ladislava Hrdlicky, probihajici
detektorovy priizkum, provadény zde od roku 2006 Regionalnim muzeem ve Vysokém Myté. Jednim z jeho
vysledkl je ziskana kolekce rané stredovekych minci, jejichz prezentace a zhodnoceni je kolem této studie.

Vlastni hradisté se nachazi pii samém hrotu Vraclavského hibetu, ktery oddéluje Litomyslsky tval,
predstavujici ptirozenou komunikaéni spojnici Cech se severozapadni Moravou, od Chrudimské tabule,
tradi¢ni sidelni oblasti obyvané lidmi jiz od pravéku (Demek — Mackovcin 2006 /eds./). Jednim z nejdéle
osidlenych mist je ostrozna seviena hlubokymi udolimi na soutoku dvou drobnych vodoteci, lezici pobliz
dnesniho jadra obce Vraclav (obr. 1). Jiz v dob€ bronzové ¢i nejpozd¢ji ve starsi dobe Zelezné zde vzniklo
sidlist¢ a snad i hradisté (Hrdlicka 1966). Do nejvyznamnéj$iho useku svych déjin vSak vstoupila lokalita
v prvni poloving 11. stoleti, kdy zde bylo vybudovano ran¢ sttedoveéké hradisté, plnici az do pocatku
13. stoleti funkci jednoho ze spravnich, hospodarskych a mocenskych center vladnouciho premyslovské-
ho rodu na vyznamné spojnici Cech a Moravy.

Obr. 1. Vraclav - poloha rané stfedovékého hradisté.



Jednoznacnou, jasné vymezitelnou ¢ast hradisté tvofi dodnes akropole o rozloze ptiblizné 0,8 hektaru.
Na jihovychodni strané je uzaviena mohutnym valem, oddélujicim ji od predhradi, jehoZ pfesnou rozlohu
nezname (Ctverdk — Lutovsky — Slabina — Smejtek 2003, 346). Vznik rané sttedovékého hradisté je obecnd
kladen do obdobi vlady Bretislava I. (1035-1055), nebo jeho syna Vratislava II. (1061-1092; Novy 1972,
100; Blahova 1995, 358; Zemlicka 1995, 33, 43; Zemlicka 1997, 47, 179; Vanicek 2004, 46, 105 ad.).!

Prvni pisemné zminka o Vraclavi se nachazi v tzv. zakladaci listiné klaStera opatovického, hlasici se
k roku 1073, falzu z 12. stoleti, zaloZeném na idajich star$iho aktového materialu.? Podobné je tomu
i v ptipadé tzv. zakladaci listiny kolegialni kapituly sv. Petra a Pavla na VysSehrad¢, hlasici se k roku
1088, ve které je Vraclav uvedena jako ,,castrum.® Prvni nezpochybnitelnou zpravou o hradisti a jeho
charakteru je zprava v Kosmové kronice k roku 1108, barvité popisujici shromazdéni ¢eskych velmozii
na Vraclavi za pfitomnosti kniZete Svatopluka (1107—1109) a jeho osobni impulz k naslednému vyvraz-
déni ptislusnikid rodinného klanu Vrsovet.*

V pribéhu vlady eského knizete Vladislava I1. (1158—1174) se stala Vraclav (spolu s Caslavi a Chru-
dimi) soucasti vychodoceského dominia Dépoltict, bocni premyslovske linie, jejimz zakladatelem byl
Dépolt 1. (+1167), druhorozeny syn Vladislava 1. (Jasinski 1981; Dejmek 1991).5 Nejpozdéji po smirti
jeho vnuka Dépolta III. v roce 1223 bylo uzemi navraceno pod pfimou vladu prazského kralovského
dvora a znovu zaglenéno do centralng fizeného kastelanské systému (Zemlicka 1990, 307-314).6 V pru-
béhu 13. stoleti vyznam vraclavského hradisté postupné upadal a na pocatku 14. stoleti kronikai Dalimil
poznamenava, Ze z hradisté lze nalézt jen trosky zarostlé bylim.”

Archeologické vyzkumy na akropoli hradisté provadél jiz na prelomu 19. a 20. stoleti Josef Ladi-
slav Pi¢ (Pi¢ 1909, 350). Predhradi, vyrazné porusené stavbou budov zemédélského arealu, bylo poprvé
zkoumano v roce 1954 v souvislosti s vykopy pro vodovod (Vokolek 1954). V prvni poloving 60. let mi-
nulého stoleti provadéli archeologicky vyzkum na akropoli jiz zminéni L. Skruzny a L. Hrdlicka. Pfi té
prilezitosti byly podany rovnéz pokusy o souhrnnéjsi vyklad déjin vraclavského hradisté (Skruzny 1962,
Hrdlicka 1966). V roce 2014 probehl zachranny archeologicky vyzkum ptfed terénnimi upravami u ¢p.
112, leziciho mezi akropoli a pfedhradim (Vich 2016). Nové bylo rovnéz provedeno geofyzikalni méteni
akropole (KFivdnek 2014, 217, obr. 7).

V letech 20062017 byla s prestavkami provadéna detektorova prospekce v zemédélsky vyuzivaném
prostoru Casti pfedhradi mezi aredlem byvalého zemédélského druzstva a akropoli (obr. 1:2). Zpocatku
individualni akce byly postupné posileny nasazenim vét§iho mnozstvi detektorti. Orientaéni prizkum

1 Neni bez zajimavosti, ze hradist¢ Vraclav bylo n€kterymi vyznamnymi ¢eskymi numismatiky konce 19. a pocatku 20. stoleti
povazovano za misto razby jedné z variant denarui tzv. mec¢ového typu Cach (1970) ¢. 58, nesoucich na licni strané jméno
knizete Boleslava II. (972-999) a na rubni strané opisovou legendu: VRATSAO+. Od 30. let 20. stoleti vSak pievladl
nazor, ze mistem razby téchto denari byla okolo poloviny 90. let 10. stoleti Praha (Lukas 2014a, 37, pozn. 15). S tim pIné
koresponduji nové poznatky, podle kterych vraclavské hradisté na konci 10. stoleti jesté neexistovalo.

2 ,»Predictus vero Miculec Uratizlaui terram unius aratri obtulit (CDB I, 371, ¢. 386). Muzsky benediktinsky klaster
v Opatovicich nad Labem byl ve skute¢nosti zalozen Vratislavem II. pravdépodobné az v roce 1086 (Nohejlova-Pratovi
1925; Novy 1960; 1991, 136). ;

3 WInter duo castra, scilicet Grudim et Wratizlav* (CDB I, 375, €. 387). Udaje v této listiné jsou zaloZeny opét na star§im
aktovém materialu (Novy 1972, 126-130; Psikova 1973; Novy 1991, 133—137). Vraclavské hradisté je podle nazoru n&kterych
historikd ve zkomolené formé (,,Wratne*) jmenovéno rovnéz v listin€ Sobéslava I. z roku 1130 pro kapitulu vySehradskou
(CDB I, 113, €. 111; Novy 1972, 98-100; Zemlicka 1997, 178-179).

4 ,Ut autem intraverunt castrum Wratizlau, postera luce summo mane convocat omnes proceres in coetum;* (MGH NS, 190).
Udalostem, nasledujicim po setkani na Vraclavi je vénovana celd 23 a 24 kapitola tieti knihy Kosmovy kroniky.

5 V listing z let 1204-1214 je jeji vydavatel, Dépold II1. (+1223), uveden jako ,,Theobaldus dux Cazlawiensis, Hrudimensis et
Wratizlaviensis“ (CDB 11, 107, ¢. 112).

6 V listing, vydané Premyslem Otakarem I. (1198-1230) v zaii 1226 pro premonstratsky klaster v Litomysli jsou ve svédecké
fadé uvedeni ,,Bicen castellanus Wratizlauiensis* a ,,Janec iudex Wratizlauiensis* (CDB 11, 290, ¢&. 289).

7 ~Knéz [Svatopluk] v Cechdach mésto dobré jmiese, to Wratislav sloviese. Jesce na tom hradisci stoji bylé ot mésta na p6l mile.
Knéz sé stavi na tom hradé i séde tu s vérnymi v radé." (Danhelka — Hadek — Havrdanek — Kvitkova 1988, 63-64, kap.
57/9-14). Jak uvadi M. Blahova, nelze vylouéit znalost mista autora Dalimilovy kroniky z autopsie (Blahova 1995, 187).
Podle nazoru Petra Charvéta Vraclav sice v priibéhu prvni poloviny 13. stoleti jesté pfezivala jako kastelanie, avSak jeji
ekonomicky potencial nebyl schopen reagovat na nové podnéty, souvisejici s boutlivou kolonizaci celého regionu. Vraclav
tak postupné ztracela ulohu spravniho centra kraje a byla degradovana na fadové agrarni sidlist¢ (Charvat 1978, 152). Jeji
akropole byla opusténa a osidleni se soustiedilo do okoli kostelil sv. Véaclava a Nanebevzeti P. Marie (Charvat 1978, 418).

8 Archeologickému vyzkumu v prostoru obce Vraclav a v jejim okoli je vénovana fada studii. Z nich 1ze jmenovat alespon
vysledky prizkumu kostela sv. Vaclava (Jezek — Sigl — Vokolek 1998; Jezek — Sommer 2001), zachyceni stfedovekeé sidlistni
situace v intravilanu obce (Vokolek 1996; Vich 2008; 2010), vyzkum pohfebisté odkrytého pfi stavbé rodinného domu pii
silnici smérem na Janovicky (Bekova 1999; Lutovsky 2001, 360), nebo mladohradi$tniho osidleni na katastralnim tizemi obce
Sedlec (Vich 2006a; 2006b). Sirsimu okoli vraclavského hradi§té v raném sttedovéku se z riiznych ahlit podrobné vénoval
Petr Charvat (1978; 1980; 1997) — dnesni archeologické poznani regionu viak od té doby vyrazné pokrogilo.
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byl pomoci detektor kovti proveden v letech 2013 a 2016 rovnéz v ¢asti predhradi v arealu byvalého
zemédélského druzstva, kde se vSak nepodafilo najit Zadné rané stfedoveké mince.

Vlastni akropoli (obr. 1:1) byla vénovana soustavna pozornost od poc¢atku roku 2014. V ramci obnovy
travniho porostu na podzim téhoZz roku se po dohodé s majitelem pozemku, panem Michalem Rozlivkou,
naskytla moznost detektorového prizkumu hloubégji ulozenych vrstev ornice. Predbéznéd detektorova
prospekce zde prokazala zna¢né postizeni povrchovych vrstev pfedchozimi nelegalnimi aktivitami s de-
tektory kovil (coz potvrzuji i dva denary podchycené v soukromych sbirkach: ¢. 7-8).° Orba probihala
za pritomnosti archeologa, pficemz jeji hloubka byla nastavovana a regulovana tak, aby nedochéazelo
k zasazeni intaktnich archeologickych situaci. Nasledny detektorovy pruzkum (jak po orbé¢, tak i po na-
sledném zvlaceni), provadény v fijnu a listopadu 2014 a v jarnich mésicich nésledujiciho roku, pfinesl
mnozstvi movitych archeologickych nalezl. Orba a nasledné vlaceni byly po dohod¢ s majitelem prove-
deny celkem tiikrat a to za stejnych podminek.

Ziskana kolekce movitych archeologickych nalezl (a to nejen minci, ale i dalSich kovovych artefaktt)
umoznila v naSem prostiedi jedine¢nou moznost srovnani nalezového spektra z akropole a z predhradi
rané sttedoveékého hradiste.

Pti prospekci byly pouzity VLF piistroje nejriznéjsich znacek. Pfi individualnich akcich v letech
2006-2007 Fisher 1270, v nasledujicich letech zejména F75, XP Goldmaxx Power II, XP Deus, ale
i Tesoro Tejon, Tesoro Cortes, Tecnetics T2, Fisher Gold Bug Pro, Minelab X-Terra 70, Minelab Safari,
Minelab E-Trac, C. Scope CS6MX, AKA Signum, XP Adventis II, Nokta Fors Gold a Garret Ace 250.
Zaméteni artefaktt probihalo zpocatku rucni stanici Garmin Geko 201, pozdéji ruénimi piistroji Garmin
Oregon 550 a Garmin eTrex 20.

Prehled casové dotace po prepocteni na jeden piistroj je prezentovan formou tabelarniho piehledu (tab. 1).

Tab. 1. Tabelarni prehled ¢asové dotace po pfepocteni na jeden pfistroj.

Lokalita celkova ¢asova dotace (h) ¢asova dotace (h) po pfepoctu na 1 ha
Vraclav 1 (akropole) 410,5 547,33

Vraclav 2 (orané predhradi) 108,5 72,33

Vraclav aredl ZD 18 8

Rozdilny stav dochovani minci, kdy mince z akropole jsou mén¢ fragmentarizovany, lze vysvétlit
dlouhodobou a opakovanou orbou pomoci tézké techniky na ptedhradi. Akropole je diky pamatkové
ochrang pred devastujicimi vlivy orby jiz po desetileti chranéna.

Nasledny ptehled a na néj navazujici ivahy jsou vénovany srovnani souboru rané sttedovékych minci,
nalezenych v priubéhu poslednich vice nez Sedesati let na akropoli a na pfedhradi vraclavského hradiste.
Studie pracuje s nalezy zndmymi ke dni 31. 12. 2017.

Katalog jednotlivé nalezenych ,ztratovych” rané stredovékych minci'

I. Akropole

9 Pfed provedenim dopfedu nahlasené orby byla ry¢em otestovana mocnost ornice v arealu akropole. V severni ¢asti akropole
dosahovala mocnost ornice 35 cm, v jizni ¢asti ¢inila pouhych 20 cm.

10 S uréenim né€kterych minci cizich vyznamné pomohli: prof. Borys Peszkiewicz (Institut archeologie Univerzita Wroctaw),
PhDr. Jiti Militky Ph.D. (€. 24) a Ing. Jan Videman, kterym timto dékujeme. Zméfeni minci v terénu bylo provedeno v UTM.



CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar z let 1035-asi 1050

Av.: postava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany,

vnéjsi obvodek hladky, BRACIZLAVS DVX

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce ¢elné, druhy kiiz po levé ruce, CS WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 74, &. 150.

1. 0,71 g; 19,5 mm (€. I/1)

NO.: 1962-1963 (archeologicky vyzkum Archeologického tstavu AV, vedeny L. Skruznym
a L. Hrdlickou); ,,ve splachové vrstvé prekryvajici destruované obvodové opevnéni‘ vzniklé
po zaniku hradisté ve 13. stoleti (Sidma — Hrdlicka 1968; Cach 1972, 79, ¢. 333b).

U: Narodni muzeum Praha, Numismatické oddéleni, sine.

AR denar z let asi 1050-1055

Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kuliek ¢eln€, vnitini obvodek sekany, BRACIZLAVS DVX
Rv.: poprsi svétce s kiizem na Zerdi zprava, vnitini obvodek sekany, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, ¢. 322; Smerda 1996, 74, ¢&. 153.

2.0,82 g; 14,7 mm (€. 1/2)

NO.: 1962-1963 (archeologicky vyzkum Archeologického tstavu AV, vedeny L. Skruznym

a L. Hrdlickou); ,,ve splachové vrstvé prekryvajici destruované obvodové opevnéni‘ vzniklé

po zaniku hradisté ve 13. stoleti (Sidma — Hrdlicka 1968; Cach 1972, 79, ¢. 333b).

U: Narodni muzeum Praha, Numismatické oddéleni, sine.

3

—, Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kuli¢ek celné, vnitini obvodek sekany, BRACIZLAVS DVX
Rv.: poprsi svétce s kiizem na Zerdi zprava, vnitini obvodek sekany, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, ¢&. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

3.0,84 g; 14,9 mm (€. 1/3)

NO.: 1962-1963 (archeologicky vyzkum Archeologického tstavu AV, vedeny L. Skruznym

a L. Hrdlickou); ,,ve splachové vrstvé prekryvajici destruované obvodové opevnéni‘ vzniklé

po zaniku hradisté ve 13. stoleti (Sidma — Hrdlicka 1968; Cach 1972, 79, ¢. 333b).

U: Narodni muzeum Praha, Numismatické oddéleni, sine.
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30

—, Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kuli¢ek celné, vnitini obvodek sekany, BRACIZLAVS DVX
Rv.: poprsi svétce s kiizem na Zerdi zprava, vnitini obvodek sekany, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

4.0,77 g; 16,1 mm (¢. I/15)

NO.: 23. 10. 2014; N 5535870, E 0578306.

U: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 129; inv. €. 7.935)

Spytihnév I1. (1055-1061)

AR denar

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, SPITGNEV DVX

Rv.: poprsi svétce s kiizem na Zerdi zleva, vnitini obvodek hladky, vnéjsi perlovcovy, « SCS VVECESVS
Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

5.0,90 g; 16,8 mm (€. 1/12)

NO.: 21. 10. 2014; N 5535869, E 0578317.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 97; inv. €. 7.932)

6

—, Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢elné, SPITGNEV DVX

Rv.: poprsi svétce s kiiZzem na Zerdi zleva, vnitini obvodek hladky, vnéjsi perlovcovy,
* SCS VVECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, ¢. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

6. 0,86 g; 16,2 mm (€. I/17)

NO.: 30. 10. 2014; N 5535896, E 0578302.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 197; inv. €. 7.937)

Vratislav I1., jako knize (1061-1085)

AR denar z obdobi knizeci vlady 1061-1085

Av.: poprsi panovnika s praporce v pravé ruce zleva, vnitfni obvodek hladky, IATIZLAVD
Rv.: poprsi svétce zprava, vnitini obvodek hladky, + SCS VECEZLVS

Lit.: Cach 1972, &. 20, 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

7.0,50 g; 14,2/13,9 mm (€. I/5)

NO.: Pied rokem 2006 — nalez pii privatnim povrchovém prizkumu s detektorem kovt

.V aredlu hradiste* (MaSek 2006).

U.: Soukroma sbirka.



—, Av.: hlava panovnika nad knizecim stolcem Celné, vnitini obvodek hladky, WRATIZLVS (zleva)
Rv.: poprsi svétce s kopim zprava, vnitini obvodek hladky, S WENCEZLV (zleva)

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.

8. 0,64 g; 14,6 mm (C. 1/4)

NO.: 2000; N 49°58.21995° E, 16°5.49352° — nalez pii privatnim povrchovém prizkumu

s detektorem kovii v roce 2000 v severni ¢asti akropole (MaSek 2013).

U.: Soukrom4 sbirka.

-, 9

—, Av.: ¢ast knizeciho stolce, vnitini obvodek hladky, WRA[...] (zleva)

Rv.: horni ¢ast poprsi svétce s kopim zprava, vnitini obvodek hladky, S W[...]ZLV (zleva)
Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.

9. 0,30 g; 14,7/8,6 mm; polovina mince (¢. 1/23)

NO.: 18.4.2015; N 5535908, E 0578262.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 294; inv. €. 7.943)

10

—, Av.: hlava panovnika (zprava) nad knizecim stolcem, vnitfni obvodek hladky, vnéjsi perlovcovy,
VVRATIZLVS (zleva)

Rv.: ruka s kopim, vnitini obvodek hladky, vnéjsi perlovcovy, S VVENCEZLAS (zleva)

Lit.: Cach 1972, &. 20, &. 351; Smerda 1996, 76, &. 162.

10. 0,71 g; 15,3 mm (&. I/13)

NO.: 21. 10. 2014; N 5535899, E 0578307.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 98; inv. €. 7.933)

Bretislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: hlava panovnika s kopim zprava, vnitini obvodek perlovcovy, SJ...]

Rv.: Cast poprsi svétce Celné, vnitini obvodek perlovcovy, [...]JLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

11. 0,20 g; 12,5/8,7 mm; zlomek (€. 1/21)

NO.: 17. 11. 2014; N 5535860, E 0578306.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 240; inv. €. 7.941)
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12

—, Av.: hlava panovnika zprava, vnitini obvodek hladky, [...]JACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce s kopim zprava, vnitini obvodek hladky, [...]VVENCEZAVJ...]
Lit.: Cach 1972, 24, &. 390; Smerda 1996, 76, ¢. 168.

12. 0,43 g; 16,2 mm (C. 1/25)

NO.: 6.5.2015; N 5535860, E 0578358.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 346; inv. €. 7.945)

Bofivoj II. (1100-1107, 1109-1110, 1118-1120)

AR denar z let 1100-1107 / 1109-1110

Av.: poprsi panovnika ¢eln€ mezi dvojici kulicek, vnitini obvodek perlovcovy, + BORIVOI (zleva)
Rv.: postava sediciho Zehnajiciho svétce celné, vnitini obvodek hladky, VVENCEZLAVT...]

Lit.: Cach 1972, 27, &. 413; Smerda 1996, 78, &. 169.

13. 0,62 g; 17,6 mm (¢. 1/20)

NO.: 17. 11. 2014; N 5535859, E 0578331.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 239; inv. €. 7.940)

Vladislav I. (1109-1118, 1120-1125)

AR denar z let 1120-1125

Av.: vyobrazeni zcela nezfetelné, opis necitelny

Rv.: vyobrazeni dvojice polopostav ¢eln€, mezi nimi kiiz na Zerdi, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, &. 40, 560; Smerda 1996, 84, &. 208.

14. 0,43 g; 14,9/13,4 mm; mince je olamana (¢. I/9)

NO.: 18. 10.2014; N 5535877, E 0578324.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 21; inv. €. 7.929)



Sobéslav 1. (1125-1140)

AR denér

Av.: dvojice polopostav stojicich proti sob¢ a drzicich spole¢né praporec, opis necitelny
Rv.: dvojice polopostav ¢eln€, mezi nimi kiiz na Zerdi, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, ¢. 41, 575; Smerda 1996, 84, ¢. 216.

15.0,70 g; 16,4 mm (&. 1/24)

NO.: 18. 4. 2015; N 5535906, E 0578293.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 295; inv. €. 7944)

—, Av.: nezietelné vyobrazeni, opis necitelny

Rv.: dvojice polopostav ¢elné, mezi nimi kiiz na Zerdi, opis necitelny, vnitini obvodek perlovcovy,
opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 41, &. 578; Smerda 1996, 84, ¢. 219.

16. 0,49 g; 17,2/16,0 mm; mince je zprohybana (€. 1/26)

NO.: 6. 5.2015; N 5535904, E 0578321.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 347; inv. €. 7.946)

-

—, Av.: v ovalném okné (?) poprsi s praporcem zpiima, vnitini obvodek perli€¢kovy, opis necitelny
Rv.: sedici Zehnajici postava, po strandch dv€ mensi stojici postavy, vnitfni obvodek perlickovy,
opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 42, ¢. 584; Smerda 1996, 86, ¢&. 225.

17. 0,42 g; 17,8/14,9 mm; mince je zprohybéana, olamany okraj

NO.: 28. 10. 2014; E 0578306, N 5535896.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 193; inv. €. 7.983)
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Vladislav I1., jako kniZe nebo kral (1140-1174)

AR denar

Av.: nezfetelna postava panovnika na knizecim stolci ¢elné, opis necitelny

Rv.: vedle sebe stojici postavy cirkevniho hodnostare (svétce) s berlou v pravé ruce (vlevo) a panovnika
s praporcem v pravé ruce (vpravo), opis necitelny

Lit.: Cach 1972, &. 591 nebo 606; Smerda 1996, &. 231 nebo 247.

18. 0,36 g; 12,8/11,8 mm; mince je olamana (¢. I/11)

NO.: 20. 10. 2014; N 5535909, E 05782262.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 61; inv. €. 7.931)

Vladislav 11., jako kral (1158-1174)

AR denér z let 1058-1074

Auv.: proti sob¢ sedici postavy panovnika (vlevo) a panovnice (vpravo), opis necitelny
Rv.: nezietelny

Lit.: Cach 1972, 45, &. 615; Smerda 1996, 90, &. 256.

19. 0,78 g; 16,4 mm (¢. 1/10)

NO.: 20. 10.2014; N 5535839, E 0578317.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 60; inv. ¢. 7.930)

20

—, Av.: nezietelny obraz dvojice postav, opis necitelny

Rv.: postava svétce s praporcem v pravé a kiizem v levé ruce, sediciho na triinu ¢elné, vnitini obvodek
perlickovy, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 45, &. 616; Smerda 1996, 90, &. 257.

20. 0,63 g; 16,8 mm (¢. I/8)

NO.: 18. 10.2014; N 5535867, E 0578326.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 20; inv. ¢. 7.928)

21

—, Av.: nezietelny obraz dvojice postav, opis necitelny

Rv.: postava svétce s praporcem v pravé a kiizem v levé ruce, sediciho na triinu ¢elné, vnitini obvodek
perlickovy, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 45, &. 616; Smerda 1996, 90, &. 257.

21.0,36 g; 14,1/13,3 mm (€. I/18)

NO.: 30. 10. 2014; N 5535911, E 0578309.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 198; inv. €. 7.938)



22

Bed¥ich (1173, 1179-1181, 1182-1189)

AR denér z let 1179-1181

Av.: postava sediciho panovnika s mecem v pravé ruce (vlevo), nad nim Ruka bozi, pted nim klecici
postava s knihou, opis necitelny

Rv.: polopostava Zehnajiciho svétce s kiizem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek perlovcovy, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 46, &. 627; Smerda 1996, 90, &. 268.

22.0,72 g; 15,9 mm (¢. I/14)

NO.: 21. 10.2014; N 5535886, E 0578310.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myte (Vraclav 1, ev. €. 99; inv. €. 7.934)

23

MORAVA, Bretislav I. (1028-1035-1055)

AR denar z let 1028—-1035

Av.: ¢ast ramene kotvy s kulickou, vnitini obvodek perlovcovy, BRA]J...]

Rv.: ¢ast hlavy svétce s kiizem celné, [...]JENS

Lit.: Cach 1970, 43, &. 301; Smerda 1996, 96, &. 312; Videman — Paukert 2009, 37-38, &. 7.
23.0,30 g; 10,1/10,0 mm; zlomek (€. 1/22)

NO.: 17. 11.2014; N 5535913, E 0578316 (Lukas 2016a).

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 241; inv. €. 7.942)

24

BYZANC-cisaistvi, Alexius I. (1081-1118)

Mincovna: Constantinopolis, billon aspron trachy nomisma, ?—1118

Av.: poprsi Krista ¢elné, [KERO-HOEI, IC-XC]

Rv.: poprsi Alexia I. ¢eln€, [AAC-ACC]

Lit.: DOC 4, 228, ¢. 26.2, P1. V:26.2.

24. 4,02 g; 27,0/29,0 mm; sekundarné zplostély stiizek (€. 1/16)

NO.: 28. 10.2014; N 5535868, E 0578289.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 162; inv. €. 7.936)

Poznamka: Silny otér mince a jeji, pravdépodobné ,,mechanické* narovnani, nedovoluje blizsi
pfifazeni n€kterému z byzantskych panovnikti uvedeného obdobi.
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25

SASKO

Neznama mincovna ve vychodnim Sasku, AR denar z obdobi let asi 970-985

Av.: okraj mince, fragment opisu necitelny

Rv.: okraj mince, vnitini obvodek perlickovy, fragment opisu necitelny

Lit.: Gumowski 1939, ¢. 354-359; Kilger 2000, KN 3.

25. 0,30 g; 15,0/9,4 mm; zlomek (€. 1/7)

NO.: 18. 10.2014; N 5535886, E 0578311.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 19; inv. €. 7.927)

Poznamka: Podle Christiana Kilgera (2000) byly kfizové denary tohoto typu razeny pravdépodobné
v mincovnach Bardowick, Bremy, Gittelde, Goslar, Magdeburg a Seligenstadt.

26

mincovna: Magdeburg, AR denar z obdobi let asi 1000—1030

Av.: okraj mince, fragment opisu necitelny

Rv.: okraj mince, vnitini obvodek perlickovy, fragment opisu necitelny

Lit.: Gumowski 1939, €. (?); Kilger 2000, MgHP 1 (?).

26.0,31 g; 14,4/6,2 mm (€. I/19)

NO.: 1. 11. 2014; N 5535890, E 05782809.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 212; inv. €. 7.939)

Poznamka: Podle nazoru prof. Boryse Paszkiewicze byla mince razena spiSe na pocatku uvedeného
¢asového rozmezi.

27

Neznamé mincovna v jiznim Posali (nejspiSe Naumburg), AR denar z obdobi let 1025-1060 1/6
Av.: rovnoramenny kfiz s krouzky a body v jednotlivych thlech ramen (stfidave)

Rv.: rovnoramenny klinovy kfiz

Lit.: Gumowski 1939, ¢. 725-755; Kilger 2000, Sal D:2.

27. 1,00 g; 16,1 mm; ohnuty stfizek (¢. 1/6)

NO.: 18. 10.2014; N 5535880, E 0578289.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 1, ev. €. 18; inv. ¢. 7.926)

Poznamka: Podle nazoru prof. Boryse Paszkiewicze byla mince razena spiSe na pocatku uvedeného
¢asového rozmezi.



Il. PFedhradi

28

CECHY, Oldiich (1012-1033, 1034)

AR denar

Av.: klinovy kiiz, vnitini obvodek sekany, [...]DALRI[...] DV]...]

Rv.: ruka bozi na klinovém kiizi, [...]NCEZL][...]VS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 287; Smerda 1996, 70, &. 131.

28. 0,66 g; 19,8 mm; mince je ¢astecné vylomena (C. 1I/9)

NO.: 6.4.2013; E 0578386, N 5535768.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myte (Vraclav 2, ev. €. 64; inv. ¢. 7.022)

29

—, Av.: klinovy kfiz, vnitfni obvodek sekany, opis chybi

Rv.: ruka bozi na klinovém kiizi, opis chybi

Lit.: Cach 1970, 42, &. 287; Smerda 1996, 70, &. 131.

29. 0,30 g; 11,2/9,7 mm; zlomek (€. 11/27)

NO.: 29. 4. 2016; E 0578364, N 5535742.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 189; inv. €. 7.847)

30

—, Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢eln€, opis chybi

Rv.: ruka bozi, opis chybi

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 70, &. 132.

30. 0,22 g; 11,6/8,3 mm; zlomek (€. 11/13)

NO.: 6.4.2013; E 0578424, N 5535694.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 68; inv. ¢. 7.026)

31
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—, Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, opis chybi

Rv.: ruka bozi, vnitini obvodek sekany, opis chybi

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 70, &. 132.

31.0,41g; 12,7/11,9 mm; zachovan pouze stfed mince (. I11/9)

NO.: 12. 3.2014; E 0578447, N 5535771.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 113; inv. €. 7.836)

32

—, Av.: poprsi panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, : VDALRICV]...] DV+
Rv.: poprsi svétce s kiizem v pravé ruce celné, : SC [...]VVENCESLAVS

32. 0,87 g; 18,2 mm; ohnuty a olamany okraj (€. 1I/3)

Lit.: Cach 1970, 42, &. 293; Smerda 1996, 70, &. 134.

NO.: 17.9 2007; E 0578427, N 5535739.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 17; inv. €. 4.868)

33

Mo

Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce zleva, [...]JENCI...]

Lit.: Cach 1970, 42, &. 294; Smerda 1996, 70, &. 135.

33. 0,20 g; 12,3/9,1 mm; zlomek (€. 11/12)

NO.: 6.4.2013; E 0578435, N 5535734.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 67; inv. €. 7.025)

34

Bretislav I. (1035-1055)

AR denar z let 1035—asi 1050

Auv.: ¢ast stojici postavy, opis chybi

Rv.: rameno rovnoramenného kiize s liliovym zakoncenim, opis chybi

Lit.: Cach 1970, 44, &. 312; Smerda 1996, 72, &. 147.

34. 0,22 g; 6,9/18,3 mm; zlomek (¢. 11/14)

NO.: 20. 11. 2013; E 0578400, N 5535712.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 95; inv. €. 7.027)
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—, Av.: stojici postava zleva, + [...]VAV DV

Rv.: rameno rovnoramenného kfize s liliovym zakonéenim, vnitini obvodek sekany. [...][VENCEZL]...]

Lit.: Cach 1970, 44, &. 312; Smerda 1996, 72, &. 147.

35. 0,36 g; 20,2/10,0 mm; polovina mince (€. 1I/20)

NO.: 20. 8.2014; E 0578391, N 5535734.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 141; inv. €. 7.840)

36

—, Av.: ¢ast postavy drzici kiiz na dlouhé zerdi, [...]VA[...]

Rv.: liliové zakonceni ramene kfize, vnitini obvodek sekany, [...]CS VI...]
Lit.: Cach 1970, 44, ¢. 312; Smerda 1996, 72, ¢&. 147.

36. 0,20 g; 13,0/7,3 mm; zlomek (¢. 11/26)

NO.: 29. 4.2016; E 0578425, N 5535742.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 188; inv. €. 7.846)

37

—, Av.: postava panovnika s kiizem v pravé ruce ¢eln¢, vnitini i vnéjsi obvodek sekany,
+ BRACIZLAVS IDVX

Rv.: vyobrazeni pava zleva, vnitini i vnéjsi obvodek sekany, SCS VVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, ¢. 313; Smerda 1996, 72, ¢&. 148.

37.0,91 g; 20,3 mm; olamany okraj (€. I1/1)

NO.: 12. 4. 2006; N 49°58.114°, E 016°05.565°.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 1; inv. €. 3.447)

38

39



40

—, Av.: postava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, vnitini i vnéjsi obvodek sekany,
BRACIZL[...]VS IDVX

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce ¢elné, druhy kiiz zleva, [...]S VVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 74, &. 150.

38. 0,62 g; 19,4 mm; vylomeny okraj (¢. 11/4)

NO.: 18.4.2009; N 5535671, E 0578417.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 19; inv. €. 5.491)

39

—, Av.: postava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, vnitini obvodek sekany, BRACIZ[...] DVX

Rv.: postava svétce mezi dvojici kiizi ¢elné, SCS VVENCEZ]...]

Lit.: Cach 1970, 44, &. 317; Smerda 1996, 74, &. 150.

39. 0,76 g; 18,7 mm; mince je ¢astecné vylomena (¢. II/8)

NO.: 6.4.2013; E 0578403, N 5535701.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 63; inv. ¢. 7.021)

40

—, Av.: poprsi panovnika sediciho na trinu ¢eln€, vnitini obvodek hladky, [...]JACIZ]...]
Rv.: ruka bozi, vnitini obvodek hladky, [...]JENJ...]

Lit.: Cach 1970, 45, &. 319; Smerda 1996, 74, &. 151.

40. 0,24 g; 13,1/9,6 mm; zlomek (¢. II/5)

NO.: 2.4.2012; E 0578368, N 5535704.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 35; inv. ¢. 7.018)

41

—, Av.: poprsi panovnika sediciho na triinu celné, vnitini obvodek hladky, e BRACIZLAVS « DVX
Rv.: ruka bozi, vnitini obvodek hladky, SCS VVENCEZLAVS «

Lit.: Cach 1970, 45, &. 319; Smerda 1996, 74, &. 151.

41. 0,56 g; 18,9 mm; mince je nepatrné vylomena (¢. 1I/10)

NO.: 6.4.2013; E 0578357, N 5535723.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 65; inv. €. 7.023)
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AR denar z let asi 10501055

Av.: poprsi panovnika ¢elné, vnitini obvodek sekany, BR[...]IZLAVS DVX

Rv.: poprsi svétce s kiizem zprava, vnitini obvodek sekany, [...]JCS VVENCEZLA]...]
Lit.: Cach 1972, 18, ¢&. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

42.0,72 g; 15,6 mm; mince je ¢astecné vylomena (. 11/6)

NO.: 2.4.2012; E 0578421, N 5535753.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté€ (Vraclav 2, ¢. 36; inv. €. 7.019)

43

—, Av.: poprsi panovnika ¢elné, vnitini obvodek perlickovy, BRACIZLAVS DVX

Rv.: poprsi svétce s kiizem zprava, vnitini obvodek perlickovy, SCS VVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

43. 0,83 g; 14,6 mm; mince je ohnuta (¢. II/11)

NO.: 6.4.2013; E 0578395, N 5535724.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 66; inv. ¢. 7.024)

—, Av.: spodni ¢ast poprsi panovnika ¢elné, vnitini obvodek sekany, [...]ZL[...]
Rv.: horni ¢ast poprsi svétce zprava, vnitini obvodek sekany, [...]ENJ...]

Lit.: Cach 1972, 18, ¢. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

44.0,17 g; 7,4/5,9 mm; zlomek (€. I1/21)

NO.: 20. 8.2014; E 0578393, N 5535702.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté€ (Vraclav 2, ev. ¢. 142; inv. ¢. 7.841)

—, Av.: poprsi panovnika mezi dvojici kuli¢ek celn€, vnitini obvodek sekany, +' BRACIZLAVS DV
Rv.: poprsi svétce s kiizem na Zerdi zprava, vnitini obvodek sekany, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, ¢&. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

45. 0,68 g; 14,0 mm (¢. 11/24)

NO.: 29. 4. 2016; E 0578440, N 5535809.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 186; inv. €. 7.844)

a
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46

—, Av.: hlava panovnika, napravo kuli¢ka, vnitini obvodek sekany, opis chybi
Rv.: cast plasté svétce se sponou, vnitini obvodek sekany, opis chybi

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

46. 0,19 g; 12,5/5,0 mm; zlomek (¢. 11/25)

NO.: 29. 4. 2016; E 0578405, N 5535680.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 187; inv. €. 7.845)

47

Vratislav I1., jako knize (1061-1085)

AR denar z let 1061-1085

Av.: postava panovnika sediciho na triinu s kopim v pravé ruce Celné, vnitini obvodek hladky,
vnéjsi zoubkovany, VVRATILVS

Rv.: poprsi svétce s ozdobnou korunou (mitrou) ¢elné, vnitini obvodek hladky, vnéjsi zoubkovany,
VVENCEZLVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

47. 0,62 g; 14,8 mm; mince je nastfizena (¢. 1I/19)

NO.: 20. 8. 2014; E 0578410, N 5535734.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. ¢. 140; inv. €. 7.839)

48

Sobéslav 1. (1125-1140)
AR denar

Av.: postava panovnika s praporcem v pravé a se Stitem v levé ruce ¢elné, po stranach dvojice postav,
vnitini obvodek perlickovy, [...]JAVS][...]

Rv.: postava muze bojujiciho se lvem, vnitini obvodek perlickovy, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 42, ¢. 582; Smerda 1996, 84, ¢. 223.

48. 0,67 g; 16,8 mm (¢. 11/22)

NO.:9.9.2014; E 0578352, N 5535742.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 150; inv. €. 7.842)



Vladislav 1., jako knize (1140-1158)

AR denar z let 1140-1158

Av.: nezfetelny obraz sedici postavy, opis necitelny

Rv.: v ndznaku architektury ¢ast postavy zehnajiciho svétce ¢elné, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 43, &. 593; Smerda 1996, 86, &. 233.

49. 0,30 g; 14,0/8,9 mm; zlomek (¢. I1/18)

NO.: 12. 3. 2014; E 0578440, N 5535682

U.: Muzeum Vysoké Myto (Vraclav 2, ev. €. 115; inv. €. 7.838)

50

Vladislav 1., jako kral (1158-1174)

AR denar z let 1058-1174

Av.: prekryt druhou minci

Rv.: postavy andé€li proti sob&, mezi nimi dlouhy kfiz, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 44, ¢. 603 nebo 604; Smerda 1996, 88, ¢. 244 nebo 245.

50. 1,535 g; 15,9 mm; jedna se o dvojici zarem spojenych denard, z nichz druhy je blize neuréitelnou
Ceskou denarovou razbou z 12. stoleti (€. 11/2)

NO.: 15. 4.2006; N 49°58.117° E 016°05.561°.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté, inv. €. 3446 (Vraclav 2, ev. €. 4; inv. €. 3.446)

—, Av.: dvojice nezfetelnych postav proti sobé&, vnitini obvodek perlickovy, opis necitelny

Rv.: postava andé€la zprava, pfed nim kleCici postava zleva, vnitini obvodek perlickovy, [...]LC[...]
Lit.: Cach 1972, 44, &. 604; Smerda 1996, 88, &. 245.

51. 0,43 g; 15,4 mm; olamany okraj, stiizek nepravidelného ovalného tvaru KS

NO.:2.4.2012; E 0578411, N 5535659.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 39; inv. €. 6.312)

43



Neurcéeny panovnik

AE denar patrné z 2. poloviny 12. stoleti

Av.: v perlickovém kruhu zcela necitelny obraz

Rv.: necitelny

Lit.: Cach 1972, &. (?); Smerda 1996, &. (?).

52. 0,25 g; 15,6/15,0 mm; sekundarn€ zprohybany a popraskany

NO.: 6.4.2013; E 0578376, N 5535680.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myte (Vraclav 2, ev. €. 81; inv. €. 7.045)

53
MORAVA, Bretislav I. (1028-1035-1055)
AR denar z let 1028—-1035
Av.: pismeno A s kulickou, vnitini obvodek sekany, + BR[...]
Rv.: ¢ast ruky drzici zerd’ kiize, [...]JENE][...]
Lit.: Cach 1970, 43, &. 301; Smerda 1996, 96, &. 312; Videman — Paukert 2009, 37-38, &. 7.
53. 0,20 g; 12,2/8,8 mm; zlomek (€. 11/28)
NO.: 29. 4. 2016; E 0578397, N 5535753 (Lukas 2016a).
U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 190; inv. €. 7.848)

54

Spytihnév I1. (1048-1055)

AR denér, po roce 1050

Av.: postava sediciho panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, ZPITICNEVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, vnitini i vné€jsi obvodek sekany, SCS VVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 327; Smerda 1996, 96, &. 315; Videman — Paukert 2009, 44-45, ¢&. 11.
54.0,49 g; 14,1 mm (¢. I1/17)

NO.: 12.3.2014; E 0578412, N 5535784.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 114; inv. €. 7.837)

55

UHRY, Sté&pan (997-1038)

AR denar z obdobi po roce 1000

Av.: v uhlech rovnoramenného kfize po trojuhelniku, vnitini i vnéjsi obvodek perlickovy,
[...JEPHANVS REX

Rv.: v thlech rovnoramenného kfize po trojuhelniku, vnitini i vnéjsi obvodek hladky,
REGI...] CIVITAS

Lit.: Réthy — Probst 1958, 52, ¢. 1; Huszdr 1979, 31, ¢. 1.

55. 0,44 g; 15,3 mm; mince je ¢astecné vylomena (C. 1I/7)

NO.: 2.4.2012; E 0578405, N 5535716.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myte (Vraclav 2, ev. €. 37; inv. €. 7.020)
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—, Av.: v thlech rovnoramenného kiize po trojihelniku, vnitini i vnéjsi obvodek perlickovy,
STEPHANVS REX

Rv.: v thlech rovnoramenného kiize po trojuhelniku, vnitini i vnéjsi obvodek hladky, opis necitelny
Lit.: Réthy — Probst 1958, 52, ¢. 1; Huszdr 1979, 31, ¢. 1.

56. 0,58 g; 17,7 mm; cast mince odlomena (€. 11/15)

NO.: 12.3.2014; E 0578364, N 5535702.

U.: Regionalni muzeum ve Vysokém Myté (Vraclav 2, ev. €. 112; inv. €. 7.835)

57

SASKO, Ota IlI. (983-1002)

mincovna: Goslar (?), AR denar tzv. otto-adelheidského typu z poloviny 90. let 10. stoleti

Av.: rovnoramenny kiiz s pismeny O-D-D-O v jednotlivych uhlech ramen, vnitini obvodek sekany,
nebo hladky, opis necitelny

Rv.: kaplice ,,saského® typu s nezfetelnymi znackami po stranach, vnitfni obvodek sekany, nebo hladky,
opis necitelny

Lit.: Hatz 1961, typ IV/16 (?).

57. 0,92 g; 18,4/19,0 mm; mince je na dvou mistech uméle perforovana

NO.: 29. 4. 2016; E 0578346, N 5535721.

U.: Muzeum Vysoké Myto (Vraclav 2, ev. €. 185; inv. €. 7.843)

Poznamka: Vzhledem k perforaci mince na dvou mistech a pokrocilému otéru

je mozno soudit, Ze slouzila druhotn¢ jako nasivka na odévu.

Zhodnoceni

Shrneme-li udaje katalogu, bude piehled ceskych a moravskych ran¢ sttedovékych ,,ztratovych® minci,
nalezenych na hradisti Vraclav v letech 1963—-2016 (obr. 2) vypadat nasledovné (tab. 2):

Tab. 2. Tabelarni prehled typ( minci zastoupenych v aredlu vraclavského hradisté (¢isla udavaji dena-
rové typy a varianty podle katalogu F. Cacha /71970; 1972/, tu¢né jsou vyznaceny denary moravské).

Panovnik Akropole Predhradi Celkem ks.
Oldfich 1012-1034 287,287, 288, 288, 293, 294 04+6=6
Bretislav I. 1035-1050 301,317 301,312,312,312,313,317,317,319,319 249=11
Bretislav I. 1050-1055 322,322,322 322,322,322,322,322 345=8
Spytihnév II. 1055-1061 331,331 327 2+1=3
Vratislav II. 1061-1092 346, 350, 350, 351 347 441=5
Bretislav Il. 1092-1100 389,390 2+0=2

Bofivoj Il. 1100-1107 413 14+0=1
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Svatopluk 1107-1109

BofivojIl. 1109-1110

Vladislav I. 1109-1118

BofivojIl. 1118-1120

Vladislav I. 1120-1125 560 1+0=1
Sobéslav I. 1125-1140 575,578,584 582 3+1=4
Vladislav Il. 1140-1174 591/606, 615,616,616 593, 603/604 + 1 ks (C?), 604 4+4=8
Sobéslav Il. 1173-1179

Bedfich 1179-1181 627 1+0=1
? 12. stoleti 1ks (C?) 0+1=1

23+28 =51

Jiz na prvni pohled jsou z uvedené tabulky zfejmé zavazné skuteCnosti, tykajici se predpokladané
doby vzniku pfemyslovského hradisté, rozdilné intenzity osidleni akropole a ptedhradi, ale i obec-
néjsich problémi politicko-ekonomického razu premyslovského statu a ¢eské spolecnosti v pribéhu
11. a 12. stoleti. Zcela novy pohled na vyznam a charakter vraclavského hradi§té nam podavaji ndlezy
cizich minci (v tabulce nejsou az na moravské mince uvedeny). Predstavuji nam hradiste jako obchodné-
-femeslné centrum na mezinarodni obchodni trase, propojujici zapadni Evropu s Pobaltim a Kyjevskou
Rusi, ale i Cechy s Moravou a Uhry v priib&hu prvni poloviny 11. stoleti. Jeho vyznam vynikne zv1asté
pti srovnani s nalezy cizich minci z uvedeného obdobi v prostoru rané sttedovékych Cech.™ Jedineénost
nalezeného souboru deseti cizich ,,ztratovych® minci z Vraclavi tkvi v jeho pestrosti a slozeni, nebot’
jsou v ném zastoupeny jak mince z Byzance, Uher a Moravy, tak i z vychodniho ¢i dolniho Saska. Jejich
puvod a stav napovidaji, ze se do prostoru vraclavského hradisté dostaly pfi obchodnim styku z Moravy,
a to jak jizni cestou z Uher, tak i severni cestou z oblasti Slezska (zlomky kiizovych denart, razenych
v saskych mincovnach pro obchod s Polskem a obchodovanych ve vaze stiibra).

Obr. 2. Vraclav - rozsifeni mincovnich nalezl v areélu hradisté.

Nejstarsimi ceskymi mincemi, nalezenymi na hradisti jsou dendry knizete Oldficha (1012—1034) raze-
né v prazské mincovné od poloviny desatych let 11. stoleti (Lukas 2007, 72—75). Jejich vysoké mnozstvi
a pomérné zastoupeni v nadlezovém souboru napovidaji, ze k zaloZeni vraclavského hradisté doslo pravde-
podobneé jiz za vlady jmenovaného panovnika, snad v souvislosti s definitivnim ovladnutim Moravy Pte-

11 Ojedinglé nalezy cizich minci z 10. a po¢atku 11. stoleti jsou v Cechach soustfedény (podobné jako v piipadé Vraclavi) do
prostoru rané sttedoveékych hradist’ a jejich nejblizsiho okoli, nebo do bezprostiedni blizkosti nejvyznamnéjsich obchodnich
cest, spojujicich Cechy s okolnimi zem&mi (Lukas 2009). Po&etnost a pestrost nalezového celku z Vraclavi je v sou¢asnosti
srovnatelna pouze s o néco star§im souborem cizich minci, nalezenych pomoci detektorit kovi jednotlivé na hradisti v Libici
nad Cidlinou (Polansky 2005; povrchovy vyzkum Mgr. Jana Matika, Ph.D. z let 2010-2012 nebyl dosud publikovan). Za
zminku vSak stoji rovnéz pocetny soubor ran¢ stfedovekych minci, nalézanych v pribéhu poslednich sta let jednotlivé na
hradisti Stary Plzenec a v jeho nejbliz§im okoli (Lukas — Orna — Dudkova 2016, tam i dalsi literatura), nebo soubor 20 rané
sttedovékych minci, nalezenych v letech 1983—1984 pfi archeologickém vyzkumu na plose obchodné-femeslnické osady
v Pekatské ulici v Olomouci (Blaha — Lukas — Videman 2015).



myslovci v letech 1018-1019 (Merinsky 2009, 220; Wihoda 2010, 109). Pomérné vysoka frekvence minci
tohoto panovnika na pfedhradi pfi naprosté absenci Oldfichovych razeb na akropoli (obr. 2) vede k uvaze,
ze pred vybudovanim akropole byly prvotni ekonomické, ale i jiné aktivity soustiedény do prostoru pred-
hradi. O jejich charakteru a trvani napovida vedle relativné pocetného souboru razeb knizete Bietislava I.
(1035-1055), a to nejen denart velkého strizku, ale i denarti razenych po mincovni reformé asi v roce
1050 (Cach 1972, &. 322), rovn&Z nalezy dvou denari (&. 55—56) uherského krale Stépana I. (997—1038):2
a nalez denaru ¥imského krale a cisafe Oty III. (983—1002) tzv. otto-adelheiského typu (&. 57).1 Jeho
typicka dvoji perforace svédéi o tom, Ze slouzil jako ozdoba, ¢i nasivka na odévu.* Mohla se zde nalézat
femeslnicko-kupecka osada navazana do jisté miry na dalkovy obchod a vyuZzivajici ke své prosperité
umisténi na tzv. Trstenické stezce — vyznamné spojnici Cech se severovychodni Moravou, respektive
s Olomouci. O pritomnosti obchodu na ptfedhradi svéd¢i vedle minci i nalezy zavazi uréena k odvazova-
ni drahého kovu (obr. 3), at’ jiz razeného ¢i nerazeného, zlomky skladacich vazek a nepochybné i slitky
nerazeného stiibra (obr. 4).

Obr. 3. Vraclav - rozsifeni nalezd zavazi v aredlu hradisté.

12 Vyskyt uherskych minci z 11. stoleti v Cechach predstavuje, na rozdil od Moravy (Smerda 1989; Videman — Paukert 2009),
pouze okrajovy jev (Haskovad 1989, 216). 1 v hromadnych nalezech, ¢itajicich stovky kusl minci, tvoii jen dopln€k slozky
moravskych razeb. Denar Stépana 1. (997-1038) je zastoupen v jediném exemplaii v dosud podrobné nepublikovaném
depotu, odkrytém v roce 1931 v Hradci Kralové (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 107). Jednotlivé ,,ztratové* exemplaie
denar tohoto panovnika byly nalezeny v arealu Prazského hradu (Militky 2013, 237) a v roce 2011 pii povrchovém
prizkumu s detektorem kovii nedaleko Opo¢na (Militky 2013 — tam i posledni shrnuti problematiky nalezt uherskych
denarti z 11 stoleti v Cechach). Podle Jarmily Haskové souvisi ojedinély vyskyt uherskych denari z 11. a po¢atku 12. stoleti
v Cechach s obchodem se soli dovazenou ze sedmihradskych solnych dolit (Haskovd 1989, 219; k obchodu se soli po trase
Trstenické stezky srovnej rovnéz: Charvat 1978, 104-106).

13 S nalezy tzv. otto-adelheidskych denérti se na izemi Cech setkavame jen velmi vzacng. Sestnact denard tohoto typu bylo
soucasti velkého depotu, ulozeného do zemé okolo roku 995 v blizkém okoli Cistévsi (okr. Hradec Kralové) a odkrytého
v roce 1896 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 81— 82) Ctrnéact kust bylo zastoupeno ve velkém dendrovém nalezu,
odkrytém v roce 1904 v Chlistové, ulozeném do zemé pied rokem 1050 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 116). Tii
exemplére denarii otto-adelheidského typu byly soucasti némecké slozky hromadného nalezu, odkrytého v roce 1937 v Zatci,
ukrytém na pocatku 11 stoleti (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 409-411) a jeden denar byl zastoupen v depotu, odkrytém
v roce 1931 v Hradci Kralové, ulozeném do zemé okolo roku 1050 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 107). Jednotlivé
»ztratové™ exemplafe denarti tohoto typu byly nalezeny v roce 1909 v arealu hradisté Libice nad Cidlinou (Ndlezy II/1,

14, €. 1440) a v roce 2011 v Doksanech (Kotyza — Lukas 2013 — tam i posledni shrnuti problematiky nalezi denar otto-
adelheidského typu v Cechach).

14  Nalezy zapadoevropskych denarti se zamérnou dvojitou perforaci jsou typické pro oblasti osidlené mad’arskymi kmeny,
ptedevsim Panonii a jizni ¢asti Slovenska (Kovacz 1989; Polansky 2015). Denar Oty II1. (983-1002) sice pochézi z poloviny
90. let 10. stoleti (¢. 56), na vraclavské hradisté se vSak s nejvétsi pravdépodobnosti dostal jako ozdoba odévu daleko pozdéji.
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Obr. 4. Vraclav - rozsiteni nalez( slitkG nerazeného sttibra v arealu hradisté.

Zatimco mincovni soubor z pfedhradi je z vice nez poloviny tvofen mincemi razenymi pred rokem
1050, tedy denary velkého stfizku, jeho zbytek tvoii jednotlivé razby Spytihnéva II. (z let asi 1050-1055),
Vratislava II. (z let 1061-1085) a nasledné Sobéslava I (1025-1140) a Vladislava II. (1140-1174), jsou
mezi mincemi, nalezenymi na akropoli pouze dva denary, razené pted rokem 1050, z toho jeden zlomek
moravského denaru Bietislava 1.2 z obdobi let 1028—1035 (&. 23). Znamena to, Ze k dostavbé, respektive
k aktivnimu vyuZivani akropole mohlo dojit pozdé&ji, snad az v poloving 11. stoleti.'®

Obdobim zlomu v nerovnovazném vyznamu akropole a pfedhradi je podle nalezti minci obdobi let
1050-1055. Diivodem mize byt dokonceni vystavby hradisté a nasledujici pfesun mincemi placené kni-
zeci druziny na vlastni akropoli, ale i pfesun femeslné a obchodni ¢innosti do bezpecné;jsi casti hradiste.
Zaroven je tfeba piipomenout, ze funkce vlastni akropole musela odpovidat potfebam sidla knizeciho
kasteldna a jeho druziny. O vylu¢néjS$im charakteru mista a o geograficky Sir§im rozsahu obchodnich
stykl svédci vedle nalezi luxusnéjsiho zbozi a pocetnych nalezi slitkového stiibra rovnéz nalezy tii
saskych tzv. kfizovych denart (&. 25-27).17 Jako velmi neobvykly se jevi nalez billonové byzantské mince

15 Nalez zlomkii dvou jednotlivych ,ztratovych* exempléati moravského dendru Cach (1970) ¢. 301 je vyznamnym dokladem
obchodnich stykt Moravy a Cech ve 20. a 30. letech 11. stoleti. Moravské denary velkého stiizku, nesouci na svych licnich
stranach jména ceskych knizat Oldficha (1012-1034) a Bietislava I. (1035-1055), razené pied rokem 1050 jsou zastoupeny
jednotlivymi kusy pouze ve tfech denarovych depotech z Cech: v nalezu ze Zel¢an, ulozeném do zemé okolo roku 1050
a odkrytém v roce 1884 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 411), v denarovém depotu z Prahy — Kanalské zahrady, ulozeném
do zemé okolo roku 1050 a odkrytém v roce 1894 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 284-285 a v hromadném nalezu
v Hradci Kralové, ukrytém rovnéz okolo roku 1050 a nalezeném v roce 1931 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 107).
Jednotlivy ,,ztratovy* exemplaf denaru Bietislava I. typu Cach (1970) €. 303 byl nalezen v roce 1895 v Hotelci (Ndlezy 11/1,
18, ¢. 1459; Videman — Paukert 2009, 442, ¢. 76). K vyznamu nélezu jednotlivych ,,ztratovych“ exemplait moravského
denaru typu Cach (1970) ¢. 301 na vraclavském hradisti srovnej: Lukas 2016a.

16V bezprostedni blizkosti hradisté, pfi kostele sv. Mikulase, byl v roce 1903 odkryt depot neznamého poc¢tu denart velkého
stfizku kniZete Oldficha (1012—-1034) a Bfetislava I. (1035-1055), z nichz bylo popsano deset kusti minci stejnych variant
jako denarti, nalezenych pii detektorovém priizkumu na predhradi vraclavského hradisté (Lukas 2014b).

17  Tazv. kiizové denary, razené v saskych mincovnach od 60. let 10. do konce 11. stoleti pro obchodni styk fise s polskymi
zemé&mi jsou na tizemi Cech nalézany jen velice vzacng. V osmnacti kusech jsou zastoupeny v mincovnim depotu z okoli
Cistévsi, ulozeném do zemé okolo roku 995 a odkrytého v roce 1896 (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 81-82), v neznamém
poctu kusti v hromadném nélezu z Chlistova, ulozeném do zemé pted rokem 1050, odkrytém v roce 1904 (Smejtek —
Lutovsky — Militky 2013, 116) a v jednom exemplafi v denarovém souboru z Hradce Kralové, ulozeném do zemé okolo roku
1050 a odkrytém v roce 1931(Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 107). Jednotlivy ,ztratovy* exemplaf jedné z mladsich
variant kiizového denaru (Gumowski 1939, ¢. 659) byl nalezen na katastru obce Roudnice (Lukas 2016b, 173, &. 25). Dvojice
zlomku kiiZzovych denart (¢. 25-26) se mohla na pfedhradi vraclavského hradisté dostat v ramci mezinarodniho obchodu
jiz ve formé ,,vazeného stiibra®, a to pravdépodobné pies Slezsko a severni Moravu. Tomu nasvéd¢uji hromadné depoty
zlomkového stiibra z Kel¢e (Kucerovska 1996) a Kojetina-Popuvek (Novdk — Videman — Kouril — Richtera — Zmrzly 2016),
nebo nalezy jednotlivych zlomku kiizovych denart z Pterova (Prochdzka — Kucerovska — Chumchal — Kohoutek 2005).



Alexial. (€. 24),8 nelze ji vSak datovat presnéji nez do pribéhu dlouhé doby vlady v letech 1078-1118. Je
zajimavé, Ze v mladS$im nalezovém mincovnim horizontu na akropoli (ostatné podobné jako v prostoru
predhradi) jsou zastoupeny pouze Ceské denary Vladislava 1. (1120-1125), Sobéslava 1 (1025-1140),
Vladislava II. (1140-1174) a knizete Bedficha (1179-1181).

Samostatnou kapitolu v rdmci nalezeného souboru archeologickych artefakti na vraclavském hradisti
tvori slitky nerazeného stiibra (obr. 4). I kdyz stavajici nalezovou situaci je nutné zatim vnimat jako ori-
entacni, protoze urceni bylo provedeno zatim pouze makroskopicky a praveé probihajici analyzy prvko-
vého slozeni ukazuji, Ze v n€kterych piipadech jde o recentni slitiny nemajici se stfibrem nic spolecného,
je presto jasné patrnd dominance slitkl stfibra na akropoli. Vzhledem k tomu, ze se na hradisti stiibro
mimo slitky a razeny kov vyskytuje pouze vzacné jako platovani na esovitych zausnicich a zcela ojedi-
néle v podobé zausnic cele vyrobenych z tohoto kovu a ani dalsi indicie neukazuji na femeslnou praci se
stiibrem, musime slitky povaZovat za vazeny ekvivalent razenych minci. V tom pfipadé nalezova situace
naznacuje, Ze se vaZeny nerazeny kov ucastnil smény predevsim v mladSim obdobi existence hradiste,
tedy nekdy po roce 1050. O tomto jevu na Ceském izemi vSak zatim vime jen velmi malo.

Nalezy minci na akropoli i na pfedhradi naznacuji zdanlivou ¢asovou prodlevu v jeho funkci v prvni
Ctvrting 12. stoleti, cemuz vSak neodpovida tidaj v Kosmove kronice o shromazdéni ceskych velmozii
za pritomnosti knizete Svatopluka v roce 1108. Odpovéd mlizeme nalézt pti pohledu na Sirsi politicko-
-ekonomické souvislosti.

Pielom 11. a 12. stoleti zatizil pfemyslovské kniZectvi a to jak v Cechach, tak i na Moravé krizi nastup-
nickych zvyklosti, jejichz vyrazem byl trvaly neklid a doméci valky, ohrozujici stabilitu Ustiedni vlady
a v nékterych okamzicich i samu existenci jednotného premyslovského statu (Zemlicka 1997, 128-146).
Nastupem Botivoje II. na prazsky knizeci stolec koncem roku 1100 byl porusen tzv. stafeSinsky princip
(seniorat), stanoveny o padesat let diive knizetem Bietislavem I. V obdobi nasledujicich dvaceti péti let
(1100-1125) se na ¢eském knizecim trinu vystiidalo, pomineme-1i neuspé$né pokusy, sedm panovnikda.
Do domécich politickych, ale i hospodafskych poméri zemé vyrazné zasahovaly i okolni staty, zejména
némecka fiSe, vysavajici prostiednictvim svych panovniki, cisatti Jindficha IV. (1056—-1106) a Jindfi-
cha V. (1106-1125), netmérné vysoké penézni prostiedky ¢eského knizectvi.?

Nestalost politickych poméra v Cechach se nemohla neodrazit jak v intenzité razby domaci mince, tak
i v mnozstvi dostupného drahého kovu — sttibra. V pribéhu let 1100—1125 tak doslo k omezeni dostup-
nosti domaci razené mince a ke snizeni miry ,,monetizace* SirSich vrstev ¢eského obyvatelstva. Odrazem
této skutecnosti je vyrazny ubytek nalezi jednotlivych ,,ztratovych® minci z uvedeného obdobi na tehdy
osidleném tizemi Cech. Svédectvi podava tabelarni prehled (tab. 3), zachycujici viechny dostupné in-
formace o nélezech 310 kust jednotlivych ,,ztratovych* minci, ale i minci ukladanych do hrobti v ramci
pohiebniho ritu (obol mrtvych) v Cechach z obdobi 11. a 12. stoleti.?

Intenzita vyskytu plné€ odpovida udajim o Cetnosti a zastoupeni denarii jednotlivych ¢eskych panov-
nikli, zastoupenych v nalezovém souboru z Vraclavi (tab. 2). Znamena to, ze absence nalezt ¢eskych
denart z prvnich dvou desetileti 12. stoleti pravdépodobné nesouvisi s omezenim politické funkce a eko-
nomickych aktivit vraclavského hradiste, ale Ze se jedna o obecny trend, dany politickou a hospodaiskou
situaci pfemyslovského statu na po¢atku 12. stoleti.?

18  Byzantské mince z 10. a 11. stoleti jsou v Cechéch nalézany vzacné a dosud pouze jako ,,ztratové* exempléie. Publikovany
byly pouze dvé, zlaty ofezany histameon nomisma (nebo tetarteron nomisma) cisafe Jana I. Zimisca (969-976), nalezeny
nahodné v 60. letech minulého stoleti v jizni ¢asti pfedhradi libického hradisté (Militky 2006) a médény anonymni follis
z obdobi let 976?-1035, nalezeny pti archeologickém vyzkumu Tynského dvora na Starém Mésté prazském (Nemeskalova —
Hrdlicka — Dragoun — Richterovd 1995). Dosud nepublikovany zistavaji byzantské mince, nalezené jednotlivé prostoru
prazského Klementina, v Lubenci a na akropoli hradisté v Libici nad Cidlinou. Jin4 situace je ovSem v karpatské kotling,
obsazené od konce 9. stoleti uherskymi kmeny (Kovacs 1983) v&etné jizniho Slovenska (Fiala 1989).

19  Prikladem této skutenosti mize byt slib éeského knizete Svatopluka (1107-1109) vyplatit cisafi Jindfichu V. (1106—1125)
deset tisic hfiven ¢istého stiibra za propusténi ze zajeti, u¢inény v roce 1107. Vaha uvedeného mnozstvi stfibra odpovidala
podle propo¢ti Pavla Radomérského hmotnosti 2,1 tuny, tj. pfiblizné étyfem milionim denart (Radomérsky 1952,

66—71). Pro lepsi pochopeni o jak velké mnoZstvi stiibra se jednalo, je tieba uvést, ze Svatopluk byl po svém propusténi
a vydrancovani viech zdroji drahého kovu v Cechach schopen zaplatit cisafi pouze sedm tisic hiiven sttibra (Zemlicka 1997,
131-132).

20  Podkladem pro soupis 310 kust jednotlivé nalezenych ¢eskych denart 11. a 12. stoleti a to jak minci ,,ztratovych®, tak
i denart nalezenych v hrobech byly veskeré dosazitelné udaje, publikované v dosud vydané odborné literatuie (pro vysokou
Cetnost zde neni citovana).

21 K této skutecnosti bude tieba ptihlédnout pii hodnoceni nalezi ¢eskych denart 11. a 12. stoleti z dalsich plosnych
archeologickych vyzkumu.
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Tab. 3. Nalezy jednotlivych minciz 11.a 12. stoleti v Cechach (v = velky stfizek; m = maly stfizek).

Panovnik v/m Celkem
Jaromir 1004-1012 7
Oldfich 1012-1034 21
Bretislav I. 1035-1050 24 v52
Bietislav I. 1050-1055 39
Spytihnév II. 1055-1061 13
Vratislav Il. 1061-1085 56
1085-1092 9
Bretislav Il. 1092-1100 13
Bofivoj Il. 1100-1107 10
Svatopluk 1107-1109
Vladislav I. 1109-1117
Bofivoj Il. 1117-1120
Vladislav I. 1120-1125 18
Sobéslav I. 1125-1140 18
Vladislav II. 1140-1158 14
1158-1174 25
Sobéslav II. 1173-1179 2
Bedrich 1179-1189 27
Konrad Ota 1089-1091 1
Vaclav 1191-1192 (V]
Jind¥ich Bretislav 1193-1197 0
Vladislav lll. JindFich 1197 1
Piemysl I. 1197-1198 0
1198-1210 9 m 258 310

Kolekcee rané sttedoveékych minci, jejichz nejveétsi ¢ast byla ziskana detektorovou prospekei mezi lety
2006-2016 jak na akropoli, tak na (¢asti) predhradi, poskytuje vyjimecny pohled do dé€jin vraclavského
hradisté, rekonstruovatelnych dosud jen na zakladé skoupé vypovédi pisemnych prameni a necetné-
ho mnozstvi archeologickych artefaktli. Posouva jeho pocatky do doby vlady knizete Oldficha a vede
k Gvaze, ze vznik hradis§té mize souviset s ovladnutim Moravy Premyslovci v letech 1018-1020. Stra-
tegické umisténi na nejvyznamnégjii spojnici Cech a Moravy a zaroveii na mezinarodni obchodn trase,
propojujici zapadni Evropu s Pobaltim ¢i Kyjevskou Rusi, jej pfedurcilo za jeden z vyznamnych boda
dalkového obchodu, coz vedle minci cizi provenience dokladaji nalezy zavazi, ¢asti vazek a slitkového
stiibra. Vzhledem k okolnosti, ze kolekce nalezenych rané sttedovékych minci vykazuje vyraznou ¢aso-
vou disproporci v ramci piedhradi a vlastni akropole, musime uvazovat o postupnych proménach funkce
jednotlivych casti hradisté (pfedhradi a akropole) v pribéhu jeho existence, tj. od 20. let 11. do poloviny
13. stoleti. Nalezovy hiat projevujici se v mincovnich nalezech v pribéhu prvni ¢tvrtiny 12. stoleti je
pravdépodobné obecnéjsi jev, odpovidajici politickému a hospodaiskému vyvoji pfemyslovského statu
v uvedeném obdobi.

Prispevek byl vypracovan v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI 1) ¢. DG16P02R031 (Moravské krizovatky).
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Summary

Ji¥i Lukas — David Vich, Early medieval coins individually lost at the Vraclav hillfort (Usti nad Orlici
district).

The study brings a detailed list and description of early medieval coins found during long-term surface
examinations via metal detectors in Vraclav, at the hillfort located on the important road connecting
Bohemia and Moravia. Chronology and distribution of the single coin finds offer an extraordinary view
to the history of the hillfort, which could be — up to now — reconstructed only from limited evidence of
written sources and few archaeological artefacts. These finds can identify the very beginning era of the
hillfort with the rule of Duke Oldrich, which can lead to a theory that origins of the hillfort can be con-
nected with overtaking of Moravia by the Premyslids in 1018-1020. Strategic location of the Vraclav
hillfort made it an important point of the long-distance trade — documented besides coins of foreign
provenance also by weights, parts of balances and silver ingots found there. Because of the fact that the
collection of the early medieval coins shows significant time disproportion in the outer bailey and at the
acropolis, gradual changes in function of individual parts of the hillfort (outer bailey and acropolis) must
be taken in mind for the period of existence of the hillfort, i.e. since the 1020s to the mid-13" century.
Similar hiatus for the coin finds of the first quarter of the 12% century seems to represent a more general
phenomenon corresponding with the political and economic development of the Pfremyslid state in the
mentioned period.

English summary by V. Novak
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NALEZY MINCI Z VRCHOLNEHO STREDOVEKU
A RANEHO NOVOVEKU Z POVRCHOYEHO PRUZKUMU
HRADISTE VRACLAV (OKR. UST{ NAD ORLICY)

Kamil SMISEK - David VICH

Abstract — Coins of the Late Medieval and Early Modern Periods found during surface explorations
of the Vraclav hillfort (Usti nad Orlici district).

In 2013-2015, metal detecting surface examinations of the early medieval hillfort Vraclav were organized.
Besides significant number of different archaeological artefacts, also some 74 coins were found there.
Chronological structure of the collection can very likely prove the deserted area of the hillfort itself during
the High Middle Ages, slow revival of interests in the area of the outer bailey at the beginning of the 15"
century and gradual changes of the acropolis and the outer bailey connected with various sorts of human
activities during the Early Modern Period. The Bohemian, Moravian and Silesian coins dominate there
above all, among foreign coins, mostly Polish issues and pieces from various German lands and towns are
represented there.

e\/raclav, coins, Late Medieval Period, Early Modern Period

Pocatky vraclavského hradisté (pomineme-li jeho mozného pravékého piedchidce) spadaji dle nejno-
vejsich nalezl rané sttedoveékych minci pravdépodobné na pielom druhého az tietiho desetileti 11. sto-
leti, kdy zde vznika hradisté plnici funkci spravniho, hospodaiského a mocenského centra vladnoucich
Premyslovci. V souvislosti s hlubokymi spole¢enskymi zménami zanika toto centrum ve 13. stoleti. Na
pocatku 14. stoleti je v kronice takieceného Dalimila uvadéno hradisté jako pusté (k pisemnym prame-
nim souhrnné Sldma 1986, 94; Jezek — Sommer 2001, 97-95; k rané stiedovékému hradisti naposledy
Lukas — Vich 2018). Nedilnou souéasti hradisté bylo i pfedhradi, o némz vSak nejenze nevime prakticky
nic, ale dokonce vlastn¢ ani s jistotou nevime, kolik pfedhradi vraclavské hradisté skutecné mélo (Skruz-
ny 1962, 9, pozn. 4; Ctverdk — Lutovsky — Slabina — Smejtek 2003, 346). Znaénou roli v tom sehral areal
zemédélského druzstva, ktery zastavél a do jisté miry znicil znacnou Cast piedpoli hradisté vcetne Casti
predhradi. Obecné se predpoklada, ze po zaniku vraclavského hradisté se osidleni pfesouva do polohy
Tisova-Staré Myto vzdalené 9,5 km jihovychodné vzdusnou ¢arou od Vraclavi. Tuto hypotézu vsak bude
tieba v budoucnu podrobit zevrubné analyze na zakladé archeologického materidlu zameéfené zejména na
otazku chronologické naslednosti obou lokalit. Kazdopadné v Sedesatych letech 13. stoleti vznik4 kralov-
ské mésto Vysoké Myto, které pak definitivné piebira roli dilezitého regionalniho centra.

Zatimco v prabéhu 13. stoleti hradisté¢ dospélo ke svému zaniku, pro tentyZ vék mame doloZenu
fadu aktivit jthozdpadné od hradiSt¢ v jadru nynéjsi obce Vraclav. Vedle reliktt sidlitnich situaci zjis-
ténych v ¢p. 8 (Vokolek 1996) a pti ptistavbé zakladni Skoly pobliz kostela Nanebevzeti Panny Marie
(Vich 2008) jde zejména o relikt objektu prozkoumaného na navsi obce a interpretovaného jako studna
(Vich 2010). Z okoli zaniklého kostela sv. Véaclava situovaného pobliz navsi a tradiéné kladeného do
raného stfedovéku (Wirth 1902, 236) mame doloZeno pohiebisté, pfi¢emz jedna z koster svirala v ruce
brakteat Vaclava I1. (Militky 2001). Romanské stafi stojici stavby nékdejsiho kostela i zjisténych zaklada
ukrytych pod zemi vyzkum vyvritil, vylou¢it (ale ani s jistotou potvrdit) nemiiZeme datovéani pohfebiste
jiz do 12. stoleti (Jezek — Sommer 2001, 101-102). Vedle zbytku hrobu piekrytého vrstvou ze 13. stoleti
zjisténého pii pristavbé zakladni skoly (Vich 2008) jde o jedinou situaci z jadra dne$ni obce, u niz mize-
me uvazovat o dataci pfed 13. stoleti. Dnesni obec Vraclav se zastavbou soustfedénou kolem pravidelné
navsi tak dle soucasného stavu poznatkl vznika planovité ve 13. stoleti a od té¢ doby existuje kontinualné



dosud. Nelze ptitom vyloucit (pravidelné vymeéteni dnesni navsi poznamenané mladsi zastavbou, pii-
tomnost studny, oboji ve venkovském prostiedi 13. stoleti znacné neobvyklé), ze v samém pocatku svého
vzniku mohla Vraclav zalozena v bezprostfedni blizkosti zaniklého ¢i dozivajiciho hradisté smérovat
k méstskému vyvoji, podobné jako jina vychodoceska hradska centra, Chrudim a Hradec Kralové. Pokud
by tomu tak skute¢né bylo, byl tento vyvoj jiz velmi zdhy z nezndmych diivodid pferuSen a Vraclav po
této epizodé vstupuje do vrcholného stiedovéku jako ves.

V roce 2006 zahéjil archeolog Regiondlniho muzea ve Vysokém Myté (D. Vich) detektorovy prizkum
orné pudy na piedhradi v prostoru mezi akropoli a aredlem zemédélského druzstva.

Tato prospekce provadéna s pomoci spolupracovnikti Regionalniho muzea ve Vysokém Myté vybave-
nych detektory kovil (pfedevsim Fisher 1270, Fisher F75, XP Goldmaxx Power II, XP Deus) probihala
az do roku 2018, kdy doslo k zatravnéni i tohoto prostoru. Prospekce byly provadény predevsim v dis-
krimina¢nim rezimu, kdy je hlavni pozornost vénovana pfedmétiim z barevnych kovii, zatimco zeleznym
artefaktiim (s ohledem na zna¢né zamoteni lokality Zeleznym odpadem) pouze piilezitostné (k metodice
Vich 2015). Kazdy nalezeny pfedmét byl zaméfen ruéni stanici GPS a tidaje o ném jsou v chronologic-
kém poradi a vzestupné pod jednotlivymi Cisly zaznamenany do jednoduché databaze.

V roce 2014 pak v ramci obnovy travniho porostu probéhla pod dohledem archeologa opakovana
orba na akropoli hradisté za podminek bliZe rozvedenych v prispévku o rané stfedovekych mincich. Této
skutecnosti jsme pochopitelné vyuzili k provedeni detektorové prospekce akropole. Ziskana kolekce
z akropole ¢itajici vice jak 350 dokumentovanych bod umoznuje unikatni srovnani s kolekci z predhradi
ziskanou a dokumentovanou analogickym zptisobem, odkud mame (stav ke konci r. 2017) témét 200
dokumentovanych bodu.

Katalog

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutna Hora, AR jednostranny peniz se lvem a Ctyfrazem mladsiho typu

Av.: v hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, hiiva slozena ze 3+4+4 pulmésick, Ctyiraz
Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Hana 2002, 46, typ II1. var. 2.

1. 0,372/0,349 g;! 14,0/~ mm; okraj napraskly razbou, sekundarné deformovany

(predhradi; inv. €. 7.915, sacek 120, 12. 3. 2014).

Husité (1420-1437)

mincovna: nezndma, AE jednostranny flatek patrné z let 1420-1437

Av.: v hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, Ctyiraz

Rv.: hladky

Lit.: —.

2.0,443/0,442 g; 14,1/— mm; vylomeny okraj, stfizek mirn€ nepravidelného osmithelnikového tvaru;
tmava Sedozelena patina (piedhradi; inv. ¢. 7.919, sacek 152, 9. 9. 2014).

Vladislav II. Jagellonsky (1471-1516)

mincovna: Kutnd Hora, AR jednostranny bily peniz patrné z let 1485-1500 (K. Castelin)

¢i po roce 1498 (V. Bradle)

Av.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, v necitelném kruhu

WLAD[ISLAVS] SECVNDVS RB

Rv.: hladky

Lit.: Castelin 1930, 80-81, typ A/1-3 var.; Bradle 2013, 85-87, var. VIII (bliZe neuréitelny).
3.0,309/0,284 g; —/— mm; olamany okraj, na povrchu aversu i reversu mnozstvi drobnych skrabancii
a vrypu, sekundarné deformovany (predhradi, inv. ¢. 7.916, sacek 146, 20. 8. 2014).

1 Hmotnost minci vzdy méfena pfed a po konzervaci, rozméry méfeny jako vodorovna a svisla osa na lici mince.
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AR jednostranny bily peniz patrné z let 1485—-1500 (K. Castelin) ¢i po roce 1498 (V. Bradle)
Av.: v hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, v necitelném kruhu

WL[ADISLAVS] SE[CVNDVS] RB

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Castelin 1930, 80-81, typ A/1-3 var.; Bradle 2013, 64, var. IV/A/a.6 var. (?).
4.0,203/0,185 g; 12,9/~ mm; na aversu drobné stopy dvojrazu, vylomeny okraj,

sekundarné deformovany (predhradi; inv. €. 7.917, sacek 147, 20. 8. 2014).

AR jednostranny haléf patrn¢ z koncového obdobi vlady

Av.: v neCitelném kruhu korunovana iniciala W, nad korunou tecka (?), po stranach inicialy dvé tecky
Rv.: hladky

Lit.: Castelin 1932, 65, vyobrazeni 1:4; Hdaskova 1991, 163, ¢. 597, tab. 105:597.

5.0,306/0,250 g; —/13,1 mm; sekundarné deformovany (pfedhradi; inv. ¢. 7.920, sacek 153, 9. 9. 2014).

AR jednostranny haléf patrn¢ z koncového obdobi vlady

Av.: v perlickovém kruhu korunovana iniciala W

Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Castelin 1932, 65, vyobrazeni 1:6; Hdskova 1991, 163, ¢. 598, tab. 105:598.
6.0,155/0,136 g; 11,3/11,8 mm (akropole; inv. €. 8.244, sacek 236, 1. 11. 2014).

Ludyvik I. Jagellonsky (1516-1526)

mincovna: Kutnd Hora, AR jednostranny haléf patrng ze stfedniho obdobi vlady

Av.: v perlickovém kruhu korunovand inicidla L, po strandch oddélené zkratky R-P

Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Castelin 1932, 68, ¢. 5; Haskovad 1991, 167, €. 624, tab. 107:624 var.; Gregor 2011, 31, typ VI.a.1.
7.0,219/0,204 g; —/11,5 mm; cca 1/3 razby odlomena (akropole; inv. €. 8.220, sacek 58, 18. 10. 2014).
8.0,247/0,204 g; —/— mm; olamany okraj (akropole; inv. ¢. 8.257, sacek 283, 13. 1. 2015).

AR jednostranny haléf patrné¢ ze stfedniho obdobi vlady

Av.: v perlickovém kruhu korunovand inicidla L, po strandch oddélené zkratky R-P
Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Castelin 1932, 68, ¢. 10; Gregor 2011, 32, typ VIL.d.1.

9.0,345/0,319 g; 12,1/12,2 mm (akropole; inv. €. 8.242, sacek 234, 1. 11. 2014).

AR jednostranny haléf patrné¢ ze stfedniho obdobi vlady

Av.: v perlickovém kruhu korunovand inicidla L, po strandch oddélené zkratky R-P

Rv.: hladky

Lit.: Gregor 2011, 32, typ VIL.d.1.

10. 0,313/0,256 g; 11,6/— mm; olamany okraj (pfedhradi; inv. ¢. 7.911, sacek 116, 12. 3. 2014).
11. 0,232/0,213 g; —/— mm; oldmany okraj (pfedhradi; inv. ¢. 7.913, sacek 118, 12. 3. 2014).

AR jednostranny haléf patrné ze stfedniho obdobi vlady

Av.: v perlickovém kruhu korunovand inicidla L, po strandch oddélené zkratky R-P

Rv.: hladky, ¢aste¢né patrny negativni obraz aversu

Lit.: Gregor 2011, 31, typ VIL.a.1 (?).

12.0,281/0,259 g; 12,0/— mm; olamany okraj (akropole; inv. €. 8.262, sacek 299, 18. 4. 2015).

AR jednostranny halét

Av.: v hladkém (?) kruhu korunovana inicidla L, po stranach oddélené zkratky R-P

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: — (bliZze neurcitelny).

13. 0,254/0,229 g; —/— mm; olamany okraj (akropole; inv. ¢. 8.227, sacek 126, 21. 10. 2014).



mincovna: Jachymov (?), AR jednostranny bily peniz patrné z koncového obdobi vlady

Av.: v perlickovém kruhu korunovany ¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu

[LVD]OVI[IC]VS PRIMV[S]

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Castelin 1930, 84, typ B/15 (?), tab. IL:15.

14.0,247/0,234 g; 13,6/13,6 mm; napraskly a vylomeny okraj, pfi okraji otvor prorazeny patrn¢ hrotem
kruhového prifezu z aversu na revers (akropole; inv. €. 8.247, sacek 271, 17. 11. 2014).

Ferdinand I. (1526-1564)

mincovna: Praha nebo Kutnd Hora, mincmistr Jan Harder (1561-1577) nebo Matg&j Lidl a Ludvik Karel
(1556-1566), AR jednostranny bily peniz 1562

Av.: v perlickovém kruhu korunovany ¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu FE[R'D-G-R]O- IM-156Z
Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Nohejlovd 1936, 123, typ C/2 (Kutna Hora); Vesely 2008, 8, IV.c/3 (Kutna Hora); Simek 2009, 32,
¢. 26; 122, €. 26 (Praha); Halacka 2011a, 42, €. 39 var. (Praha).

15.0,231/0,199 g; 12,9/— mm; vylomeny okraj, rozdélovaci znaménka tvaru kosoctverct

(akropole; inv. €. 8.240, sacek 210, 30. 10. 2014).

mincovna: Kutnd Hora, AR jednostranny halét

Av.: v perlickovém kruhu korunované ozdobna iniciala F, po stranach dvé Sesticipé hvézdicky

s negativnimi stfedy a oddélené zkratky R-P

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Cermdk — Skrbek 18911913, tab. V:30 var.; Simek 2009, 41, &. 64; 127, &. 64.

16.0,301/0,260 g; 12,0/12,1 mm; vylomeny okraj, (pfedhradi; inv. ¢. 7.914, sacek 119, 12. 3. 2014).
17.0,243/0,209 g; 12,6/— mm; dvojraz, olamany okraj (akropole; inv. ¢. 8.223, sacek 94, 20. 10. 2014).
18.0,335/0,310 g; 12,4/12,7 mm; olamany okraj (akropole; inv. €. 8.225, sacek 124, 21. 10. 2014).

AR jednostranny halét

Av.: v perlickovém kruhu korunovand ozdobna iniciala F, po stranach oddélené zkratky R-P,
zbytek necitelny

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: —.

19. 0,222/0,199 g; —/11,4 mm; vylomeny okraj (akropole; inv. ¢. 8.224, sacek 95, 20. 10. 2014).

Rudolf I1. (1576-1611)

mincovna: Kutnd Hora, mincmistr Jifi Satny (1576-1592), AR maly gro§ 1579

Av.: ve dvojitém hladkém a perlickovém kruhu korunovany ¢esky lev doleva, dole mezi zadnimi tlapa-
mi necitelnd mincmistrovska znacka v ovalu

Rv.: ve dvojitém hladkém a necitelném kruhu list se stopkou — iniciala R — list se stopkou / MALEY /
GROSS /I[5]7-9

Lit.: Cermak — Skrbek 1891—1913, tab. XIX:162; Hanibal — Novik 1981, 44, tab. IX:1a, tab. 3:15 (lic),
3:16 (rub); Halacka 2011a, 187, €. 379.

20. 0,899/0,851 g; —/— mm; 1,5 h; sekundarné piepaleny (?) a ¢astecné prehnuty

(akropole; inv. €. 8.222, sacek 93, 20. 10. 2014).

mincmistr Wolf Herold (1592—-1597), AR maly gros 1596

Av.: v perlickovém kruhu korunovany ¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu osmilista (?) kyticka
RUDOLII'DG mincmistrovska znacka R I'S’A’G'H-B'R

Rv.: ve dvojitém perlickovém (?) a hladkém kruhu list se stopkou — iniciala R — list se stopkou

/ MALEY / GROSS /1596

Lit.: Cermak — Skrbek 1891-1913, tab. XIX:168 var. (s odlinym letopoétem); Hanibal — Novdk 1981,
44, tab. X1:8; Halacka 2011a, 187, ¢. 381 var. (s odliSnym letopoétem).

21.0,782/0,751 g; 17,0/16,6 mm; 1,5 h (akropole; inv. €. 8.259, sacek 296, 18. 4. 2015).
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mincovna: Jachymov, mincmistr Pavel Hofmann (1584-1599), AR maly gro§ 1587

Av.: v hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, uprostied tecka, v perlickovém kruhu RVDOL II-
D'G'R-T'S'A’'G'H'B'REX- v ovalu mincmistrovska znacka

Rv.: ve dvojitém perlickovém a hladkém kruhu pétilista riize — korunovana iniciala R — pétilista rtze

/ ktizek MALEY kiizek / -GROSS- / "1587", nad pismenem L tecka

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, tab. XX:176; Hanibal — Novdk 1981, 50, tab. XV:8a;

Halacka 2011a, 206, ¢. 406.

22.0,806/0,788 g; 15,6/15,5 mm; 6 h; na reversu drobné stopy dvojrazu; tecky uprostied lva na lici

a nad pismenem L na rubu razby predstavuji pozistatek po pivodnim geometrickém rozvrzeni navrhu
razidla pomoci kruzidla (akropole; inv. €. 8.230, sacek 156, 23. 10. 2014).

Matyas (1611-1619)

mincovna: Kutnd Hora, mincmistr Jan Sultys (1612-1613), AR maly gros 1612

Av.: v hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, v provazcovém kruhu pétilista kyticka

(?) MAT[H]I'II'DG v ovalu mincmistrovska znacka HVNG'BOH'R

Rv.: v provazcovém kruhu lilie — korunovana iniciala M — lilie / MA-LEY / GROSS / 1612

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, tab. XXX1:293; Hanibal — Novak 1981, 61, tab. XXVI:2,

tab. 6:34; Halacka 2011a, 266, ¢. 541 var.

23.1,129/1,102 g; 17,4/16,3 mm; 10,5 h; tecka ve slové MALEY na rubu razby predstavuje pozustatek po pi-
vodnim geometrickém rozvrzeni navrhu razidla pomoci kruzidla (akropole; inv. ¢. 8.217, sacek 1, 15. 2. 2014).

MORAVA, Ferdinand Il. (1617-1637)

mincovna: Brno, mincmistr Balthasar Zwirner (1623—-1624), AR krejcar 1624

Av.: v provazcovém kruhu portrét panovnika doprava, v hladkém (?) kruhu necitelné znaménko [F]
ERD.IIDG'R'I- vovaluBZ S’A'G H [B] R[E]X [D]

Rv.: v provazcovém kruhu dvouhlavy korunovany orel, na hrudi v ovélu I, v hladkém (?) kruhu
.ARCHID A [DV] znak BV.CO-TY 1624

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, tab. LXVI:587 var.; Halacka 2011a, 427, &. 888 var.
24.0,644/0,626 g; 15,9/15,6 mm; 8,5 h; sekundarné ¢astecné prehnuty (akropole; inv. €. 8.235,
sacek 192, 28. 10. 2014).

AR krejcar 1624

Av.: v provazcovém kruhu portrét panovnika doprava, v provazcovém (?) kruhu necitelné znaménko
FERDIIDGRIvovaluBZSAGHBREXD

Rv.: v provazcovém kruhu dvouhlavy korunovany orel, na hrudi v ovélu I, v provazcovém kruhu
ARCHID AV'D znak BV.CO TY 1624

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, tab. LXVI:587 var.; Halacka 2011a, 427, &. 888 var.
25.0,707/0,668 g; 15,8/16,0 mm; 1,5 h (akropole; inv. ¢. 8.264, sacek 301, 18. 4. 2015).

AR krejcar 1624 (?)

Av.: v provazcovém kruhu portrét panovnika doprava, v necitelném kruhu lilie FERD-II [DG R I]
v ovalu [B]Z [S]'A G [H] BREX D

Rv.: v provazcovém kruhu dvouhlavy korunovany orel, na hrudi v ovélu I, v hladkém (?) kruhu
[ARCHID] A-D-znak BV CO TY [1624]

Lit.: Cermak — Skrbek 1891-1913, tab. 587 var. (?); Halacka 2011a, 427, &. 888 var. (?).
26.0,609/0,587 g; 15,6/16,0 mm; 5 h; siln€ otfeny a excentricky, stfizek mirné nepravidelného
ovalného tvaru (akropole; inv. €. 8.251, sacek 275, 17. 11. 2014).

mincovna: Olomouc, mincmistr Martin Fritsch (1625-1635), AR krejcar 1633

Av.: ve dvojitém provazcovém a hladkém kruhu portrét panovnika doprava,

v perlickovém kruhu pétilista kyticka FERDI-II'D"G pétilista kyticka RI S"A"G-H-B RE

Rv.: v hladkém kruhu korunovany dvouhlavy orel, na hrudi v ovalu I, v perlickovém kruhu

ARCHI-D A'D v kartusi ovalny znak -BVR-C-T[.1]633"

Lit.: Halacka 2011a, 444, ¢. 946 var. (pouze rub, s odlisSnym letopoctem); ¢. 948b var. (pouze lic).
27.0,532/0,503 g; 15,3/15,9 mm; 8,5 h; sekundarné prohnuty (akropole; inv. ¢. 8.241, sacek 211, 30. 10. 2014).



Horni LuZice, ZHORELEC, mésto

mincovna: Zhorelec, AR kruhovy peniz patrné z 60. let 15. az pocatku 16. stoleti

Av.: v provazcovém kruhu GOR

Rv.: v hladkém kruhu koruna

Lit.: Safar 1990, 130—131, typ &. ITI, obr. 3.

28.0,257/0,240 g; —/— mm; 5 h; oldamany okraj, sekundarné deformovany (akropole; inv. ¢. 8.260,
sacek 297, 18. 4. 2015).

29.0,254/0,212 g; 12,0/13,1 mm; 2 h; olamany okraj, sekundarn¢ deformovany
(ptedhradi; inv. ¢. 7.922, sacek 181, 16. 3. 2016).

SLEZSKO, Ferdinand Il. (1617-1637)

mincovna Vratislav, mincmistr Hans Riedel (1624-1627), AR gresle (3/4 krejcar) 1624

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel se svatozaiemi zptima, na hrudi stitek Span¢l-
ského typu, dole po stranach oddélené zkratky [H]-R

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s hladkym obvodem a kiizem, uvnitf Cislice 3, po stranach
oddélena dvojcisli letopoctu 16-24

Lit.: Halacka 2011a, 480, ¢. 1056 var.

30. 0,620/0,592 g; 16,4/16,4 mm; 9 h; na aversu dvojraz

(akropole; inv. €. 8.219, sacek 57, 18. 10. 2014).

AR gresle (3/4 krejcar) 1625

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel bez svatozaii zpfima, na hrudi stitek
Spanélského typu s obracenymi polovinami znaku

Rv.: v perlickovém kruhu fi8ské jablko ve dvojitém hladkém ¢tvercovém ordmovani lemovaném
rozvilinami, uvnitf ¢islice 3, kiiz jablka ma v kazdém rameni negativni krouzek s teckou uvnitf,
po stranach jablka oddé€lena dvojcisli letopoctu 16-25

Lit.: Halacka 2011a, 481, ¢. 1061.

31. 0,642/0,599 g; 15,8/15,7 mm; 7 h (pfedhradi; inv. €. 6313, sacek 38, inv. €. 6.313, 2. 4.2012).

Ferdinand I11. (1637-1657)

mincovna: Tésin, mincmistr Gabriel Gorloff (1649-1655), AR gresle (3/4 krejcar) 1653

Av.: zcela necitelny

Rv.: v necitelném kruhu #iSské jablko ve dvojitém hladkém ¢tvercovém ordmovani lemovaném
rozvilinami, uvnitf ¢islice 3, po stranach oddélena dvojcisli letopoctu [16]-53

Lit.: Halacka 2011a, 615, ¢. 1358.

32.0,414/0,360 g; —/— mm; — h; olamany okraj, sekundarné témér zcela piepalena a roztavena
(predhradi; inv. €. 7.924, sacek 183, 16. 3. 2016).

Leopold L. (1657-1705)

mincovna: Opole, mincmistr David Ehinger (1668—1673), AR gresle (3/4 krejcar) 1672

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi stitek Spanélského typu
Rv.: v perlickovém kruhu fi8ské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kfiZem s hladkymi rameny,
uvniti ¢islice 3, po stranach oddélend dvojcisli letopoctu 16-72 a tfi dvojice

ozdobnych znamének (dvé tecky — dvé zavinuté stielky — dve tecky)

Lit.: Cermak — Skrbek 18911913, tab. C:997; Siila 1976, 49, var. L1 — R21; Nechanicky 1991, 78,

¢. 862, tab. XXI1:862; Halacka 2011b, 737 (pouze rocnik).

33.0,535/0,484 g; 15,1/— mm; 12 h; vylomeny okraj (akropole; inv. ¢. 8.218, sacek 56, 18. 10. 2014).

mincmistr Martin Maxmilian Wackerl (1685-1699), AR krejcar 1697

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu LEOPOLDVS-
DGR I'S‘A-G-HE-B-R’

Rv.: v hladkém kruhu dvouhlavy korunovany orel zpiima, na hrudi v ovalu ¢&islice - 1-,

v perlickovém kruhu 97-ARCHIDVX-AVS ' DVX-BVR-SILE'16
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Lit.: Cermak — Skrbek 18911913, tab. C:990 var. (pouze rub); Nechanicky 1991, 76, &. 825;

Halacka 2011b, 733, ¢. 1674a-b var. (pouze rub).

34.0,735/0,727 g; 15,6/16,4 mm; 11,5 h; na aversu i reversu drobné vady razidla, na reversu vada stfizku
(fedina), rozdélovaci znaménka tvaru kosoctverci (pfedhradi; inv. €. 7.921, sacek 176, 1. 1. 2015.

AR gresle (3/4 krejcar) 1694

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi Stitek Spanélského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s dvojitym perlickovym a hladkym obvodem a hladkym (?)
kiizem, uvnitt ¢islice 3, po stranach oddélena dvojcisli letopoctu 16-94 a dveé dvojice ozdobnych
znamének (dva kosoctverce — dvé letici vcelky)

Lit.: Siila 1976, 49, var. L1 — R29; Nechanicky 1991, 78, ¢. 882 (pouze roénik); Halacka 2011b, 737 (pouze roénik).
35.0,461/0,413 g; 15,5/~ mm; 11,5 h; vylomeny okraj (akropole; inv. €. 8.263, sacek 300, 18. 4. 2015).

AR gresle (3/4 krejcar) 1696

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi stitek italského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kiiZzem s dvojicemi tecek

na konci kazdého ramene a teckou uprostied, uvnitf ¢islice 3, po stranach oddélena dvojéisli letopoctu
16-96 a dve dvojice ozdobnych znamének (dva kosoctverce — dva kosoétverce)

Lit.: Cermak — Skrbek 1891—1913, tab. LXXXVII:838; Stila 1976, 49, var. L3 — R27; Nechanicky 1991,
78, €. 885, tab. XXI1:885; Halacka 2011b, 737, ¢. 1686 var.

36.0,536/0,483 g; 15,8/15,4 mm; 6 h; sekundarné zprohybana a popraskana (akropole; inv. €. 8.232,
sacek 158, 23. 10.2014).

AR gresle (3/4 krejcar) 1697

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi stitek italského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fi8ské jablko s dvojitym perli¢kovym a hladkym obvodem a hladkym kiiZem,
uvnit ¢islice 3, po strandch oddélend dvojcisli letopoctu 16-97 a tfi dvojice ozdobnych znamének

(dva kosoctverce — dvé rozvinuté stielky — dva kosoctverce)

Lit.: Siila 1976, 49, var. L3 — R38; Nechanicky 1991, 78, &. 886 (pouze roénik); Halacka 2011b, 737
(pouze roénik).

37.0,520/0,478 g; 15,0/16,3 mm; 12 h; olamany okraj (akropole; inv. ¢. 8.229, sacek 155, 23. 10. 2014).

mincovna: Breh, mincmistr Krystof Brettschneider (1693—1714), AR krejcar 1698

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu

LEOPOLDVS: DG'R‘I'S- A-G-H-B'REX-

Rv.: v hladkém kruhu dvouhlavy korunovany orel, na hrudi v ovalu 1, v perlickovém kruhu

98" ARCHID"AVS (C-B) DVX-BVR:-SI- 16

Lit.: Nechanicky 1991, 83, €. 952 (pouze ro¢nik); Halacka 2011b, 747 (pouze ro¢nik).

38.0,745/0,672 g; —/— mm; 12 h; sekundarn€ deformovana (akropole; inv. €. 8.233, sacek 159, 23. 10. 2014).

AR gresle (3/4 krejcar) 1695

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zptima, na hrudi stitek italského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fi8ské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kiiZem s hladkymi rameny

a teCkou uprostied, uvnitt Cislice 3, po stranach oddélena dvojcisli letopoctu 16-95, pismena M-B

a dvé dvojice ozdobnych znamének (dva kosoctverce — dva kosoctverce)

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, LXXXVIL:836; Siila 1976, 49, var. L3 — R27; Nechanicky 1991, 83,
€. 966, tab. XXV:966; Halacka 2011b, 747 (pouze ro¢nik).

39.0,585/0,461 g; 15,4/— mm; 12 h; oldmany okraj (akropole; inv. €. 8.248, sacek 272, 17. 11. 2014).

Slezsko, VRATISLAV, mésto, Vladislav II. Jagellonsky (1471-1516)
mincovna: Vratislav, AR halér z let 1510-1511

Av.: v perlickovém kruhu inicidla W

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany ¢esky lev doleva

Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 19, ¢. 15, Taf. XXXXI:12; 1892, 2, ¢. 82, Taf. 11:34.



40. 0,224/0,183 g; —/— mm; 12 h; olamany okraj, sekundarné castecné piehnuty (akropole; inv. €. 8.228,
sacek 127, 21. 10.2014).
41. 0,230/0,203 g; 12,3/12,8 mm; 2 h; sekundarn€ zprohybany (akropole; inv. ¢. 8.245 sacek 237, 1. 11. 2014).

KORUTANY, Ferdinand I. (1521-1564)

mincovna: Klagenfurt, AR jednostranny fenik 153?

Av.: v hladkém kosoctverci znak, nad nim letopocet 153[.]

Rv.: hladky

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 18, ¢. 774 var., Taf. X1:320 var.

42.0,295/0,269 g; 13,1/11,9 mm (predhradi; inv. €. 7.912, sacek 117, 12. 3. 2014).

TYROLY, Leopold (1619-1632),

mincovna Hall, AR krejcar bez letopoctu (razba z let 1625-1632)

Av.: v hladkém kruhu portrét panovnika doprava,

v hladkém kruhu [LJEOPOLDVS-D-G- AR'[A]VS [...]

Rv.: v perlickovém a dvojitém hladkém kruhu znak podlozeny dvéma prekiizenymi kiizi,

v perlickovém kruhu DV[X] - BVR — COM - TIR

Lit.: Bruce — Michael 2008, 35, ¢. KM 575.

43.0,573/0,480 g; 16,4/— mm; 12 h; olamany okraj (pfedhradi; inv. ¢. 7.918, sacek 151, 9. 9. 2014).

AR krejcar bez letopoctu

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu
-LEOPOLDVS’ D:G:ARC-DVX'A

Rv.: v perlickovém kruhu znak podlozeny dvéma prekiizenymi kiizi, v perlicCkovém kruhu
‘DVX-BVRGV-COMES-TIROL

Lit.: Bruce — Michael 2008, 34, ¢. KM 253.

44.0,503/0,475 g; 15,3/15,7 mm; 12 h; olamany okraj, sekundarné zprohybany

(akropole; inv. €. 8.237, sacek 195, 28. 10. 2014).

Karel VI. (1711-1740)

mincovna: Hall, AR krejcar bez letopoctu

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, CAR"VI' DG'R'T'S-A'G-H-H'B'R

Rv.: v perlickovém kruhu dvouhlavy korunovany orel zpfima, na hrudi Stitek italského typu,
ARCHID AVST v ozdobné kartusi 1 -DVX-B'CO-TY

Lit.: Bruce — Michael 2007, 22, ¢. KM 1510.

45.0,718/0,668 g; 15,1/14,9 mm; 12 h; sekundarné ¢astecné piehnuty; rozdélovaci znaménka
tvaru kosoctverct (akropole; inv. ¢. 8.249, sacek 273, 17. 11. 2014).

SALZBURG, arcibiskupstvi, Jan Jakub Khuen z Belasi-Lichtenbergu (1560-1587)

mincovna: Salzburg, mincmistr Christof Schildperger (?—?), AR jednostranny 2 fenik 1574

Av.: ve dvojitém trojpasu tfi znaky, v obou hornich uhlech trojpasu rozviliny, pod nimi letopocet [1]574
Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Bernhart — Roll 1929-1930, 88, &. 1210; Smerda 1987, tab. 17:B/17.

46. 0,407/0,375 g; —/15,1 mm; sekundarné astecné prohnuty

(akropole; inv. €. 8.256, sacek 282, 13. 1. 2015).

UHRY, Albrecht (1437-1439)

neznama falzatorska dilna, AE denar — dobové falzum

Av.: v hladkém kruhu dvojity kiiz, po stranach nec€itelné znacky, v perlickovém kruhu
[.JA[.]BERTIT........ ]

Rv.: ve dvojitém trojpasu rozdéleném hrotitymi vystupky tii znaky, mezi nimi kiizek
Lit.: Huszar 1979, 96, ¢. 503 var.

47.0,275/0,263 g; 13,6/13,3 mm; 9 h; sekundarné zprohybany

(predhradi; inv. €. 7.043, sacek 82, 6. 4.2013).
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Slezsko, LEHNICE-BREH, Luisa z Anhaltu (1673)

mincovna: Breh, mincmistr KryStof Brettschneider (1665-1673), AR gresle (3/4 krejcar) 1673

Av.: v hladkém (?) kruhu jednohlava orlice zptima, dole po stranach oddélené zkratky C-B

Rv.: v hladkém (?) kruhu dva korunované spojené znaky, nahote a po stranach dvé dvojice ozdobnych
znamének (dva trojlisty — dva trojlisty)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 8, ¢. 463, Taf. XXIII:154 var. (s odlisnym letopoétem); Holeckovd 2010, 108
a 278, ¢. 204.

48.0,471/0,412 g; 15,9/15,9 mm; 4,5 h; sekundarné zprohybana (akropole; inv. ¢. 8.226, sacek 125,
21.10.2014.

Slezsko, WURTTEMBERG-OLESNICE, Sylvius Friedrich (1668-1697)

mincovna: OleSnice, mincmistr Samuel Pfahler (1674-1679), AR VI krejcar 1674

Av.: v perlickovém kruhu necitelny obraz, v necitelném kruhu [S]TYLV[I FIRID DG DVX v kartusi
VI [WIRT.TEC.]I-S'OL[S.]

Rv.: v perlickovém kruhu orlice zpfima, dole po stranach oddélené zkratky S-P, v necitelném kruhu
[CIO'MONT[B] DO-I-H[EID.]STERN-&-ME-1674

Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 10, ¢. 205, Taf. XXVII:57 var.; Holeckova 2010, 211 a 301, ¢. 385 var.
49. 2,299/2,125 g; —/— mm; 12 h; pepalenim a natavenim sekundarné deformovany

(akropole; inv. €. 8.238, sacek 196, 28. 10. 2014).

vardajn Johann Jost Tolle (1693-1696), AR gresle (3/4 krejcar) 169? (razba z let 1694—1696)

Av.: v perlickovém kruhu v ozdobné kartusi jednohlava slezska orlice zptima, pfi dolnim okraji inicialy
I-1-[T]

Rv.: v perlickovém kruhu v ozdobné kartusi znak, letopocet s ohledem na deformaci okraje necitelny,

v dolni ¢asti v ovalu hodnota 3

Lit.: Holeckova 2010, 213 a 302, ¢. 393 var.

50. 0,457/0,442 g; 14,6/— mm; 12 h; oldmany a ¢astecné piehnuty okraj, sekundarné deformovana
(akropole; inv. €. 8.252, sacek 276, 17. 11. 2014).

Christian Ulrich (1664-1704)

mincovna: Olesnice, AR krejcar 1683

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu CHRIST.V.D G v ovalu

1 DVX-W.T-S'O.B’

Rv.: v perlickovém kruhu v korunované ozdobné kartusi ovalny znak, dole pod kartusi Sesticipa
hvézdicka, 83-COMON-D-I-HEID ' STERN'M-16

Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 11, ¢. 281, Taf. XXVIII:74 var. (s odli$nym letopoctem); Holeckova 2010,
216 a 303, ¢. 401.

51.0,710/0,666 g; 16,2/16,3 mm; 12 h; sekundarné zprohybany (akropole; inv. ¢. 8.250, sacek 274,
17.11.2014).

AR gresle (3/4 krejcar) 1680

Av.: ve dvojitém perlickovém a hladkém kruhu v ozdobné ovalné kartusi jednohlava slezska orlice
zptima, pod ni Sesticipa hvézdicka

Rv.: ve dvojitém perlickovém a hladkém kruhu v ozdobné kartusi korunovany ovalny znak, po stranach
koruny oddélena dvojcisli letopoctu 16-80, pod znakem Sesticipa hvézdicka

Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 11, ¢&. 268, Taf. XXVIII:76 var.; Holec¢kova 2010, 217 a 303, ¢. 407.
52.0,576/0,537 g; 15,5/15,8 mm; 12 h; na aversu vada materialu (fedina), krajovy stiizek (akropole;
inv. ¢. 8.236, sacek 194, 28. 10. 2014).

vardajn Luka$ Laurentius (1677, 1694-1699), AR gresle (3/4 krejcar) 1698

Av.: ve dvojitém hladkém a perlickovém kruhu v ozdobné kartusi jednohlava slezska orlice zpfima,
v dolni ¢asti oddélena pismena L-L

Rv.: v perlickovém kruhu v ozdobné kartusi korunovany znak, po strandch koruny oddélend dvojéisli
letopoctu 16-98, v dolni casti v ovalu 3



Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 12, ¢. 312, Taf. XXIX:82 var. (s odlisnym letopoétem); Holeckova 2010,
218 a 303, ¢. 409.

53.0,492/0,437 g; —/15,8 mm; 12 h; sekundarné Castecné prehnuta, vylomeny okraj, krajovy stiizek
(predhradi; inv. €. 7.923, sacek 182, 16. 3. 2016).

AR gresle (3/4 krejcar) 1699

Av.: ve dvojitém hladkém a perlickovém kruhu v ozdobné kartusi jednohlava slezska orlice zpfima,
v dolni ¢asti oddélena pismena L-L

Rv.: v hladkém (?) kruhu v ozdobné kartusi korunovany znak, po stranach koruny oddélend dvojcisli
letopoctu 16-99, v dolni ¢asti v ovalu necitelna hodnota

Lit.: Saurma-Jeltsch 1883, 12, ¢. 315, Taf. XXIX:82 var. (s odlisnym letopoétem); Holeckova 2010,
218 a 304, ¢. 410 var.

54.0,432/0,348 g; —/— mm; 12 h; olamany okraj, sekundarné zprohybana a popraskana

(akropole; inv. €. 8.246, sacek 270, 17. 11. 2014).

BRANIBORY-BAYREUTH, Christian (1603—1655)

mincovna Norimberk, mincmistr Heinrich Straub (1622—-1623), AR jednostranny fenik 1623

Av.: ve dvojitém hladkém kruhu v jednoduchém trojpasu tfi znaky, nahote po stranach oddélené zkratky
H-S, dole letopocet 1625

Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Bruce — Michael 2008, 358, ¢. KM 45.

55. 0,379/0,347 g; 14,8/13,8 mm; sekundarn¢ ¢aste¢né prehnuty (akropole; inv. ¢. 8.234, sacek 191, 28. 10. 2014).

GOTTINGEN, mésto

AR 1/24tolaru (gros) 1617 s titulaturou Matyase

Av.: v perlickovém kruhu korunovana iniciala G, v perlickovém kruhu MON™ GOTTING[E]NS

Rv.: v perlickovém kruhu fi$ské jablko, uvnitf Cislice 24, v perlickovém kruhu "17 MATTI" RO-IM[.S.]A"16°
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 99, ¢. 3941; Bruce — Michael 2008, 499, ¢. KM 10.

56. 1,234/1,222 g; 18,1/18,4 mm; 6 h; pod ¢islici 7 stopy po uprave razidla (akropole; inv. €. 8.239,
sacek 209, 30. 10. 2014).

KOSTNICE, mésto

mincovna: Kostnice, mincmistr Franz Staiffel (1676-1680), vardajn Hans Konrad Betzerin
(1676-1686), AR krejcar z let 1657-1705

Av.: v perlickovém kruhu znak podlozeny dvéma prekiizenymi kiizi, na dolnim rameni krouzek
Rv.: v perlickovém kruhu jednohlava korunovana orlice, na hrudi znak

Lit.: Bruce — Michael 2008, 462, ¢. KM 166.

57.0,643/0,588 g; 15,4/15,3 mm; 6 h (akropole; inv. €. 8.243, sacek 235, 1. 11. 2014).

NORIMBERK, mésto

mincovna: Norimberk, mincmistr Georg Friedrich Nurnberger (1677-1716), AR krejcar (4 fenik) 1693
Av.: v provazcovém kruhu dva piekiizené kiize, v perlickovém kruhu +STADT MVNTZ-1693-

Rv.: v perlickovém kruhu dva spojené znaky, nad nimi okiidlend hlava and¢la, pod nimi znacka .N.
Lit.: Kellner — Kellner 1991, 137, ¢. 327.

58. 0,651/0,612 g; 15,6/15,1 mm; 12 h; rozd€lovaci znaménka tvaru tecek (akropole; inv. €. 8.253,
sacek 277, 17. 11. 2014).

POLSKO, Jan Albrecht (1492-1501)

mincovna: Krakov, AR pilgro§

Av.: v perlickovém kruhu jednohlava orlice zptima, v necitelném kruhu [MOINETAI- ALBERTI
Rv.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu +REGIS ¢tvrceny Ctverec — pétilista kvétina
[POLONIJE

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 133, ¢&. 2775.

59. 0,671/0,643 g; —/16,1 mm; 3 h; ¢astecné prehnuty okraj, rozdélovaci znaménka na aversu tvaru
kosoctverct (akropole; inv. €. 8.270, bez ¢isla sacku a data).
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Zikmund 1. (1506-1548)

blize neurcena mincovna, AR denéar bez letopoctu

Av.: v hladkém kruhu korunovand jednohlava orlice zpfima

Rv.: v necitelném kruhu koruna, po stranach oddélené zkratky S-[P]

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 133, ¢. 5305, taf. LXXXXI:2783 var.

60. 0,223/0,199 g; —/— mm; 3 h; olamany okraj (pfedhradi; inv. ¢. 7.044, sacek 83, 6. 4. 2013).

Polsko, GDANSK, mésto, Zikmund III. Vasa (1587-1632)

mincovna: Gdarisk, AR gros 1625

Av.: v hladkém kruhu portrét panovnika doprava, v hladkém (?) kruhu

[STIGI[S:]II [:D:G:REX:POL:]D:P:R-

Rv.: v hladkém kruhu v ozdobné kartusi ovalny znak, v necitelném kruhu necitelné znaménko
GRO[SSVS: C]IIVI:GE[DANENSIS:162]5

Lit.: Bruce — Michael 2008, 1263, ¢. KM 11 var.; Dutkowski — Suchanek 2000, 77, ¢. 150/I1a (?).
61.0,354/0,331 g; —/— mm; 7,5 h; olamany a popraskany okraj (akropole; inv. ¢. 8.231, sacek 157,
23.10. 2014).

AR denar 1591

Av.: v perlickovém kruhu jednohlava orlice zpfima a s napfazenym mecem nad hlavou, na hrudi koruna
Rv.: v provazcovém kruhu v ozdobné kartusi dva korunované ktize nad sebou, po stranach rozdélené
dvojcisli letopoctu 9-1

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 141, ¢. 5781, Taf. LXXXXVIIL:2999 var. (s odlisnym letopoétem);
Dutkowski — Suchanek 2000, 76, ¢. 145 1.

62.0,343/0,320 g; 12,1/12,1 mm; 12 h (akropole; inv. €. 8.261, sacek 298, 18. 4. 2015).

AR denar 1596 (?)

Av.: v perlickovém kruhu jednohlava orlice zpfima a s napfazenym mecem nad hlavou, na hrudi koruna
Rv.: v necitelném kruhu v ozdobné kartusi necitelny znak, po stranach rozdélené dvojcisli letopoctu [9]-6
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 141, ¢. 5786, Taf. LXXXXVIII:2999 var. (s odlisnym letopoctem);
Dutkowski — Suchanek 2000, 76, ¢. 145 VII.

63.0,295/0,260 g; 11,9/12,0 mm; 12 h (akropole; inv. €. 8.265, sacek 302, 18. 4. 2015).

Polsko, LOBZENICA, mésto

mincovna: Lobzenica, AR denar 161?

Av.: jednohlava korunovana orlice zpfima, na hrudi §titek s kfizem

Rv.: korunovany monogram AK, po stranach oddélend necitelna ¢isla 1-[.]

Lit.: Bruce — Michael 2008, 1272, ¢. KM 6.

64.0,218/0,188 g; 10,9/— mm; 3 h; vylomeny okraj, sekundarné zprohybany (akropole; inv. ¢. 8.221,
sacek 59, 18. 10. 2014).

AR denar 1613

Av.: v hladkém kruhu jednohlava korunovana orlice zpfima, na hrudi znak

Rv.: v hladkém kruhu stfecha oborohu, nahote rozdélené posledni dvojcisli letopoctu 1-3

Lit.: Bruce — Michael 2008, 1272, ¢. KM 5.

65. 0,296/0,270 g; 11,9/11,4 mm; 7,5 h (akropole; inv. ¢. 8.266, sacek 303, 18. 4. 2015).
66.0,214/0,191 g; 10,9/— mm; 6,5 h; olamany okraj (akropole; inv. ¢. 8.267, sacek 304, 18. 4. 2015).

Polsko, POZNAN, mésto, Zikmund III. Vasa (1587-1632)

mincovna: Poznari, AR denar 1605

Av.: v hladkém kruhu jednohlava korunovana orlice zpfima, na hrudi znak

Rv.: v hladkém kruhu dva zkiizené korunované klice, po stranach cislice rozdélené dvojcisli letopoctu 0-5
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 144, ¢. 5919, taf. LXXXXIX:3035 var. (s odlisnym letopoctem);

Bruce — Michael 2008, 1272, ¢. KM 5.

67.0,261/0,232 g; 11,7/12,0 mm; 4 h; olamany okraj (pfedhradi; inv. ¢. 7.046, sacek 107, 20. 11. 2013).



AR denar 160?

Av.: jednohlava korunovana orlice zpfima, na hrudi znak

Rv.: v necitelném kruhu dva korunované zktizené korunované klice, po stranach ¢islice rozdéleného
dvojcisli letopoctu 0-[.]

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 144, ¢. 5918-5923 var., taf. LXXXXIX:3035 var.; Bruce — Michael 2008,
1272, ¢. KM 5.

68. 0,187/0,161 g; 10,2/— mm; 12 h; vylomeny okraj (akropole; inv. ¢. 8.268, sacek 305, 18. 4. 2015).
69. 0,202/0,181 g; 10,8/10,7 mm; 7 h (akropole, inv. ¢. 8.258, sacek 284, 13. 1. 2015).

Pocetni penize

CECHY, Rudolf I1. (1576-1611)

mincovna: Kutna Hora, mincmistr Wolf Herold (1592-1597), médény pocetni gros 1593

Av.: v hladkém kruhu korunovana iniciala R, po stranach rozdélena dvojcisli letopoctu 15-9[3],

v necitelném kruhu RAIT-GROS[CH DE]R BEHMISCHEN CAM[E]R

Rv.: ve dvojitém hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, v necitelném kruhu necitelna kyticka
GROSS POCZETNI'KOMORY[-CZE]SKE

Lit.: Fiala 1889, 166, ¢. 1800 var.; Janovsky 1948, ¢. 66 var. (pouze rub); Mrstik 2004, 49, ¢. 63a var;
Prokisch — Grundner-Rosenkranz — Heinz 2009, 278, A.7/1/3/13A; SmiSek 2017, 55, ¢. 57, tab. 21:57.
70. 3,141/3,082 g; 20,5/20,8 mm; 11 h; rozdélovaci znaménka na aversu tvaru tecek, na reversu tvaru
kosoctverci; zelena a tmava Cervenohnéda patina; pti okraji otvor (1,9/1,7 mm) prorazeny patrné hro-
tem kruhového prufezu z reversu na avers a dalsi tfi nedokoncené pii okraji a v plose reversu (ptredhra-
di; inv. €. 6.314, sacek 40, 2. 4. 2012).

NORIMBERK, Hans Schultes I. (*?—mistrem od 29. prosince 1553— fcerven 1584)

mosazny pocetni peniz

Av.: v hladkém kruhu okolo Sestilisté (?) ruzice stfidave tii koruny a tfi lilie do kruhu, v hladkém kruhu
[.......] obracené VOA[........ 1A

Rv v hladkém kruhu fi§ské jablko ve dvojitém trojpasu rozdéleném hrotitymi vystupky, u kazdého
vystupku po dvou teckach, v hladkém kruhu trojuhelnik AV[..]BD obracené VJ.......... 1:

Lit.: -

71. 0,541/0,529 g; —/—mm; ? h; mirn€ korodovany, excentricky; svétla zelena a tmava hnéda patina
(akropole; inv. €. 8.269, sacek 352, 6. 5. 2015).

Johann Jacob Dietzel (*?7-mistrem od 7. kvétna 1711—posledni zminka 1748)

mosazny pocetni peniz

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava [...] [..] [.]G FR [.][.] REX

Rv.: v dvojitém hladkém a perlickovém kruhu dvé prekiizené korunované inicialy L lemované po
stranach dvéma palmovymi ratolestmi, IO[.] [ACOB DIETZ][..] [....]JE[.] P

Lit.: —.

72.0,735/0,715 g; 18,9/18,2 mm; 6 h; tmava Cervenohnéda patina (akropole; inv. €. 8.254, sacek 278,
17.11.2014).

—, Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava L[VD.XV.]DG[.FR.]JE[.N.]JREX

Rv.: v perlickovém kruhu dvé ptekiizené korunované inicialy L, mezi nimi a po stranach tii lilie,
-JOHANN-IACOB-DIETZEL:[RECH]-PFENING

Lit.: Feuardent 1915, 173, ¢. 13248 var. (pouze lic), ¢. 13249 var. (pouze rub).

73.0,706/0,696 g; 21,3/20,6 mm; 6 h; krajovy stfizek, svétla zelend a tmava cervenohnéda patina
(akropole; inv. €. 8.255, sacek 281, 13. 1. 2015).

BliZe neur¢itelny vyrobce

mosazny pocetni peniz patrné z prvnich dvou tfetin 18. stoleti

Av.: ve dvojitém hladkém a perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, LUD-XV[..] G-F-R-ET[....]
Rv.: ve dvojitém hladkém a perlickovém kruhu stojici Minerva, [.....]JA[....] [.....]

Lit.: —.
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74.0,324/0,320 g; 17,3/— mm; 12 h; ¢ast razby (cca 20 %) odlomena, tmava Eervenohnéda patina
(pfedhradi; inv. €. 7.925, bez ¢isla sacku, 12. 3. 2014).

Obr. 1. Vybér nalez(l minci z arealu vraclavského hradisté (¢isla odpovidaji katalogu; foto K. Smisek).



Zhodnoceni

Soubor vrcholné az pozdné stiedovekych a rané novovekych razeb ziskanych béhem riznych ¢asovych
obdobi s detektory kovi ¢ita celkem 74 jednotliveé nalezenych minci — akropole 54 ks (73 %) a predhradi
20 ks (27 %).2 AZ na nékolik vyjimek nalezi téméf v§echny nalezené razby k drobnym nominaltim, pro
néz jsou obecné charakteristické malé rozméry a relativné mald az zanedbatelna hmotnost. U vétSiny
minci (41 kust — 55,4 %) je patrny rizny stupen sekundarniho mechanického poskozeni, vzacné se vy-
skytlo také sekundarni ptepaleni (dva kusy — 2,7 %) a zamérné sekundarni upravy (dva kusy — 2,7 %).
Ackoliv prevazna ¢ast nalezenych minci pochdzi z akropole hradisté, pfi blizSim srovnani zjistime, Ze
ob¢ c¢asti souboru jsou z hlediska geografického piivodu i chronologie velmi podobné a lisi se pouze
v dil¢ich &astech. Nalezené mince jsou tedy analyzovany jako jeden soubor® a dilezité odli$nosti jsou
dale komentovany.

Z hlediska geografického ptivodu jsou ve vraclavském souboru zastoupeny predev§im razby domaci
(tj. Ceské, moravske, slezské a hornoluzické) provenience. V malé mife jsou obsazeny také razby sou-
sednich rakouskych zemi. Tuto ¢ast minci tedy Ize s ohledem na jejich historicky kontext povazovat za
domaci ob€zivo, respektive obézivo bézné platné na celém tehdejsim prostoru zemi Koruny ceské a poz-
dejsi habsburské monarchie. Mince némeckych zemi a mést, slezskych knizectvi a také razby uherské
a polskeé jsou zastoupeny nepomérné méné (tab. 1).

Tab. 1. Geografické spektrum nalez minci z vraclavského hradisté.

Zemé akropole % predhradi % celkové %
Cechy 15 27,7 9 45 24 324
Morava 4 74 0 0 4 54
Slezsko 9 16,6 3 15 12 16,2
Slezska knizectvi 6 11,1 1 5 7 9,5
Horni Luzice 1 1,9 1 5 2 2,7
Korutany 0 0 1 5 1 1.3
Tyroly 2 3,7 1 5 3 41
Uhry 0 0 1 5 1 1,3
Salzburg 1 1,9 0 0 1 13
Némecké zemé a mésta 7 13 1 5 8 10,8
Polsko 9 16,7 2 10 11 149
celkové 54 100 20 100 74 100

Nalezené mince pokryvaji chronologicky interval piiblizné od pocatku 15. stoleti az do poloviny
18. stoleti (tab. 2). Jen minimalné jsou v souboru zastoupeny razby z prib&hu prvnich tfi ctvrtin 15. sto-
leti (kat. . 1-2, 47) a vyrazné v ném vystupuji aZ mince z konce 15.* a zejména prib&hu 16.—18. stoleti.
Nalezy razeb z chronologického intervalu 2. poloviny 18.-20. stoleti nebyly sledovany, katalogizovany

2 Vzajemnou disproporci je do urcité miry mozné vysvétlit jako disledek nerovnomérného ¢asového rozlozeni prizkumnych praci.
Na akropoli hradisté byl proveden prizkum v celkovém souctu 410 hodin, zatimco na ptedhradi pouze 108 hodin. Toto vysvétleni
je v8ak zaroven platné pouze ¢aste¢né, nebot’ zatimco orané predhradi sledujeme jiz dlouhodobé a ornice zde byla béhem té doby
,,oto¢ena“ mnohokrat, na akropoli jde o vysledek prospekce sice intenzivni, ale zaméfené na pouhé tfi orebni cykly, a to navic
v rychlém ¢asovém sledu. V praxi se to projevuje tak, ze zatimco mnozstvi cilil z barevnych kovti je na pfedhradi dnes jiz velmi
redukované, potencial ornice na akropoli (dnes jiz opét pochopitelné zatravnéné) zistava i nadale znaény.

3 Prostorova lokalizace nalezenych minci s ohledem na geografické ¢lenéni vraclavského hradiste je uvedena u kazdé mince
v katalogu.

4 U této ¢asti souboru tvotené piedev§im razbami Vladislava II. Jagellonského a obtizné datovatelnymi razbami hornoluzického
Zhotelce je otazkou, zda se do sledovaného prostoru dostaly jiz v priibéhu posledni ¢tvrtiny 15. stoleti. Nelze totiz vyloucit
moznost, ze k jejich archeologizaci mohlo dojit i béhem prvni téetiny 16. stoleti. To se tyka piedevsim plochy akropole, kde
navaznost téchto minci na star$i mincovni nalezy zcela chybi, a naopak zde maji chronologicky blize k razbam Ludvika I.
Jagellonského a Ferdinanda I.
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ani analyzovany, nebot’ se jak v prostoru vraclavského hradiste, tak v jeho okoli a obecné i na Gizemi
Ceské republiky vyskytuji zcela b&zng.5

Tab. 2. Chronologické spektrum nalez( minci z vraclavského hradisté.

Casovy interval akropole % predhradi % celkové %
1300-1378 0 0 0 0 0 0
1378-1419 0 0 1 5 1 1,4
1419-1434 0 0 1 5 1 14
1434-1471 0 0 1 5 1 14
1471-1526 1 204 6 30 17 23
1500-1550 bl. neur¢. 0 0 1 5 1 14
1526-1648 26 48,1 6 30 32 43,2
1648-1750 17 31,5 4 20 21 284
celkové 54 100 20 100 74 100

Ze vzajemného chronologického srovnani nalezli minci z predhradi a akropole vyplyvaji nékteré za-
jimavé skutecnosti (tab. 2). Na obou zkoumanych plochach zcela chybi jakékoliv razby ze 13.—14. sto-
leti, které¢ by navazovaly na nejstarsi horizont mincovnich nélezl z doby fungovani hradist¢ a relativné
nedlouho po jeho opusténi. Pro podobné soubory ztratovych razeb z venkovského prostiedi je absence
minci z 13. stoleti pomé&mé typicka, avSak pro stoleti nasledujici to jiz obvykle neplati.® Toto zjisténi
tedy jednoznacné ukazuje na zasadni zménu ve vyvoji hradisté, pravdépodobné v souvislosti se zménou
spravni ¢i sidlistni struktury (vznik lokality Tisova-Staré Myto ¢i zalozeni Vysokého Myta?). Ojedinélym
dokladem mincovniho ob&hu v bezprosttednim okoli hradiste tak pro obdobi 13. stoleti zGstava pouze jiz
zminovany hrobovy nalez brakteatu Vaclava II. (1278-1308) ve funkci obolu mrtvych z archeologického
vyzkumu v byvalém vraclavském kostele sv. Vaclava (Militky 2001).

Nalezy nejstarsich razeb z prvni poloviny 15. stoleti se koncentruji na ploSe predhradi hradisté (kat.
¢. 1-2,47) ana plose akropole zcela chybi (obr. 2). Tato disproporce naznacuje ponékud odlisné vyuziva-
ni obou ploch hradisté v obdobi po ukonceni jeho funkce. Moznym diivodem pro ponékud diivejsi zajem
obyvatel vesnice o plochu predhradi patrné mohla byt jeji vhodnéjsi dispozice a snadnéjsi piistupnost ve
srovnani s relativné malou a hife pfistupnou plochou ostrozny akropole.” Jiné mozné vysvétleni nabizi
informace, Ze ,,bezprostfedn¢ za jiznim valem hradisté byly nalezeny hroty $ipa do kusi“ (Skruzny 1962,
13, pozn. 29). Pozdé&ji tyz autor (i kdyZ patrné opét pouze na zaklad¢ informace o nalezech hrott Sipti
pred jiznim valem) jiz explicitné mluvi o tabote husitskych vojsk v arealu vraclavského hradiste (Skruzny
2002, 25). Ackoliv k této interpretaci musime nutn€ pristupovat velmi kriticky, nemtizeme zcela vyloucit
prokazat nelze a tvrzeni lze pfipustit maximalné v roviné hypotéz, bude tfeba této otazce vénovat pozor-
nost, i s ohledem na skutecnost, ze dalsi vrcholné stiedoveky hrot Sipu byl objeven pii archeologickém
vyzkumu predhradi v roce 2014 (Vich 2016, 153—154, obr. 24:1).

5 Struktura jednotlivych nalezi minci z tohoto obdobi je podle dlouholetych zkuSenosti K. SmiSka prakticky zcela uniformni
a s ohledem na penézné-historické vztahy zcela ve shod¢ s historickym vyvojem naseho Gizemi. Ze zahrani¢nich razeb se
nejvice a zpravidla s konkrétni (ov§em ne vzdy jednoznaéné vysvétlitelnou) vazbou na specifické udalosti vyskytuji nalezy
minci némeckych z obdobi cisai'stvi az Tteti fise) ojedinéle pak také mince francouzské, italské ¢i Svycarské provenience
(a spiSe vyjimeéné i jinych evropskych zemi) a velmi vzacné téZ mince mimoevropské provenience. Tyto nalezy ¢asto odrazi
spektrum udalosti archeologicky jiz viibec nezachytitelnych (napf. rozvoj turismu a obecné cestovani, sbératelstvi apod.) nebo
bézné archeologicky témeéf nezkoumanych (napf. udalosti z pribéhu 2. svétové valky, odsunu némeckych obyvatel atd.).

6 K. Smisek prostudoval t¥i obdobné pocetné soubory nalezi ztratovych minci ze tii stfedoceskych lokalit — Libice nad Cidlinou
(okr. Nymburk), Tynec nad Labem (okr. Kolin) a Velké Ptilepy (okr. Praha-zapad). Ve vSech tfech souborech je pro obdobi
vrcholného stiedoveku jasné zietelny chronologicky vyvoj, na jehoz pocatku jsou parvy (a ojedinéle také prazské grose) Vaclava II.
¢i Jana Lucemburského. Struktura vraclavského souboru je tedy pfi srovnani s témito soubory skute¢né odlisna.

7 Zde doporucujeme srovnat terénni situaci na mapovych podkladech.



Obr. 2. Prostorova distribuce nalez(i minci z obdobi 1300-1526.

Mince z vraclavského hradisté nalezi v naprosté vétsin¢ do kategorie nejdrobnéjsiho dobového obe-
predevsim o domadci razby (dily prazského groSe — penize a haléfe) a v minimalnim mnozstvi ptipada
také o zahrani¢ni denarové a groSové razby. Ponékud odli$nd je situace u ran¢€ novovekych razeb (obr. 3).
Pouze v mirné nadpolovi¢ni vétsiné jsou zastoupeny domaéci razby (a razby z dalSich uzemi byvalé
habsburské monarchie). Kromé drobnych nominali (haléte, krejcarové dily) jsou v této ¢asti souboru
vyrazngji zastoupeny napi. malé groSe z konce 16. a pocatku 17. stoleti (4 kusy, kat. ¢. 20-23), krejcary
(9 kusu, kat. ¢. 24-27, 34, 38, 43-45) a gresle (8 ks, kat. ¢. 30-33, 35-37, 39). V nezanedbatelném poctu
novoveékych zahrani¢nich razeb dominuji mince polské a némecké provenience nasledované razbami
slezskych knizectvi. V zahrani¢ni ¢asti souboru jsou rovnéz jen ojedinéle zastoupeny vyssi grosové (kat.
¢. 56, 61) a krejcarové nominaly (kat. ¢. 49) a naopak zcela ptevazuji drobné razby (krejcary, gresle, fe-
niky a dendry). Za vyjime¢ny nalez je mozno oznacit celkem tii kusy denarti polského mésta Lobzenica
(kat. ¢. 64—66) z pocatku 17. stoleti. Na rozdil od zcela béznych gdanskych a poznanskych denari se lob-
zenické razby na nasem Uzemi prakticky nevyskytuji. Tyto nalezy tak mohou s jistou opatrnosti dokladat
urcité vazby (nékterého z) obyvatel Vraclavi danym smérem.

Obr. 3. Prostorova distribuce nalez(i minci z obdobi 1526-1750.

Pozoruhodnym zji$ténim je naprosto minimalni vyskyt dobovych mincovnich falz v celém chronologic-
kém spektru analyzovaného souboru (pouze dva kusy — 2,7 %). Dobova falza obsahuje pouze jeho chrono-
logicky starsi Cast. Jedna se predev§im o médény husitsky flutek (kat. €. 2) a dobové falzum Albrechtova
uherského denaru (kat. ¢. 47). Obecné se s kategorii dobovych falz setkdvame v podobné pocetnych soubo-
rech zejména v prostiedi sidel a mést pomerné bézné (napt. Durdik — Nemeskalova-Jiroudkova 1989; Milit-
ky — Slézar 2007; Juiina — Militky 2016). Pongkud slozit&jii je otazka vyskytu husitskych razeb. S ohledem
na svédectvi dobovych prament Ize konstatovat, Ze se prakticky jedna o falza napodobujici soudobé drobné
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stiibrné penize se lvem a Ctyfrazem Vaclava IV. (1378-1419) razené po roce 1384. Jejich razba probihala
krome oficialnich mincoven v Praze a Kutné Hote také piimo v husitském Tabore a rovnéz v mnoha dal-
Sich polooficidlnich ¢i ilegalnich dilnach (napi. Castelin 1953, 169, 172; Hdna 2003, 32-33). V piipadé
vraclavského exemplaie (stejné jako u jinych obdobnych nalezii: SmiSek — Vich 2018) tedy prakticky nelze
rozhodnout, zda se jedna o razbu ,,oficialni* (dolozenou pisemnymi prameny) ¢i o neoficialni a pokoutné
razené dobové falzum. Stav numismatického badani o mincovnictvi husitské revoluce byl do nedavné doby
ovlivnén také sporadickym mnozstvim nalezd flutkl, nebot ty ze zfejmych diivodl nebyly predmétem
z&mérné tezaurace (vyjimku piedstavuje pouze poklad z Ceského Brodu: Nohejlovd 1941) a nelze u nich
ani predpokladat dlouhodoby obéh (Dohnal — Koreny — Militky 1999, 561; MareSova — Militky 2000, 195).
Mnozstvi nalezi flutkt vSak v poslednich nékolika desetiletich pomémée vyrazné nartista diky archeologic-
kym vyzkumiim mést a sidel (napf. Durdik — Nemeskalova-Jiroudkova 1989; Dohnal — Koreny — Militky
1999; Koppova — Militky 2000; MareSova — Militky 2000) a ptedevsim diky amatérskym i profesionalnim
prizkumiim pomoci detektorii kova (napt. Hampl 2008).2

V pomérné neobvyklé mife (celkem péti kusy — 6,8 %) jsou ve vraclavském souboru zastoupeny razby
nemincovniho charakteru — pocetni penize. Pouze jeden exemplaf, navic sekundarné upraveny, nalezi
Ceské vladni produkcei z doby vlady Rudolfa II. z kutnohorské mincovny (kat. ¢. 70). Jeji razby patii
obecné mezi nejbéznéji nalézané Ceské pocetni penize (Smisek, v pripravé). VEétsinu této Casti souboru
vSak predstavuji razby produkované soukromymi dilnami z jihonémeckého Norimberku (kat. ¢. 71-74).
Nejstarsi z nich patii mistru Hansi Schultesovi I. (kat. ¢. 71). Razby tohoto mistra nebyly doneddvna na
nasem Uzemi pfili§ zastoupeny, avSak v poslednich letech jejich pocet postupné nariista (Smisek, v pii-
prave). Dvéma exemplati jsou zastoupeny razby dal§iho norimberského mistra Johanna Jacoba Dietzela
(kat. €. 72-73), jehoz vyrobky patii mezi velmi bézné nalezy (Smisek, v pripravé). Vyrobce posledniho
kusu (kat. ¢. 74) neni mozné vzhledem ke stavu dochovani blize urcit, nicméné¢ pravdépodobné nalezi do
priblizné stejného ¢asového obdobi jako obé piedchozi razby. Vyskyt pocetnich penéz ve venkovském
prostiedi nebyl donedavna pfili§ reflektovan. Pfedevsim diky aktivitam amatérti s detektory kovi se
vsak stale vice ukazuje, Ze tyto razby byly i ve venkovském prostiedi hojn€ uzivany patrné jak primarné
(tj. pomuicka pro poéitani na abaku), tak také sekundarné jako jednoduché ozdoby ¢i amulety.’

Mirné nadpolovicni vétSina (41 kust — 55,4 %) nalezenych minci je sekundarné poskozena olamanim
okraje, vylomenim ¢asti mincovniho obrazu ¢i opisového pasu, zprohybanim a prehnutim.*® Vétsinu posko-
zeni 1ze nejspisSe pficist na vrub intenzivni zemédélské ¢innosti probihajici na obou plochach (a v pripadé
predhradi az do zcela nedavné doby za vyuziti tézké techniky) v rlizné intenzité po nekolik stovek let. Pouze
ojedinéle se v souboru vyskytly také zamérné upravené razby (dva kusy — 2,7 %). V prvnim piipade se jed-
na o drobny bily peniz Ferdinanda I. (kat. ¢. 14), ve druhém pfipadé¢ pak o jiz vySe uvedeny pocetni peniz
Rudolfa II. (kat. ¢. 70). U této razby se kromé jednoho otvoru setkavame jesté s minimalné tfemi dalSimi
pokusy o prodéravéni. Z obecného hlediska se u takto sekundarné upravenych razeb jedné o pouhé funkéni
proménéni mince (zpravidla zcela bez ohledu na jeji aktudlni stav a pfipadnou platnost)™* jakozto pouhého
predmétu z drahého ¢i obecného barevného kovu jiné pozadované funkci — zpravidla zavésné ozdoby.

Velmi neobvyklym jevem zachycenym ve vraclavském souboru jsou mince sekundarné poskozené
prepalenim (dva kusy — 2,7 %; kat. €. 32 a 49, nelze vyloucit také kat. ¢. 20). Toto poskozeni pravdépo-
dobné vzniklo v dusledku specifického nakladani s organickym spalitelnym odpadem, kdy doslo k jeho
vysypani do paliva pro otopné zafizeni (¢i pfimému vsypani do téhoz zafizeni) a po spaleni spolu s pope-

8 Mnozstvi nélezii husitskych raZeb je (i pres uréité regionalni odlidnosti v ramci tizemi Ceské republiky) pomérné znagné.
Jejich vyskyt v podobné rozsahlych souborech ztratovych razeb je typicky a pravidelny — byly zjistény napf. v jiZ zminénych
souborech ztratovych minci z hradisté v Libici nad Cidlinou (okr. Nymburk), Tynce nad Labem (okr. Kolin), Velkych Piilep
(okr. Praha-zapad) i jinde (nepublikovana zjisténi K. Smiska).

9 Prave sekundarné upravené pocetni penize vykazuji v nalezech z venkovského prostredi vétsi cetnost nez ve méstech. Souvisi
to patrné s mnohem $irSim spektrem ruznych a tézko objasnitelnych zvyklosti venkovského obyvatelstva. Jist¢ neni ndhodou, ze
také poklady minci obsahujici pfimiSené jednotlivé pocetni penize pochazi vzdy z venkovského prostiedi (Smisek, v priprave).

10 'V téchto poslednich dvou piipadech neni jednoznaéné objasnitelné, nakolik jsou mince piehnuté zamérné ¢lovékem ¢i
nahodné deformovany az pohyby puidy pfi zemédélskych pracich. Také ¢astecné zprohybani razeb mize souviset s jejich
ztratou napf. na nerovném tvrdém ¢i kamenitém povrchu, dlazdéni apod. a nikoliv jen s vlivem zemédélské techniky.

11 Pt podrobném zpracovavani mincovnich pokladi se 1ze pomérné Casto setkat se zajimavym jevem, kdy se v jejich obsahu
vyskytuji v rizném (zpravidla v§ak malém) mnozstvi sekundarné upravené mince. Je tedy zfejmé, Ze jejich uprava (typicky
prodéravénim) ¢i dochovana stopa po ni (napf. odstranéné zavésné o¢ko) nebyla povazovana za piekazku, ktera by branila
zp&tnému uvedeni mince do ob&hu i jejimu naslednému pfijeti. Vyskyt sekundarné upravenych minci dokladaji napt. novéjsi
nalezy pokladi z Chotouné, obec Pohoti (nepublikovano), Unicova (Hradil 2015), Upice (Brddle — Novak 2016) ¢i Hornich
Rapotic (nepublikovano). Bohuzel tyto detaily nebyly obvykle pfedmétem numismatického zajmu a je pravdépodobné, ze
bychom sekundarné upravené razby zjistili také v obsahu mnohych starSich a diive publikovanych pokladu.



lem vyneseni na hnoji§té.*? V tomto pfipadé se setkavame s typicky piepalenymi, resp. natavenymi arte-
fakty.'® Nélezy identicky poskozenych minci zname také z dalsich lokalit, napf. ptimo z nedalekého Vy-
sokého Myta (okr. Usti nad Orlici, nepublikovano)™ &i Velkych Piilep (okr. Praha-zapad, nepublikovéano).

Predchozi rozbor vraclavského souboru ukazuje, ze druhova, nomindlova i chronologicka skladba
vraclavského souboru spolu s nalezovymi okolnostmi dovoluji formulovat zavér o dlouhodobé vznikajici
kolekei jednotlivych ztratovych razeb. S podobnymi numismatickymi soubory se vSak obvykle setkava-
me piedevs§im v prostiedi méstskych aglomeraci (napf. Praha: MareSova — Militky 2000; Militky — Selmi-
-Wallisova 2007; Brno: nepublikovana zjisténi K. Smika; Olomouc: Militky — Slézar 2007; Nymburk:
Militky — Motykova 2005; Sedl¢any: Dohnal — Koreny — Militky 1999), sidel panovnika a $lechty (napf.
Durdik — Nemeskalova-Jiroudkova 1989; Koppova — Militky 2000) a v mensi mife také z vesnic (napf.
Nekuda 1985; Méchurova 1997; Militky — Vareka 1997; Nekuda — Nekuda 1997; Militky — Stefan — Varad-
zin 2005; Belcredi 2006; Kostka — Militky 2009). V t&chto ptipadech jsme ovSem bez vyjimky odkazani
na vysledky standardnich archeologickych odkryvi, zatimco vysledky srovnatelnych detektorovych pri-
zkumt jsou dosud publikovany minimalné. Takovéto soubory jednotlivych nalezl minci s prostorovou
a ¢asovou vazbou na urcité sidlo ¢i sidlisté, ovsem koncentrované mimo jeho intravilan, jsou tedy katego-
rii dosud nepfili§ zndmou a systematicky nezkoumanou. Jednoznaény pfinos v tomto pfipad¢ predstavuje
systematické a opakované vyuziti detektorti kovil, nebot’ znaéné mnozstvi mincovnich nalezd (vcetné
téch z pribéhu mladsi doby Zelezné, doby fimské, st¢hovani naroda a raného stiedoveéku) pii standardné
provadénych plosnych archeologickych vyzkumech? i povrchovych sbérech'® unika pozornosti.

Vysledna chronologicka i nominalova skladba nalezovych soubort ztratovych minci je ovlivnéna ce-
lou fadou faktorti. V prvé fade jde predevsim o primarni faktor obecné dostupnosti platidel v ramci lokal-
niho ob&hu. V ramci Ceské republiky existuji regiony, kde jsou podobné koncentrace nalezii zcela b&zné
(typicky urodné oblasti okoli Prahy, Polabi, Pojizeti, Poohti, jizni a stfedni Morava atd.) a naopak spiSe
vyjimkou (napt. Ceskomoravska vrchovina, podhtii a pohraniéni regiony). S ohledem na stav vyzkumu
tohoto fenoménu je t€zké se k této problematice jednoznacné vyjadrit, nicméné je pravdépodobné, ze
zde hraje roli pfedev§im geograficka odlehlost, a tedy pon€kud mensi mira ekonomického déni v daném
prostoru spojena s mensi hustotou zalidnéni. Ve struktuie téchto soubori se také vyrazné projevuje vliv
mnozstvi razeb urcité provenience v lokalnim ob¢hu na konecné zastoupeni téchto razeb v konkrétnim
nalezovém souboru. Nejen pro ceské zemé je tedy zcela pochopitelné typické vyssi zastoupeni domacich
minci na tkor minci zahrani¢nich, a to i s ohledem na blizké sousedni zemé. Obdobné je tomu v piipadé
zastoupeni jednotlivych druh nominalii. Typicky se tyto ndlezové soubory skladaji pfedevsim z drob-
nych minci nejmensich hodnot, které byly v ramci penézniho obéhu nejbéznéji uzivany a jejichz malé
rozméry a nizkd hmotnost je predurcily ke snadnym a Castym ztratim. Naopak s razbami stiednich,
a predevsim vyssich hodnot se setkdvame méné, resp. jen zcela vyjimeéné. Y

Struktura soubort ztratovych minci je jen obtizné srovnatelna s mincovnimi poklady. Tyto dvé zaklad-
ni kategorie nalezi totiz vznikaji za jinych podminek a s odliSnym zdmérem (bézné hotovost urcend pri-
marng ke kazdodennimu vyuziti na strané jedné a razby ur€ité kvality a hodnoty jako pfedmét tezaurace

12 Na ¢eském venkové se tato praxe (v piipadé uzivani klasickych kuchynskych topenist’ — tj. kamen) udrzuje v malé mite
dodnes.

13 K této uvaze sméfuje K. Smisek na zakladé dlouhodobého studia nalezového fondu recentnich pfedméti pochazejicich
z pruzkumi pomoci detektort kovi.

14 Soubor vrcholné stiedovekych a starSich novoveékych razeb z povrchovych prizkumi bezprostiedniho okoli Vysokého Myta
je aktualné ptipravovan k publikaci.

15 Zde je mozné uvést zkusenost K. Smiska s vyuzitim detektoru kovii pii archeologickém vyzkumu v méstském prostiedi.

Na lokalité Praha 1-Hrad¢any, Loretanska ulice ¢p. 181 (2005) tak bylo zjisténo, ze bez detektoru kovii by nejméné 35 %
jednotlivych nalezi minci skoncilo zcela bez povSimnuti ve vykopané zeming. Toto mnozstvi se pochopitelné muize lisit

s ohledem na piivodni charakter zkoumanych kontextll (navazky, pozarové planyrky, povrchy prostranstvi a komunikaci
apod.), avsak zcela zasadni je v téchto piipadech vliv lidského faktoru. Moznost zachyceni drobnych artefakti jako jsou
mince, zavisi do zna¢né miry nejen na zvolené metodé rozebirani zkoumanych kontextd, ale také na zrakovych schopnostech
kopaci, které se s ohledem na b&zny populaéni vzorek mohou i velmi podstatné 1isit. Tato situace, kdy drobné (a nejen)
kovové artefakty unikaji objeveni, je bohuzel spole¢na pro viechny archeologické vyzkumy.

16  Nalezy minci pii béznych povrchovych pruzkumech jsou do znaéné miry dilem oby¢ejné nahody a $tésti a zavisi podobné
jako v ptedchozim piipadé predevsim na zrakovych schopnostech konkrétniho ¢lovéka. Navic povrchovy prizkum zahrnuje
pouze dvourozmérnou dimenzi (plochu), zatimco prizkum detektory kovii umoziuje ,,nahlédnout™ i pod povrch této plochy.
Tedy netieba dale rozvadét, ze metoda bézného povrchového sbéru je pro ziskavani numismatickych nalezi (a kovovych
artefakti obecné) tou nejméné ucinnou.

17  Mince zlaté, a pfedevsim mince stiibrné — tolary a jejich dily — nebyly s ohledem na svou hodnotu a kvalitu kovu obvykle
kazdodenng uzivanym obé&zivem, ale pfedevsim predmétem zamérné a Casto i dlouhodobé tezaurace. Pfedev§im u tolarovych
nominal rozhoduje také jejich velikost a hmotnost, ktera ¢ini ztratu takové mince podstatné méné pravdépodobnou.
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na strané druhé). Pro urcita Casova obdobi (jako vhodny piiklad uved'me napf. interval 1. poloviny 14.
stoleti €i 2. poloviny 16. az 1. poloviny 17. stoleti) je kontrast obrazu penézniho obéhu skrze jednotlivé
nalezy minci a mincovni poklady velmi dobie patrny. Naptiklad pro prvni z obou uvedenych intervalii
je typicka prevazné jednotna skladba pokladu, které obsahuji obvykle ceské prazské groSe bez pfimési
drobné mince.!® Jeji mnozstvi v penéznim ob&hu vSak poznivame pravé prostiednictvim nalezd ztrato-
vych minci z méstského (napt. Praha-Staré a Nové Mésto: Dohnal — Koreny — Militky 1999, 564, pozn. 8,
Militky — Selmi-Wallisova 2007; Olomouc: Militky — Slézar 2007; Brno: nepublikovano) a v poslednich
dvou desetiletich i venkovského prostiedi (napt. Konlivky: Méchurovd 1997; Pardubicky: Vorel 2002;
Libice nad Cidlinou, Tynec nad Labem, Velké Ptilepy: nepublikovana zjisténi K. Smiska). Naopak vzac-
néji se ve ztratovych souborech prvni poloviny 14. stoleti setkdvame s vys$§imi nominaly (prazskymi
grosi a zlatymi razbami), které pro svou jednoznacnou kvalitu a kupni silu dominuji v tezaurovanych
souborech. Jak vyplyva ze struktury vraclavského souboru, drobné i vyssi nominaly z 1. poloviny 14.
stoleti zde zcela chybi. Je v§ak velmi pravdépodobné, Ze v piipade plosného prizkumu pomoci detektord
kovil na jinych plochéach vraclavského katastru by byly takto datované razby nejspise nalezeny. Absenci
téchto minci na obou ¢astech hradisté je tedy nutné posuzovat pouze ve vztahu k tomuto konkrétnimu
mistu, a nikoliv ve vztahu k prostoru SirSiho okoli Vraclavi.

Ve druhém uvedeném casovém intervalu (2. poloviny 16.—1. poloviny 17. stoleti) ukazuji mincovni
poklady vyrazné pestiej§i obraz penézniho ob&hu, nez soubory ztratovych nalezi minci." Ztratové sou-
bory tedy opét zpravidla ukazuji pouze vyrazné deformovany obraz mincovniho obéhu, s pfevahou nej-
drobngjsich nominalti a ¢asto velmi omezenym a opakujicim se geografickym spektrem. S ohledem na
strukturu ztratovych souborti minci ve venkovském prostiedi je tedy pravdépodobné, ze vyznamnou roli
hraje ekonomické postaveni obyvatel v daném misté a s nim souvisejici skladba penéznich prostiedkii
a zejména dostupnost (¢i naopak nedostupnost) uréitych druht obéziva.?

Moznosti, jak se nalezené mince dostaly do prostoru vraclavského hradisté, existuje nékolik. Jako
nejpravdépodobné;jsi varianta se jevi jejich ztrata v samotném intravilanu vesnice, a to pfimo v prostoru
interiért tehdejsich usedlosti. Béhem klidi podlah pak byly vymeteny ¢i vyneseny s ostatnim odpadem
na hnojiste, odkud pak byly spolu s hnojem, a také ostatnimi typickymi drobnymi nalezy — keramickymi
a sklenénymi zlomky, drobnou odévni bizutérii, kovanimi, prezkami a predev§im vsudypfitomnym drob-
nym Zeleznym odpadem, htebiky atd., pfivezeny na pole.? Existence obdélavanych poli je v prostoru
vraclavského hradisté prokazatelné doloZena az od 2. poloviny 18. stoleti,?? pfi¢emz s ohledem na Zivot-
nost vétsiny ptvodnich staveb po jejim definitivnim opusténi je velmi pravdépodobné, ze plocha mohla
byt vyuzivana jiz béhem vrcholného stfedoveéku.

Vyskyt novovekych minci v aredlu hradist¢ mohla vedle bezprostfedni blizkosti vsi ovlivnit jesté
jedna skutecnost. K roku 1664 je uvadéno zazracné uzdraveni vysokomytského nozife Jana Necesané¢ho
a jiz nekdy na pocatku 17. stoleti také vraclavského knéze Mikulése, a to omyvanim vodou ze studanky
sv. MikulaSe pod hradistém. Diky této udalosti zde dochazi k zalozeni kaplicky sv. Mikulase, pozdéji
rozsitované (Loskot 1908, 36; Carek 1946, 4-5; Royt 2002, 62—63; Sekotova 2002, 55). V roce 1692 byla
pro vzristajici zdjem poutnikd ve strani nad kapli postavena poustevna (zrusena 1782). Priliv poutnika
i ze vzdalenych mist, o cemz si lze ur€itou predstavu udélat na zakladé zajimavého pisemného pramene,
a to Knihy zazraénych uzdraveni (Kroupova — Oppeltova — Slavikova 2008), se zahy odrazil i v dalsi
zastavbé, protoZe majitel, mésto Vysoké Myto, hodlalo tento ,turisticky* zajem vyuzit i ekonomicky.
Vznikaji zde 1azné, pfi nich roku 1696 kréma, pozdéji na pocatku 18. stoleti také hospoda s mastali,
a nakonec i dim (Sekotova 2002, 55; Royt 2002, 64). V roce 1724 je polozen zakladni kamen pro stavbu
kostela, ktery byl dokonc¢en po deviti letech (Royt 2002, 66)

18  V okoli Vraclavi jsou to napt. poklady Koldin (Ndlezy 1I/3, 129, ¢. 2011) a Oucmanice (Militky — Vich 2012). Naopak poklad
s prazskymi grosi a malou pfimési parvi a hallského haléfe (!) pochazi z Béstovic (Ndlezy 11/3, 124, €. 1983).

19  Existuji v8ak také vyjimky, jako napt. maly soubor jednotlivych nalezti minci pochazejici z prostoru tabora cisafské armady
v prub¢hu bitvy u Rakovnika (27. 10.—6. 11. 1620). Ac¢koliv se jedna jen o velmi maly vzorek dochovaného numismatického
materialu, je mozné s uritou opatrnosti konstatovat, Ze se v tomto piipad¢ jednalo o soubor mimoiadné geograficky, druhové
a patrné i nominalové bohaty (SmiSek 2011).

20  Vyskyt domacich i cizich nominald vy$sich hodnot v $ir§im okoli Vraclavi pro obdobi 1618-1648 dokumentuji napt.
poklady Byst' (Ndlezy I1I/1, 60, ¢. 3190) a Chlumétin (Ndlezy I1I/1, 82, ¢. 3289); vyskyt drobnych a stfednich nominal pak
poklady BYst (viz vyse), Cista (Ndlezy I1I/1, 83, &. 3294), Chlumétin (viz vyse), Chrudim-Podhtira (Nalezy I1I/1, 84, &. 3299)
a Oucmanice (Ndlezy 11I/1, 100, ¢. 3374).

21 Tuto jednoduchou praxi v nakladani s odpadem opét dokladaji etnograficka pozorovani K. Smiska.

22 Srov. napft. vyobrazeni na mapé 1. vojenského mapovani, list ¢. 149 [cit. 10. 1. 2018]. Dostupné z http://oldmaps.geolab.cz/
map_viewer.pl? lang=cs&map_root=1vm&map_region=ce&map_list=c149



Nalezy stfedovékych i rané novovekych minci nejsou v kontextu ceskych rané sttedovékych hradist’
vyjimkou. Jednotlivé nalezy minci byly rovnéz zjistény pii archeologickém vyzkumu akropole slovan-
ského hradisté Budec (Vana 1995, 136-137) a pii ojedin€lych detektorovych prizkumech béhem vy-
zkumnych akei na rané sttedovékych hradistich Levy Hradec (SmiSek — Tomkova 2006), Klecany (okr.
Praha-vychod: nepublikovano) ¢i Drfevi¢ (okr. Rakovnik: nepublikovano). Nejnovéji byl podobné bohaty
soubor ziskan systematickou detektorovou prospekci také z prostoru akropole hradisté Libice nad Cidli-
nou (okr. Nymburk).? Na Zadné z téchto lokalit v8ak prozatim (kromé Libice) netvoii nalezy ztratovych
minci tak vyrazny a strukturovany soubor jako prezentovana kolekce z Vraclavi. Dlouhodoba kontinuita
vyuzivani prostoru nékdejsich rané stiedoveékych hradist’ (a obecné také okoli vesnic) umoziuje diky
svym nenapadnym dopadtim sledovat i déje na prvni pohled takika bez pfimych souvislosti. Témé&f vsu-
dypfitomné ztratové nalezy drobnych stfedovékych a ran¢ novovekych minci v kontextu venkovského
osidleni tak nevSednim, byt omezenym ¢i ponékud deformovanym zpisobem pfispivaji k dil¢imu po-
znani mistni penézni struktury a ob¢hu, eventualnich SirSich nadregiondlnich vztahti a v neposledni fadé
také poznani promén krajiny ¢eského venkova.

Prispéevek vznikl v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI I1)
¢ DGI16P02R031 (Moravské krizovatky).
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Summary

Kamil SmiSek — David Vich, Coins of the Late Medieval and Early Modern Periods found during
surface explorations of the Vraclav hillfort (Usti nad Orlici district).

The collection of coins struck in the High and Late Middle Ages and in the Early Modern Period discove-
red at the Vraclav hillfort in 2013-2015 represents some 74 individually found pieces (acropolis — 54
pes/ 73%, outer bailey — 20 pcs/ 27%). Besides some exceptions, almost all coins belong to small de-
nominations characterized by small diameters and relatively small — almost insignificant — weight. The
vast majority of the coins (41 pecs/ 55.4%) were secondarily damaged in various forms, also secondarily
burnt-out pieces (2 pcs/ 2.7%) and deliberate secondarily modified coins (2 pcs/ 2.7%) rarely appeared.

From the geographical point of view, mainly local (Bohemian, Moravian, Silesian and Upper Lusa-
tian) coins are represented in the collection from Vraclav. In lesser number, also coins from the Austrian
neighbouring lands and coins of the Polish and German provenance appeared there. The coins approxi-
mately cover the following chronological interval: from the break of the 14" and 15" centuries to the
mid-18" century. On both examined territories, coins of the 13"-14" centuries are completely missing.
There is no connection with the coins dating to the final stages of existence of the hillfort. This fact
clearly points to the decisive change in development of the hillfort in connection with change of fiscal or
settlement structure.

The earliest coins dating to the first half of the 15™ century are concentrated in the area of the outer
bailey, but they are missing completely at the acropolis. This disproportion evidently points to slightly
different use of both areas at the hillfort in time after losing its function. The possible reason of a sort
of earlier interest of the village people in the outer bailey area can be represented by the more suitable
disposal of the territory and easier accession compared to the relatively small and less accessible area of
the acropolis promontory.

The coins found at the Vraclav hillfort — in their vast majority — belong to the category of the smallest
contemporary change, i.e. of the smallest denominations or their smallest multiples. The minimal ap-
pearance of contemporary forgeries is very interesting (only two pieces / 2.7%). But counting jetons are
represented by unusual number of pieces in the Vraclav collection (5 pieces / 6.8%). Only one of them
belongs to the Bohemian government production struck during the rule of Rudolph II in the Kuttenberg
mint. The majority of this group come from the private workshops in Niirnberg, south Germany. Up to
date, appearance of the counting jetons has not been reflected too much in studies of the village milieu.
Especially because of the use of metal detectors by amateurs, it is more and more clear, that these issues
were very frequently used also in the village milieu in primary form (i.e. as counting instruments on the
abacus), as well as secondarily as simple decorations or amulets.

Analysis of the Vraclav coin collection shows, that its sort, denomination and chronological content
together with its archaeological context could interpret the whole group as a sequence of individual
pieces lost there during a longer time. Such groups with their areal and time connection with a certain
place or settlement — of course, concentrated out of its residential area — represent a still not very familiar
and poorly systematically studied category. Repeated and systematic use of metal detectors seems to be
an evident contribution to the solution of the problem, because serious number of coins does not attract
attention during standardly performed archaeological excavations or surface examinations.

Late medieval and early modern coins are not rare in context of the Bohemian early medieval hillforts.
Recently, a similarly rich group of coins was documented via systematic metal detecting activities at the
acropolis of the Libice nad Cidlinou hillfort (Nymburk district). Medieval and early modern small coins
accidentally lost in context of the village settlement can — in a limited and slightly deformed way — help
in interpreting information dealing with local coin structure and circulation, and possibly, with wider
supra-regional relations.

English summary by V. Novak
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MEDAILE NA PRINCE EVZENA SAVOJSKEHO
VE SVETLE PAMETNIHO TISKU

JanT. STEFAN

Abstract — Eugene of Savoy — a medal celebrating his victory depicted on an old commemorative print.
Eugene of Savoy (1663 Paris—1736 Vienna) represents one of the most important military leaders of the second
millennium. He became famous — as a Frenchman, he served under the Habsburg monarchy — because of his
numerous important victories not only for the crown, but also in favour of the whole Europe, especially in the
case of his successful campaign against the Turkish troops. Shortly after his death, various publications were
printed celebrating his success. In 1738, a publication was published in Nuremberg documenting his activities
in the war fields and also reproducing many of his medals struck in memory of his military glory.

e Eugene of Savoy, medal, commemorative print

Uvod

Evzen FrantiSek Savojsky (1663 Paiiz—1736 Viden) fadici se mezi nejvyznamnéjsi vojevidce druhé-
ho tisicileti, proslul jako Francouz ve sluzbach habsburské monarchie mnohymi dilezitymi vitézstvimi
nejen pro korunu, ale i ve prospéch celé Evropy a to Gispésnym tazenim proti osmanskym vojsktim. Uz
béhem Zivota a zejména po jeho smrti byla vydavana fada pamétnich i odbornych publikaci, hodnoticich
jeho zivot. Tak jiz v roce 1738 v Norimberku vysla kniha, kterd shrnuje jeho €iny na véle¢nych polich
a predklada nékteré medaile vydané na jeho pocest i na jeho pamatku.

Jeho zivot

Je zndm bezpocet jeho portréti z knih, napf. z frontispisu knihy* z roku 1723 (obr. 1). Princova podobiz-
na vévodi jedné z mistnosti v Heeresgeschichtliches Museum ve Vidni, mnoho jich je mozné vidét na nasich
zamcich. Jeho Zivotopis je dopodrobna znam (napt. Richter 2000; VInas 2001), uved'me jen struény piehled.
Princ Evzen Savojsky, princ savojsky a carignansky, hrabé ze Soissons, syn generala Evzena Morice
a byvalé favoritky Ludvika XIV. Olympie Manciniové, byl uz od mladi predurcen na cirkevni drahu. Vystu-
doval teologii, nikdy nebyl vysvécen na knéze,? ale presto mu kral Ludvik XIV. nepovolil vojenskou ka-
riéru. Proto se zchudly obratil do ciziny a zakotvil nakonec v habsburské monarchii, kdy se vypracoval
az na nejvyssiho velitele cisaiskych vojsk. Byl uspésnym valecnikem tii habsburskych cisart, Josefa I.,
Leopolda I. a Karla VI. Na tomto mist¢ alespon stru¢ny vycet vojenskych aktivit, kterych se aktivné ziicast-
nil — devitileta valka, valka o Spanélské dédictvi a Rakousko-turecka valka, dale bitvy: 1697 u Zenty, 1701
u Chiari, 1701 u Carpi, 1702 bitva u Cremony, 1702 u Luzzary, 1704 u Hochstidtu, 1705 u Cassana, 1706
u Turina, 1707 o Toulon, 1708 u Oudenaarde, 1709 u Malplaquet, 1716 u Petrovaradina a 1717 u Bélehradu.

1 Rerum Italicarum Scriptores : Ab Anno Aerae Christianae Quingentesimo Ad Millesimumgquingentesimum ... Additis Ad plenius
Operis, & universae Italicae Historiae ornamentum, novis Tabulis Geographicis, & variis Langobardorum Regum, Imperatorum,
aliorumque Principum Diplomatibus, quae ab ipsis autographis describere licuit, vel nunc primum vulgatis, vel emendatis,
necnon antiquo Characterum specimine, & Figuris Aeneis. Cum Indice Locupletissimo Tomus Quartus / Quorum Potissima Pars
Nunc Primum In Lucem Prodit Ex Ambrosianae, Estensis, Aliarumque Insignium Bibliothecarum Codicibus. Ludovicus Antonius
Muratorius Serenissimi Ducis Mutinae Bibliothecae Praefectus Collegit, ordinavit, et Praefationibus auxit, Nonnullos Ipse, Alios
Vero Mediolanenses Palatini Socii ... Mediolani /Milan/ : Ex Typographia Societatis Palatinae In Regia Curia, 1723

2 Ptesto byl titularnim opatem dvou klaster s nemalym zaopatfenim.
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Obr. 1. Princ Evzen Savojsky na frontispisu knihy, prvni fiktivni medaile uvadi jeho jméno, na druhé je Fama, hlasajici jeho slavu,
treti jiz skutecna medaile je na jmenovani generalnim guvernérem Milana v roce 1706.

Jeho vojenské uméni zdrzovaci a vyckavaci taktiky byly nenapodobitelné. Netspésné bitvy — netspé-
chy se nevyhnou nikomu, natoz velkym vojeviidcim — se daji Casto ptispét neschopnosti podtizenych ze
Slechtickych kruhi, také se na nich snad podili panovnici, ktefi moudfe zasahuji do rozhodovani vojevidca.

Na dokresleni jeho Zivota, plného i finan¢nich Gspéchd, je mozné z mnohych vyzdvihnout vystav-
bu zadmku Belveder ve Vidni, ktery piekonala velikosti az cisafovna Marie Terezie piestavbou Schon-
brunnu. V poslednich letech svého Zivota zasahoval Evzen Savojsky i do politického Zivota.

Vlastnil mimo jiné vynikajici knihovnu s mnoha stfedoveékymi iluminovanymi rukopisy, ktera byla po
jeho smrti zakoupena do Hofbibliothek, dnes Osterreichische National Bibliothek Wien (Fingernagel —
Gastgeber /eds./ 2009, 22-23), jeho vyznamna sbirka obrazli byla rozprodana v drazbé. Autorem Castrum
doloris ve videfiském domu sv. Stépana, kde byl EvZzen princ Savojsky uloZen k poslednimu odpoginku,
byl vyznamny architekt Johann Lucas Hildebrand (VInas 2001, 649-667).

Oslavna disertace

Evzen Savojsky byl jako uspéSny vojevidce oslavovan jesté za zivota tituly, funkcemi a medailemi
na jednotliva vitézstvi. Jesté za Zivota prince EvZena byla na videniské université predlozena v roce 1735
disertace EvZena Viktora von Mandachera,® nékdej$iho tajemnika a plnomocnika prince Savojského
v Bruselu. Doktorska teze foliového formatu obsahuje 76 fiktivnich, nikdy nerazenych medaili, zachy-
cujicich princtiv Zivot od narozeni az k rynskému tazeni v roce 1734. Tyto fiktivni medaile, které pred-
stavuji pohled do soudobé emblematiky, pfipomenul ve své knize Vlnas (2001). Uved'me zde z nich dve,
které jsme prevzali z citované knihy, nebot v originalni knize prosvitaji z druhé strany listu pismenka tis-
ku (VInas 2001, 144 a 483). Na jedné z nich (obr. 2) je vyobrazen Herkules, pfedstavujici EvZena Sa-
vojského, jak poradzi tfi postavy, piedstavujici tfi porazené protivniky bitvé u mésta Chiari (mezi Brescii
a Milanem): Villeroye, Catinata a Viktora Amadea v roce 1701. Na dalsi (obr. 3) je zachycena realna
udalost, Stastny zasah pracharny v Bélehrad¢, ktery pravdépodobné vyznamné ovlivnil posadku pevnosti

3 Acta Serenissimi Principis Eugenii Francisci Sabaudiae et Pedemontii Ducis sub ternis Augustissimis Romanis
Imperatoribus, Leopoldo, Josepho et Carolo, eidem Serenissimo Principi humillime consecrata a Perillustri ac Doctissimo
Domino Eugenio Victore a Mandacher, Belga Bruxellensi AA.LL. et Phil. Magistro. Dum sub optatissimis Ejusdem
Serenissimi Ducit Auspicii Positiones ex Universa Philosophia in Antiquissima ac Celeberrima Universitate Viennensi publice
defenderet ex Praelectionibus ... Vienna Austriae : Typis Gregorii Kurtzbock, Universitatis Typographi, 1735



a prispél k jeji kapitulaci v roce 1717. V barokni dobé byly takové neexistujici medaile ¢astym prostred-
kem oslavy vyznamnych jedinci.

Obr. 2. Jako Herkules proti tfem Obr. 3. Zasah pracharny v obléhaném
(podle: Vinas 2001, 144). Bélehradu. (podle: Vinas 2001, 483).

Kniha Evgenivs nvmmis illvstratus

Obr. 4. Titulni list knihy Evgenivs nvmmis Obr. 5. Nesignovana médirytina Obr. 6. Signovana médirytina na frontispisu,
illvstratus. na frontispisu knihy. sign.,J. A. Schmidt".

4 Z pohledu &eské numismatiky pfipomeiime Voigtovy Beschreibungen, kde jsou uvedeny s vénovanim tfi fiktivni medaile:
v prvnim dilu (Voigt 1771) je k vénovani pfipojena fiktivni medaile Emanuela Arnosta Waldsteina, k druhému (Voigt
1772) Frantiska Josefa Pachty a tfetimu (Voigt 1774) Franti$ka Antonina Nostic-Rhineka. Ke ¢tvrtému dilu (Voigt 1787)
vénovanému arcivévodkyni Marii Annég, dcefi cisafovny Marie Terezie, je rytina podle skuteéné medaile na jeji titul abatySe
hrad¢anského tustavu §lechticen.
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Kratce po smrti EvZena Savojského vysla v Norimberku anonymné kniha Evgenivs nvmmis illustratvs®
(obr. 4). Ve vetejnych knihovnach v nasi republice se pravdépodobné nachazi jen dva exemplate této kni-
hy, tieti vytisk je v soukromé sbirce.® Knihy se drobnou variabilitou nijak nelisi od soudobych baroknich
tiskli. V uvedenych tfech vytiscich jsou totiz dva druhy frontispisii, Evzen Savojsky je vzdy vyobrazen
jako polopostava a stejné jako u témét na vsSech jeho portrétech se fadem Zlatého rouna. Prvni nesig-
novana meédirytina je pojata dosti femeslné (obr. 5), druhd médirytecky dokonalejsi je signovana ,,J. A.
Schmidt*“ (obr. 6).

Medaile Evzena Savojského na vyznamna vitézstvi’

Na médirytinach, vlozenych mezi tiskové stranky, jejichz poloha se v knize muze liSit, jsou vyobrazeny
ob¢ strany kazdé medaile. Na rytin€ je udaj o strance, ke které se obrazek vztahuje. Medaile v knize
jsou vyobrazeny pfiblizn€ v plivodni velikosti, zde se jiz toho nepfidrZzujeme.

Dv¢ medaile (obr. 7-8) jsou vé€novéany obléhani Vidné a vitézstvi nad tureckymi vojsky v r. 1683. Prv-
ni ukazuje pohled na Viden, druhd je vymluvnou karikaturou, kde rakousky orel odnasi Turkovi turban.
Ani jednu z téchto dvou medaili L. Popelka (1986) ve svém katalogu s fotografii neuvadi.

Ostatni medaile jsou jiz ve jmenovaném katalogu (Popelka 1986) vyobrazeny. Dalsi medaile pravdé-
podobné od medailéra Friedricha Kleinerta se vaze k dobyti mésta Ofen (Stary Budin, dnes ¢ast Buda-
pesti) v roce 1696 (obr. 9). Dalsi medaile, jejimz autorem je Georg Hatsch, pfipomina bitvu u mésta Zen-
ta v roce 1697 (obr. 10).

Obr. 7. Na vitézstvi nad Turky Obr. 8. Na vitézstvinad Turky ~ Obr. 9. Na dobyti mésta Ofen ~ Obr. 10. Na bitvu u mésta Zenta
u Vidné roku 1683. u Vidné roku 1683. roku 1696. v roce 1697.

Medaile na bitvu u mésta Cremony v roce 1702, ktera byla soucasti valek o Spanélské dédictvi, je od
medailéra Phillippa Heinricha Miillera (obr. 11). Dalsi medaile pfipomina porazku bavorského a fran-
couzského vojska u Hochstidtu na hranicich Bavorska v roce 1704 a jejim autorem je téz Phillipp Hein-
rich Miiller (obr. 12).

5 Evgenivs nvmmis illvstratvs Leben und Thaten des Grosen und Siegreichen Printzen Eugenii, worinnen dessen grose
Kriege, Siege und Felden=Thaten, bif3 an sein ende, aus bewdhrten Urkunden und Nachrichten mit unpartheyischer Feder,
entworffen, und durch die darauf geprigte Miintzen erliutert Arden, Mit Kupfern. Mit Rom. Kayserl. auch Konigl. Pohln. und
Chur=Sdchsischen allergnddigsten Privilegiis. NURNBERG, Verlegts Johann Adam Schmidt, Buchhdndler, auch zu finden
bey Johann Albrecht, 1738.

6 Podle sdéleni PhDr. Petra Maska z oddéleni zameckych knihoven Narodniho muzea v Praze se v katalogizovanych
zameckych knihovnach dalsi vytisk u nas nenachazi.

7 Medailemi a dalimi artefakty (tisky, dobovymi ilustracemi i medailemi vydanymi po jeho smrti aj.), které se vazi
k Zivotu EvZena Savojského, se podrobné zabyvala ve vystavnim katalogu L. Popelka (1986).



Obr. 11. Na bitvu u Cremony Obr. 12. Na porazku bavorského Obr. 13. Medaile na porazku  Obr. 14. Na jmenovani
v roce 1702. a francouzského vojska Francouz(i u Oudenaarde generélnim guvernérem Milana
u Hochstadtu roku 1704. roku 1708. v roce 1706.

Medaile na porazku Francouzi v r. 1708 u Oudenaarde od Ph. H. Miillera, znazornujici Castora a Pollu-
ka, tedy EvZena prince Savojského a Johna Churchilla lorda Marlborough?, ktefi dlouho tvofili neroz-
lu¢nou a neporazitelnou dvojici vojevidct (obr. 13). Dalsi medaile je na jmenovani Evzena Savojského
generalnim guvernérem Mildna v roce 1706 od Ph. H. Miillera (obr. 14).

Dalsi medaile na oslavu vitézstvi u Oudenaarde v r. 1708 s vyobrazenim obou vojevidct je od me-
dailéra Friedricha Kleinerta podle pfedlohy Nicolase Chavaliera (obr. 15), medaile od Caspara Gottlie-
ba Laufeera pfipomina obsazeni mésta Tournay v roce 1709 (obr. 16).

Autorem medaile na mir uzavieny v Rastattu v roce 1714 je nezndmy norimbersky umélec (obr. 17). Pii-
pominkou dobyti Petrovaradina v roce 1717 je medaile od medailéra Georga Wilhelma Vestnera (obr. 18).

Prvni z medaili na dobyti Bélehradu v r. 1717 je od Martina Brunera (obr. 19), druhd je od G. W. Vest-
nera (obr. 20).

Obr. 15. Na vitézstviu mésta  Obr. 16. Na obsazeni mésta Obr. 17. Na uzavieni miru Obr. 18. Na dobyti Petrovaradina
Oudenaarde v roce 1708. Tournay v roce 1709. v Rastattu v roce 1714. vroce 1717.

8 Jeho zivotopis napsal po staletich jeho vzdaleny potomek Sir Winston Churchill.
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Obr. 19. Medaile na dobyti Obr. 20. Na dobyti Bélehradu Obr. 21. Medaile na dobyti Bélehradu (1717) za sbirky
Bélehradu v roce 1717. vroce 1717. Zapadoceského muzea v Plzni (foto M. Hus).

Zde je mozné ponckud vybocit a citovat dals$i pamétni medaili na toto skute¢né vyznamné vitézstvi
od medailéra G. W. Vestnera. Na jejim lici je podobizna cisafe Karla VI. Zde prezentovany exemplaf
pochazi numismatické sbirky Zapadoéeského muzea v Plzni (obr. 21).°

Medaile na jeho pamatku

Posledni dvé medaile stoji na pocatku velkého poCtu medaili, které byly jiz vydavany na jeho pamatku.
Jednou z nich je medaile od Paula Gottlieba Niirnbergra z roku 1736 (obr. 22), z téhoz roku je medaile od
G. W. Vestnera (obr. 23), na které jsou u rakve rozestavény stity s nazvy princovych nejvyznamnéjsich bitev.

Obr. 22. Medaile na pamétku Obr. 23. Jina medaile na pamatku
prince Evzena Savojského. prince Evzena Savojského.

9 Podékovani za fotografii patfi PhDr. M. Husovi (Zapadoceské muzeum v Plzni).



Zavér

V ceském prostedi neni Evzen princ Savojsky pfili§ pfipominan, mozna proto, Ze velkou ¢asti na finan-
covani jeho valek pfispivaly bez kompenzaci zemé& Koruny ¢eské.!® Evzen Savojsky se vSak jako malo-
ktery habsbursky vojeviidce se zaslouzil jak o monarchii, tak o zachovani kfestanské Evropy zatlacenim
osmanskych vojsk hluboko na Balkan, podobné jako polsky kral Jan III. Sobieski. Proto existuje velka
fada medaili rozptylenych po numismatickych a medailérskych sbirkach,™ které jeho ¢iny velebily jiz
za jeho zivota, z nichZ jsme uvedli pfevazné ty, které pfinesla jeho snad prvni zde uvedena posmrtna
ilustrovana monografie (Anonym 1738).
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Summary

Jan T. Stefan, Eugene of Savoy — a medal celebrating his victory depicted on an old commemorative
print.

Eugene of Savoy (1663 Paris—1736 Vienna), Prince of Savoy and Carignano, Duke of Soissons, etc.,
belongs to the group of important military leaders who were not famous in their fatherland, or who re-
mained neglected or were refused. The story of life of this half-Italian and half-Frenchman, description
and glorification of his war activities for the Habsburg monarchy and for its three emperors could be very
extensive, and go beyond the scope of this article. Just only his participation in the War of the Spanish
Succession and in the war aginst the Ottoman Empire is worth noting. Even during his life, his military

10 Mimochodem, ani vyznamny vojevidce Josef Vaclav Radecky z Rad¢e nam nepfirostl k srdci.

11 V naSich numismatickych sbirkach (jen letmym dotazem) se snad mnoho medaili nenachazi, jedna byla uvedena vyse k vitézstvi
nad osmanskymi vojsky u Bélehradu (obr. 21). B. Idzikowska (2008) ve svém popisu kititelnice rodu von Magnis v Eckersdofu,
dnes Bozkow v Kladsku, uvadi medaili s poprsim EvZena Savojského na bitvu u Hochstadtu (medailér Ph. H. Miiller nebo Georg
Hautsch) a na tutéz bitvu i medaili s poprsim Johna Churchilla lorda Marlborourgh od medailéra G. Hautche.
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activities became an object of celebrative and commemorative medals. L. Popelka documented them in
the exhibition catalogue published in Vienna on the occasion of the general’s 250" death anniversary in
1986. Again, during his life, a dissertation was written in Nuremberg supplemented with 76 fictitious ce-
lebrative allegoric medals. According to the Baroque conventions, important individuals were celebrated
via producing special coins, medals and showing fictitious medals, as known from some books by M. A.
Voigt (Voigt 1771; 1772; 1774; 1787).

Shortly after the death of Eugene of Savoy, in 1738, an anonymous commemorative book was pub-
lished in Nuremberg with its following shortened title: Eugenius nummis illustratus. Leben und Thaten
... Prinzen Eugen ... Nurnberg 1738. The book brings a brief survey of his war activities, picture of his
funeral catafalque and obverses and reverses of 15 real medals celebrating his war success during his
life and after his death. Three copies of this book exist in the Czech Republic most likely, and they differ
slightly in illustrations of their frontispieces.

English summary by V. Novak
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STREDOVEKE MINCE Z HRADISTE U MARINA,
K. U. ZADNI ARNOSTOV A KRENOV (OKR. SVITAVY)

Petr SCHNEIDER - David ViCH

Abstract — Medieval coins from the hillfort near Ma¥in, Zadni ArnoStov and Kienov cadastral
communities (Svitavy district).

In 2016-2017, three coins dating to the Early Medieval Period, and the break of the Early Medieval
and High Medieval Periods, were discovered via archaeological metal detecting activities organized at
the hillfort near the Marin Village (Zadni Arnostov and Krenov cadastral communities). The Bohemian
denier struck under Vratislaus II (1061/1086—1092), the Moravian denier of the pfennig type struck
under Vladislaus I Henry (1197-1222) and the Moravian bracteate struck under Ottokar II of Bohemia
(1253-1278) point to the local human activities apparently connected with trade in time between the 11t
and the 13" centuries.

e East Bohemia, Moravia, Early Medieval Period, High Medieval Period, denier, bracteate

Hradisté u osady Mafin (okr. Svitavy), které se rozklada na k. u. Zadni Arnostov (akropole a jizni pred-
hradi) a Kfenov (zapadni piedhradi), lezi v kopcovité krajiné mimo dlouhodobé osidlenou oblast v pro-
storu mezi Svitavami a Malou Hanou.

Této mimotadné zajimavé a —jak se stale zfetelnéji ukazuje — velmi dileZité lokalité byla zatim odbor-
nou vefejnosti vénovana pouze okrajova pozornost omezujici se v zdsadé jen na popis terénnich reliktil
a vyhodnocovani starych nalezl uloZzenych v Méstském muzeu v Moravské Trebové. Plosny archeolo-
gicky odkryv zde zatim proveden nebyl. Fortifikace a osidleni v jejim arealu bylo datovano do rané¢ho az
pocatku vrcholného stfedoveku, a to do casového intervalu 9.—13. stoleti s moznymi pocatky jiz v 8. sto-
leti (Novotny 1971, 220). Teprve v relativné nedavné dobé byl zdokumentovan fez pii severozapadnim
okraji hradisté a pii detektorovém prizkumu se podatilo ziskat zelezny hrot kopi, prvni presné lokalizo-
vany nalez z arealu; pii této piileZitosti dolo i na pfehodnoceni starych nalezii (Profantova — Vich 2008).

V letech 20162017 probéhl na hradisti u Matina povrchovy archeologicky prizkum s vyuzitim de-
tektorti kovli zaméteny predevs§im na zatravnénou akropoli a predhradi, stranou pozornosti ale neztistaly
ani dalsi ¢asti lokality. I pfes znacné naruseni terénu nelegalnimi uzivateli detektord kovit se zde podatilo
vyzvednout kolekci kovovych predméti, které jsou dulezité pro pochopeni déni v tomto prostoru. Za-
roven probéhla geofyzikalni prospekce zatravnéné plochy. Pred celkovym zhodnocenim lokality, které
bude provedeno zvlast pro stfedovek a (ponékud prekvapive) zvlast pro protohistorické obdobi, povazu-
jeme za nutné publikovat stfedovéké mince ziskané v ramci zminéného detektorového prizkumu.

Vsechny tii prezentované mince byly nalezeny na povrchu vali. Denary krale Vratislava II. a markra-
béte Vladislava I. Jindficha pochazeji z vnéjsiho svahu z hloubky do 5 cm, ze Sedé jilovitopis€ité vrstvy
predstavujici nepochybné splachovou vrstvu. Brakteat Premysla I1. Otakara byl objeven na povrchu valu
zapadniho predhradi v hloubce 14 cm, prakticky pfi bazi tmavé lesni humusové vrstvy (obr. 1). VSechny
mince jsou spolu s dal§imi nalezy prozatimné ulozeny v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myté, aby byly
po zpracovani pfedany do izemné piislusného Regionalniho muzea v Litomysli.



Obr. 1. Hradisté u Mafina na lidarovém snimku s vyznacenymi misty nélezt stfedovékych minci (¢isla odpovidaji katalogu).

Zadni Arnostov

CECHY, Vratislav I1. (1061/1086-1092)

mincovna: Praha (?), AR denar (tzv. kralovsky), po roce 1086

Av.: hlava korunovaného panovnika zprava, pod hlavou dvojity oblouk nad tfemi kuli¢kami,
vnitini obvodek hladky, vnéjsi obvodek sekany, WRATIZLVS

Rv.: ruka s praporem (kopim) vy¢nivajici ze stylizovaného kostela, vnitini obvodek hladky,
vnéjsi obvodek sekany, WENCEZLVS

Lit.: Fiala 1895, 308, &. 916, tab. IX:10; Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 7677, &. 165a.
1. 0,459 g; 16,5/16,4 mm; 7 h

Datum nalezu: 6. 8. 2016; soufadnice (UTM): E 0618669, N 5503220; ¢. 3.1

MORAVA, Vladislav 1. JindFich (1197-1222)

mincovna: neznama, AR denar fenikového typu

Av.: brana se dvéma vézemi a krouzky po stranach, pod branou kfizek, nad branou mezi vézemi orel
zleva s dozadu oto¢enou hlavou, silny zubaty obvodek

Rv.: dva lvi zady k sob¢ stojici nad trojdilnou branou s krouzky uvniti oblouki, vnitini hladky obvodek
zdoben deviti krouzky, okraj vroubkovany

Lit.: Cervinka 1902, 15, &. 118; Cach 1974, 46, ¢. 880; Sejbal 2008, 2223, typ II.1.B.

2.0,718 g; 15,8/14,9 mm; 3 h

Datum nalezu: 6. 8. 2016; soutadnice (UTM): E 0618684, N 5503441; ¢. 4.

Kfenov

MORAVA, Pfemysl I1. Otakar (1253-1278)

mincovna: Brno (?), AR maly brakteat

Av.: v€z se Spicatou stfechou, vpravo za ni vy¢nivajici zvife (kan), mezi vézi a zviretem krouzek

Lit.: Fiala 1895, 442, ¢. 2423, tab. XXXII:31; Cach 1974, 53, &. 956; Grossmannova 2015, 115, typ 53.1.
3. 0,390 g; 16,9/16,3 mm; olamany stiizek

Datum nalezu: 3. 12. 2016; soutadnice (UTM): E 0618567, N 5503751; ¢. 29.

1 Zamgéfené soufadnice jsou u této mince (na rozdil od zbyvajicich) patrné z diivodu nizkého poctu satelitti v dobé méfeni bohuzel
velmi nepiesné. Uvedené Cislovani piedstavuje pracovni oznaceni jednotlivych artefaktl v ramci kazdé lokality.
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Obr. 2. Hradisté u Mafina — mince z povrchového archeologického vyzkumu z let 2016-2017 (¢isla odpovidaji katalogu;
foto P. Schneider; 1,5:1).

Cesk}'/ tzv. kralovsky denar Vratislava II. (1061/1086—1092) typu Cach (1972) ¢. 354 byl raZen ve vel-
kém objemu po jeho kralovské korunovaci, tedy v letech 1086—1092 (Haskova 1988, 151). V minulosti
byl registrovan ve vysokém poctu pfedevsim v depotech z Kostomlat nad Labem (1489 ks; Fiala 1895,
181, &. 100; Cach 1972, 62, &. 224) a Repova (asi 800 ks; Chaura 1925, 40-44; Cach 1972, 75, &. 301),
zastoupen byl vSak ve vice nez desitce dalSich nalezli. Vyskyt ¢eskych pfemyslovskych denarti na uze-
mi historické Moravy vSak neni ¢astym jevem. Pfes mincovni ¢innost zah4jenou na Moravé knizetem
Oldfichem (1012-1034) a jeho synem Bietislavem 1. (1019-1034—1055) patrné na pfelomu 20. a 30.
let 11. stoleti tvotily az do 60.—70. let vyznamnou ¢ast zdejsiho penézniho obéziva uherské nominaly
(Smerda 1986, 306-310; 1989, 223-234); teprve potom zadaly razby moravskych udélnikt Oty 1. Slig-
ného (1061-1087) a Konrada I. Brnénského (1061-1092) v nalezech prevladat (Videman — Machacek
2013, 866-867). Ceské denéry se na Moravé zaéinaji objevovat pravé az za Vratislava I1. (Hdskova 1988,
150-151, pozn. 18, 154), jako marginalni slozka se vyskytly napt. v depotech z Hliny u Ivanc¢ic (Kupido
1870, 129, ¢. I-I, tab. LIX:1-2; Cach 1972, 59-60, ¢. 206) nebo Rakvic (Fiala 1895, 188-191, ¢. 118;
Cach 1972, 73-74, €. 297).

Moravsky denar fenikového typu Cach (1974) ¢. 880 markrabéte Vladislava I. Jindficha (1197-1222)
byl zastoupen ve &tyfech nalezech: Méstecko Trnavka (218 ks; Cach 1974, 79, &. 456; Grossmannova
2018, 55), Strmilov (1 ks; Smolik 1889, 370, &. 26, tab. XXXI1:26; Cach 1974, 73, ¢. 430), Stielice (82 ks;
Cach 1974, 82, ¢. 467) a Vrazné u Jevicka (1 ks; Halacka 1951, 87, ¢. 1874; Cach 1974, 83, ¢. 472).

Moravsky maly brakteat typu Cach (1974) ¢. 956 krale Pfemysla II. Otakara (1253—1278) patfi k rozsife-
nym nominaliim tohoto panovnika, byl registrovan v deseti nalezech: Blansko II (409 ks; Cach 1974, 75, ¢.
441), Brno-Star¢ Brno (? ks; Fiala 1895,213, ¢. 188; Cach 1974, 75-76, ¢. 442), Brno (? ks; Petrtyl 1969,
51-52; Cach 1974, 76, ¢. 443), Fuchsenhof (Freistadt; 3 ks; Zaoral 2004, 117, ¢. 183), Jezdovice (2 ks;
Skalsky 1929, 62, ¢&. 23, obr. 4; Cach 1974, 77-78, &. 449), Moravsky Krumlov (11 ks; Cervinka 1932, 11,
¢. 17; Cach 1974, 80, ¢. 458), Praha 1, rotunda sv. K¥ize (? ks; Fiala 1895, 425, ¢.2212; Cach 1974, 71-72,
¢. 423), Slavkov (? ks; Rzehak 1909, 222, ¢. 3; Cach 1974, 81, ¢. 465), Trebi¢-Borovina (? ks; Nemecek
1950, 242, &. 3; Cach 1974, 82, ¢. 469) a Uhtice (10 ks; Cervinka 1936, 2, ¢. 4-5; Cach 1974, 83, ¢. 470). R.
Zaoral (2004, 117, ¢. 183) pripisuje typ Cach (1974) ¢. 956 mincovné v Brné a datuje ho do let 1268—1270.
D. Grossmannova (2015, 115) ho datuje $iieji — od konce 60. az po 70. 1éta 13. stoleti.

Prezentovana kolekce tifi minci ndm vyznamné navySuje pocet stfedoveékych nomindlli v prosto-
ru mezi Litomy3li a Malou Hanou, kudy probihala diilezita komunikace spojujici Cechy s Moravou.2
Mince jsou prvnimi zndmymi a publikovanymi stfedovékymi numismatickymi nalezy z této lokality.
Zejména s ohledem na nalez zatim nepublikovaného sférického zavazi v prostoru zapadniho ptedhradi
pokladame prezentované mince za doklad obchodnich aktivit na lokalité, zvlasté kdyz si uvédomime, ze
dal$i mince odsud mohly zmizet jako disledek zneuzivani detekéni techniky. Nélez denart Vratislava II.
a Vladislava I. Jindficha dobfe koresponduje s vypovédi keramiky o osidleni mista v mladsi doba hradist-
leti, nebo se do zemé dostal v souvislosti provozem na dalkové komunikaci prochazejici jiz zaniklym
sidlis§tém, zatim neumime rozhodnout.

Prispevek byl vypracovan v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI II) ¢. DG16P02R031 (Moravské krizovatky).

2 Z publikovanych mincovnich nalezi zde uved'me depot brakteatu z konce 13. stoleti nalezeny pfiblizné 4,5 km vzdu$nou
Carou zapadné smérem na k. u. Kfenov (Grossmannova — Vich 2014, 163-179).
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Summary

Petr Schneider — David Vich, Medieval coins from the hillfort near Maiin, Zadni ArnoStov and
Kienov cadastral communities (Svitavy district).

The hillfort near the Mafin Village (Zadni Arnostov and Kienov cadastral communities, Pardubice re-
gion, Czech Republic) is located in the hilly landscape outside the permanently inhabited area between
Svitavy and the region of Mald Han4. The recent limited information about the hillfort is based on older
archaeological finds which helped to date the locality to the period between the 8" and the 13" centuries.

In 2016-2017, among other artefacts, three coins dating to the Early Medieval Period, and the break
of the Early Medieval and High Medieval Periods, were discovered via surface archaeological metal
detecting activities organized at the hillfort. They are the following: the Bohemian — so-called royal —
denier struck under Vratislaus II (1061/1086—1092) in huge quantity in 1086—-1092 and listed by Cach
(1972) under no. 354, the Moravian denier of the pfennig type struck under Margrave Vladislaus I Henry
(1197-1222) and listed by Cach (1974) under no. 880 and the Moravian bracteate struck under King Ot-
tokar I of Bohemia (1253—-1278) and listed by Cach (1974) under no. 956.

Regarding the spherical weight (unpublished) found in the western outer bailey of the hillfort, the
presented coins could be interpreted as evidence for the trading activities at the location. The deniers of
Vratislaus II and Vladislaus I Henry very well correspond with locally found ceramics connected with
the settlement dating to the Late Hillfort Period in its final phase in the 13" century. Recently, it is hard
to judge, if the bracteate of Ottokar II of Bohemia can prove some vivid activities at the location in the
second half of the 13" century, or if it came to the country in connection with the long-distance commu-
nication crossing the contemporarily defunct hillfort of that time.

English summary by V. Novak
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NALEZ CYLINDRICKEHO POUZDRA S BRAKTEATY
Z OPAVY Z PROSTORU BYVALE RADNICNI ULICE

Barbara MARETHOVA - Petr SCHNEIDER - Pavla SKALICKA

Abstract — A cylindrical bracteate holder found in Opava, former Radni¢ni Street.

The two part cylindrical holder made of copper alloy was discovered during emergency archaeological
excavations organized in 2010-2011 in the historical centre of Opava, former Radnicni Street. Inside the holder;
there were four unattributed bracteates of the Silesian provenance dating to the first half of the 14" century.

e Silesia, Opava, the 14" century, coin hoard, bracteate holder

Béhem zachranného archeologického vyzkumu v Opavé, ktery probéhl v letech 2010-2011 v prostoru
byvalé Radni¢ni ulice, nyni nezastavéné plose za obchodnim domem Slezanka (Marethové — Skalicka
— Zezula 2012, 12-15), bylo odkryto kovové cylindrické pouzdro, které obsahovalo ¢tyfi brakteaty (Ma-
rethova 2012, 60-61). Zkoumany prostor se nachazi v samotném jadru sttedovékého mésta, na severu
jeho plocha pfiléha k zadnim trakttim jizni domovni fronty Horniho namésti, ktera byla po druhé svétové
valce témer celd asanovana; z vychodu a jihu je vymezen ulicemi Ostroznou a Popskou a ze zapadu Ry-
bim trhem. K urbanismu tohoto exponovaného prostoru a dil¢im vysledkiim vyzkumu bylo publikovano
nékolik studii (napt. Bakala 1974, 3—24; Rosova 2009, 114; Skalicka — Marethova 2012, 143—151).
Nejstarsi spolehliva pisemnd zminka o Opavé z roku 1201 je uvadéna v souvislosti s mistni kr¢-
mou (tabernas...in Oppaua; CDB II, 17-18, ¢&. 21), patrné v nasledujicim desetileti doslo také k udéle-
ni méstskych prav, o nichz se dozvidame z konfirmacniho privilegia Pfemysla I. Otakara (1192-1193,
1197-1230) z roku 1224 (nostram civitatem Oppaviam; CDB I, 256-267, ¢. 265; srov. Bakala 1982,
44-47). V souvislosti se zalozenim institucionalniho mésta se do té doby pouze sporadicky vyuzivany
prostor kolem pozdé€jsi Radni¢ni ulice proménuje a stava se skutecnou soucasti méstského jadra, které
respektovalo star$i uspotadani (Zezula — Kieconn — Kolar 2007, 118—143). Mezi dvéma jiz existujicimi
trhy vznika kolem poloviny 13. stoleti obytna zastavba, ktera se podle soucasného stavu vyzkumu jevi
jako dvoufazova; nejprve v podstaté neusporadana a teprve od prelomu 70. a 80. let 13. stoleti (dend-
rochronologicka data z jejich vydievy pochazeji z let 1275-1278/1279; Rybnicek 2011) ziskava podobu
linie minimalné tfi suterént dfevohlinénych domu; ¢tvrty objekt je doloZen pfi jiznim okraji zkoumané
plochy, avsak nelze prokazat jeho soucasnost s ostatnimi domy (Skalicka — Marethové 2013, 253-271).

Obr. 1. Opava: byvala Radnicni ulice (Rathaus Gassel) - plocha archeologického vyzkum z let 2010-2011 vyznacena na indikacni
skice stabilniho katastru z roku 1836 (Zemsky archiv v Opavé).
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Kovové dvoudilné cylindrické pouzdro bylo objeveno ve ¢tverci 17 pii odebirani baze vrstvy tmavé
hnédé jilovité hliny (s. j. 149) lezici na mladsi, ze dvou identifikovanych podlahovych urovni objektu (s.
j- 585), pii jeho severni stén¢ (obr. 2). Vrstva obsahujici pouzdro byla vytvofena pii nebo bezprostiedné
po zaniku dfevohlinéného domu. Uvahy, jakym zpuisobem se pfedmét na misto dostal, osciluji mezi
uschovanim pfimo v objektu (napiiklad v obytné €asti v patfe) a zcela ndhodnou polohou v zanikové
vyplni v ramci postdepozi¢nich procest. Nalezovou situaci datujeme ramcové od zaveru 13. az do 1.
poloviny 14. stoleti. Chronologické zafazeni jak pouzdra s mincemi, tak keramického materialu z vrstvy
S. j. 149, ani rozbor stratigrafickych vztahti v tomto ohledu neposkytuji zptesnujici informace. Samotna
domovni zastavba byla kolem poloviny 14. stoleti opusténa.

Obr. 2. Profil zkoumaného souvrstvi: u dna objektu s. j. 585 (zvyraznéno cerné), nad tenkymi vrstvickami interpretovanymi jako
nékolik fazi podlahové trovné lezi vrstva s. j. 149, ve které bylo cylindrické pouzdro nalezeno (grafika R. Kadlubiec a P. Skalicka).

V numismatické a archeologické literatute predstavuji kovova dvoudilna pouzdra (Brakteatenbiich-
sen) pouzivana ve 13. a 1. polovin¢ 14. stoleti k manipulaci s kiehkymi brakteaty pfi kazdodenni penézni
smén¢ samostatny fenomén, kterym se souhrnné zabyvali zahranicni i esti badatelé (napt. Haupt 1935,
129-133; 1976, 613-628; Radomeérsky 1966, 151-157; Hruby — Jaros — Kocar — Maly — Mihalyiova —
Militky — Zimola 2006, 244-251; Militky 2007, 55-68). Podle tvaru je lze rozdélit na miskovita (Brak-
teatenschalen), jeZ se vyskytuji v SirSim stfedoevropském prostoru, a cylindricka ¢i valcovita (Brak-
teatendosen), registrovana zatim pouze v Durynsku (Menadier 1892, 45-48; Bahrfeldt 1932, 385-387;
Lauerwald 1981, 21-23; Schimpff 1987, 56-60; Schlapke 2008, 83—88) a polské ¢asti Slezska (Haisig
1954, 2—6; Wachowski — Wrdbel 2002, 346-348). Dalsi obdobné pouzdro s péti durynskymi brakteaty
meésta Miihlhausen ze 14. stoleti bylo bez informace o ptivodu ¢i nalezové lokalité v nedavné dobé na-
bizeno k prodeji v aukci firmy Auktionen Miinzhandlung Sonntag (27, ¢. 894). Schranka z Opavy je tak
zatim jedinym registrovanym cylindrickym pouzdrem z tizemi Ceské republiky, navic se zdokumentova-
nym archeologickym kontextem a obsahem tvofenym ctyfmi brakteaty.

Uzivani schranek na brakteaty je také zachyceno v kronikafském zaznamu ucinéném v souvislosti
s hladomorem v Durynsku roku 1318 (...da galt eyn brot, das man mit eyner hant obirgriffin mochte, funff
pheninge der pheninge, dy man in kupphirn Buchsin trug; DSHG 1, 101), z n€hoz vyplyva, Ze pouzdra
byla vyrabéna nejcastéji ze slitiny médi, pfipadné mosazi nebo bronzu a veslo se do nich obvykle jen
n¢kolik nominald, v citovaném piipade vyslovné ,,pét fenika“.

Takova pouzdra v§ak mohla byt svym provedenim a velikosti zna¢n€ variabilni, také material pouzity
k jejich vyrobé nemusel byt vyhradné plech z m&déné slitiny. Naptiklad zvifecimi a rostlinnymi motivy
zdobeny exemplaf z dolnoslezské vsi Waty (Brzeg Dolny; Haisig 1954, 2—6; Kubiak — Paszkiewicz 1998,



59, €. 151), jehoz obsah tvofilo pét slezskych brakteatt, byl vyroben z cinu. VéEtsi cylindricka nadoba
udajné z ,,ocelového* plechu zase uchovavala cely depot brakteatd z Lubané (257+3/2 ks; Menadier
1885, 337341, tab. VII:1-13, VIII:14-27; Kubiak — Paszkiewicz 1998, 32-33, ¢. 77, tab. 17-18); v tom-
to pfipadé se vSak nabizi otdzka, zda se skutecné jednalo o schranku primarné urenou pro uschovu
penézni hotovosti nebo doslo k jejimu sekundarnimu uziti.

Pouzdro z Opavy (obr. 3) se bohuzel dochoval ve velmi zkorodovaném stavu, ktery neumoznuje
na svrchni nebo spodni ¢ésti rozpoznat jakykoliv obraz, navic se pfi konzervaci rozpadlo na vice ¢asti
a zbytky reliéfu tak mohly byt spolu s koroznimi produkty nenévratné odstranény. Rekonstruované roz-
méry pouzdra: primér cca 30,0 mm; vyska cca 12,0 mm. Vysledky rentgenové fluorescen¢ni analyzy
(ED-XRF): Cu 96,88 %; As 1,96 %; Pb 0,82 %; Ag 0,27 %; Fe 0,07 %.!

Obr. 3. Opava: archeologicky vyzkum v prostoru byvalé Radni¢ni ulice — cylindrické pouzdro se ¢tyfmi braktedty ve stavu po
konzervaci (foto B. Marethova; zvétseno).

Zatim stranou pozornosti zlistal obsah schranky — Ctyfi brakteaty (obr. 4), které se naopak dochovaly ve
velmi dobrém stavu, jen s tmaveé Sedou patinou na povrchu stfizku, ktera nebyla pfi konzervaci odstrané-
na. Tyto nominaly se zde vyskytly viibec poprvé, jedna se tedy o nepublikované mincovni typy brakteatt
slezské fabriky (Militky 2012), které na zakladé dostupnych analogii pochazeji ramcové z 1. poloviny
14. stoleti (Paszkiewicz 2000, tab. 12—14). Tti exemplafe stejného typu nesou motiv péticipé hvézdy
s listky vné uhlu a pfipominaji tak blize neptidéleny slezsky typ Friedensburg (1931) ¢. 1059 s motivem
Sesticipé hvézdy. Ctvrty exemplai odli§ného typu zobrazuje vpravo kracejiciho ptika obklopeného na
okraji hrubym a vyraznym perloveem. Vzhledem k faktu, Ze jde o nélez z historického méstského jadra
Opavy, vyvstava piirozens otdzka, zda se nejedné o razby mistni mincovny (Papousek 1957, 1; Sebéanek
1966, 88—89), ktera byla ve mést¢ zfizena pravdépodobné v prubéhu vlady krale Piemysla II. Otakara
(1253-1278). Jeji Cinnost byla prerusena groSovou reformou Vaclava II. (1278/1283—-1305) roku 1300,
v jejimz dusledku doslo k centralizaci mincovni produkce v Kutné Hofe (Leminger 1912, 212-214; Jan

1 Méfeni provedla Ing. P. Witoszkova ve Stfedo¢eském muzeu v Roztokach u Prahy. Prvkové slozeni bylo zkoumano
rentgenovou fluorescenéni metodou (ED-XRF) na piistroji ElvaX Industrial s detektorem s rozliSovaci schopnosti cca 180eV.
Charakteristické zafeni prvki bylo buzeno Ti rentgenkou. Doba méfeni byla 180 sekund. Stabilizace vykonu rentgenky byla
nastavena tak, aby tok do detektoru byl 1900 + 100 impulst za sekundu. Byl pouzit kolimator 3 mm, pfi¢emz analyzovana
plocha je vzdy o néco vétsi. Pii dobach méfeni od 3 minut je mozné stanovovat obsahy prvki od ptiblizné spodni hranice
0,05 %, ovsem pod 0,40 % miize byt chyba v zavislosti na podminkach méfeni 2040 % udavané hodnoty. Jedna se o zcela
nedestruktivni prvkovou analyzu povrchu, pfi¢emz hloubka penetrace zateni do vzorku je velmi mala a tak vysledek méteni
vypovida pouze o sloZeni povrchu. Naméfena spektra byla zpracovana programem ElvaX a vyhodnocena za pouziti modulu
bezkalibra¢ni analyzy vyuzivajiciho metody fundamentalnich parametrt.
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2006, 137; 2015, 508-509). K obnoveni razby minci doslo v Opavé patrné az za knizete Mikulase I1.
Opavského (1318-1365), vnuka Pfemysla II. Otakara, snad jiz v Cervenci 1318 pfi udéleni Opavska kra-
lem Janem Lucemburskym (1310-1346) v 1éno nebo nejpozdéji v roce 1336, kdyz ziskal jeste Ratiboisko
a s nim spojené mincovni pravo jako dédictvi zdejsi piastovské linie (Papousek 1957, 2; Kalus 1987, 19).
Za soucasného stavu poznani vSak nedokdzeme opavské mincovné za vlady Mikulase II. pfipsat zadny
konkrétni mincovni typ (Paszkiewicz 2000, 243), proto také zde prezentované brakteaty jsou uvedeny
bez blizsiho pridéleni.

HORNI SLEZSKO, blize nep¥idéleno, 1. polovina 14. stoleti
mincovna: nezndma, AR brakteat

Av.: péticipa hvézda s listky vné uhli

Lit.: nepublikovano.

1. 0,360 g; 19,5/19,4 mm

2.0,268 g; 19,5/19,0 mm

3. 0,235 g; 19,4/19,0 mm

—, Av.: kracejici ptak doprava, hruby perlovec
Lit.: nepublikovano.
4.0,393 g; 17,7/17,8 mm

1 2 3 4

Obr. 4. Opava: archeologicky vyzkum v prostoru byvalé Radni¢ni ulice — brakteaty z cylindrického pouzdra (foto T. Smély; 1,5:1).

Cylindrické pouzdro z historického jadra Opavy, které uchovavalo ¢tyii brakteaty pochazejici ram-
cové z 1. poloviny 14. stoleti, je svym vyskytem na tzemi Ceské republiky dosud zcela unikatni. Sku-
tecnost, ze nékteré z obdobnych schranek jsou dolozeny jen prostfednictvim literarnich zdznamu spolu
s faktem, Ze se v badatelsky dostupnych sbirkach dochovalo pouze nékolik dalSich exemplait, z nich
Cini archeologicky velmi vzacné artefakty. Soucasné se opét dotykame otazky identifikace razeb opavské
mincovny po obnoveni jeji ¢innosti v dobé grosové, a to predevsim za vlady Mikulase II., kterému zatim
neumime bezpecné piifadit zadné konkrétni nomindly. Nyni noveé prezentované mincovni typy pfedsta-
vuji pro poznani produkce taméj$i mincovny urcitou indicii, ktera v§ak musi byt v budoucnu podpoiena
(nebo naopak vyvracena) dal$im numismatickym materialem.

Prispevek vznikl v ramci vyzkumného cile ,, Archeologie “ Narodniho pamatkového ustavu, financované-
ho z institucionalni podpory Ministerstva kultury na dlouhodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace
(DKRVO).
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Summary

Barbara Marethova — Petr Schneider — Pavla Skalickd, A cylindrical bracteate holder found in
Opava, former Radnic¢ni Street.

The cylindrical holder with four bracteates was discovered during emergency archaeological excavations
organized in 2010-2011 in the historical centre of Opava, former Radni¢ni Street, in connection with still
unfinished construction of a new commercial and social centre. Opava was mentioned for the first time in
the written sources in 1201 in connection with the local pub, later on, in 1220, the so-called province of
Opava was cited, but it was titled the town as late as via privilege of Ottokar I of Bohemia (1192-1193,
1197/1198-1230) in 1224. Long genesis and dynamic evolution of the historical centre of Opava formed
around the mentioned Radni¢ni Street is connected with this founding act. Cylindrical bracteate holders
have been recently registered in Thuringia only, and in the Polish part of Silesia. In the territory of the
Czech Republic, only the presented piece with four unpublished bracteates of the Silesian fabric dating to
the 14" century has been documented. In this case, again, the question of identification of products of the
Opava mint during the rule of Prince Nicholas II (1318-1365) has been raised, because of the fact, that
no denomination could be attributed to him till now. These newly presented coin types represent a certain
indication for classification of the local coin production. But the data must be confirmed (or refuted) with
help of additional numismatic material in the future.

English summary by V. Novak
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POZNAMKY K DEPOTU Z NEPOMUKU (OKR. PLZEN-J IH)
Vojtéch BRADLE

Abstract — Notes to the hoard of Nepomuk (Plzen-Jih district).

There are some 26 coins registered in the Museum of East Bohemia in Hradec Kralové which can be
connected with the group-find from Nepomuk. The preserved coins are represented by 24 pfennigs from
Regensburg struck in the 13" century and two Bohemian bracteates.

e Group-find, Bohemia, Bavaria, Regensburg, pfennig, bracteate

V soupisu naSich mincovnich nalezti ukrytych v priibéhu 13. stoleti figuruje rovnéz soubor z Nepomuku,
z n¢hoz v roce 1906 ziskalo dnesni Narodni muzeum v Praze nésledné roztazenych ,,7 bavorskych solidii
a 8 (+ 1/4) malych brakteatii (Ndlezy I1/2, 88, €. 1806). K depotu nejsou uvedeny zadné blizsi informace
o poctu objevenych minci, ndlezovych okolnostech a dokonce neni v citované zpravé s jistotou urceno,
o ktery Nepomuk se vlastn& jedné, nebot’ stejné jméno nese v oblasti zapadnich a jiznich Cech vice sidel.
Pozdé&ji na zdklad€ studia Maté&jkovy sbirky a jeji kartotéky, ktera je uloZena v hofickém muzeu, popsal
Jaroslav Siila pét razeb pochézejicich z nepomuckého nélezu (Sila 1966, 293).

Dalsich 26 minci, které mizeme spojit s mincovnim nalezem z Nepomuku, se nachazi v Muzeu vy-
chodnich Cech v Hradci Kralové (dale jen MVC HK; inv. & N/N 24112-24137).

CECHY, Pfemysl Otakar IL (1253-1278) nebo Vaclav IL (1278/1283-1305)
mincovna: nezndma, AR brakteat

Lit.: Jecny 1927, 190-191, ¢&. 2; Friedensburg 1968, Tab. 30:800; Kopicki 1974, 189,
¢. CXXXIV; Klima 1983, 12, ¢. 8.

1.0,279 g; 17,9/18,8 mm

2.0,477 g; 18,7/19,2 mm

Bavory, REZNO, Ludvik L., vévoda (1183-1231); Konrad IV., biskup (1204—1226);
Gottfried, biskup (1226-1227); Siegfried, biskup (1227-1246)

mincovna: Rezno, AR vévodsky (?) fenik (asi okolo roku 1225)

Lit.: Emmerig 1993, 182, ¢. 206, Taf. 23:206.

3. 0,800 g; 16,2/18,5 mm

Otto 1., vévoda (1231-1253); Siegfried, biskup (1227-1246); Albert 1., biskup (1246-1260)
mincovna: Rezno, AR vévodsky fenik (asi okolo roku 1240)

Lit.: Emmerig 1993, 189-190, ¢. 227, Taf. 25:227.

4.0,881 g; 16,2/19,0 mm

5.0,714 g; 16,5/18,9 mm

AR vévodsky fenik (asi z let 1240/1260)

Lit.: Emmerig 1993, 191-192, €. 233, Taf. 25:233.
6.1,010 g; 17,2/20,6 mm

7.0,965 g; 17,3/20,1 mm

8.1,085 g; 17,4/19,4 mm

9.0,897 g; 17,9/19,8 mm
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AR biskupsky fenik (asi z let 1240/1260)
Lit.: Emmerig 1993, 192, ¢. 234, Taf. 25:234.
10. 0,883 g; 16,6/19,5 mm

11. 0,983 g; 17,2/20,2 mm

12. 1,076 g; 17,7/19,8 mm

13. 0,920 g; 17,0/20,2 mm

14. 0,792 g; 17,5/19,6 mm

Jind¥ich XIIIL., vévoda (1253-1290); Albert 1., biskup (1246-1260); Albert I1., biskup (1260-1262);
Leo, biskup (1262—1277); Jind¥ich IL., biskup (1277-1296)

mincovna: Rezno, AR vévodsky fenik (asi z let 1250/1270)

Lit.: Emmerig 1993, 192-193, €. 236, Taf. 25:236.

15. 0,840 g; 17,1/19,5 mm

16. 0,976 g; 18,1/21,3 mm

17. 1,072 g; 17,1/20,0 mm

18. 0,841 g; 17,5/19,6 mm

19. 0,821 g; 18,2/20,0 mm

20. 1,101 g; 17,1/19,8 mm

AR biskupsky fenik (asi z let 1250/1270)

Lit.: Emmerig 1993, 193, €. 237, Taf. 25-26:237a-b.
21. 0,934 g; 18,0/20,7 mm

22.0,767 g; 18,5/21,0 mm

23.0,973 g; 16,3/19,0 mm

24.1,015 g; 17,5/19,6 mm

25. 0,929 g; 18,2/20,8 mm

26. 0,892 g; 17,2/19,7 mm




Obr. 1. Nepomuk — hromadny nalez minci (¢isla odpovidaji katalogu; foto Miroslav Bene$, MVC HK).

Vyse uvedené mince se diive nachdzely v numismatické sbirce hradniho muzea Pecka, ktera byla
v roce 1977 ptevedena do kralovéhradeckého muzea. V inventdrni knize sbirky, jez je fazena chrono-
logicky podle jednotlivych panovniki, najdeme u Pfemysla Otakara II. (1253—1278) zminku o pivodu
minci jako ,,ndlez v Nepomuku" (Inventdrni kniha, 25). Vy&et uvadi celkem dva brakteaty a 26 feniki
v nékolika ,,variantdch“. U jednoho feniku je dale zminéno, Ze byl prodan — patrné typ Emmerig (1993)
¢.234. Soucasti pfevodu do Hradce Kralové pak uz nebyl jeden fenik typu Emmerig (1993) ¢. 227. Dnes-
ni stav tedy zahrnuje dva brakteaty a 24 zachovanych fezenskych feniku.

O vyskytu brakteatovych razeb v nepomuckém depotu se zminuje uz vySe uvedena zprava o min-
cich, které ziskalo Narodni muzeum v Praze (Ndlezy 1I/2, 88, &. 1806). Oba brakteaty s orlici v MVC
HK reprezentuji typ, jenz se objevuje v katalogovych publikacich mezi slezskymi razbami (Friedens-
burg 1968, tab. 30, ¢. 800; Kopicki 1974, 189, ¢. CXXXIV). Tato provenience byla oviem pozdgji
zpochybnéna a mince zafazeny mezi braniborské razby 2. poloviny 13. stoleti (Klima 1983, 4, pozn.
22 a 12, ¢. 8). Jak vsak ukazuji nové nalezy, spravné je ziejmé jejich prifazeni mezi ceské razby. Tento
typ se vyskytl napt. v 27 exemplatich v neddvném velkém a dosud nepublikovaném pokladu z BéEI¢ic
u Ostiedka. Celkem 62 jich bylo zastoupeno spolecné s fezenskymi feniky ve starém depotu Nehodiv
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(Jecny 1927, 190-191, &. 2). Bliz§imu poznani a zatazeni tohoto mincovniho typu musi byt vénovana
dalsi pozornost.*

V ramci zde prezentovaného fragmentu depotu z Nepomuku jsou zastoupeny predevsim fezenské
feniky ze 13. stoleti typti Emmerig (1993) ¢. 206 (1 ks), €. 227 (2 ks), €. 233 (4 ks), €. 234 (5 ks), €. 236
(6 ks) a &. 237 (6 ks). Typové zastoupeni exemplati ulozenych v MVC HK ramcové odpovida popsanym
mincim z Mat&jkovy sbirky (Sila 1966, 293). Obé &asti nepomuckého depotu pak dobie koresponduji
s nékterymi jingmi mincovnimi nalezy 13. stoleti z oblasti zapadnich a jiznich Cech, jejichZ dominantni
soucast tvoii prave fezenské feniky. Kromeé jiz zminéného nalezu Nehodiv (Jecny 1927, 190-194; Nalezy
1172, 88, ¢. 1805; Emmerig 1993, 278, ¢. 134) je mozno ze starSich depotid uvést napt. Sttibro (Radomeér-
sky 1955, 27-56; Ndlezy 11/2, 84, &. 1777; Emmerig 1993, 281-282, &. 146; souhrnné k vyskytu fezen-
skych fenikii v Cechach viz Emmerig 1997, 5-10). Nov&ji velké mnozstvi fezenskych fenikd obsahoval
také depot z Tetina (Militky — Stolz — Stolzova — Zaoral 2008, 137-145). Vyjime¢né se mohou tyto razby
oviem vyskytovat i v jinych ¢astech Cech nez jen jihozapadnim smérem od Prahy, o éemz svédéi nedav-
ny hromadny depot z vychodoceskych Radikovic, kde se objevil jeden fenik typu Emmerig (1993) ¢. 206
(Bréadle — Blaha - Skala 2015, 52).2
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Summary
Vojtéch Bradle, Notes to the hoard of Nepomuk (Plzei-Jih district).

There are some 26 coins registered in the Museum of East Bohemia in Hradec Kralové which can be
connected with the group-find from Nepomuk. The preserved coins are represented by 24 pfennigs from
Regensburg struck in the 13" century and two bracteates. The pfennigs from Regensburg are documented
by the type listed by Emmerig (1993) under no. 206 (1 pc), no. 227 (2 pcs), no. 233 (4 pcs), no. 234
(5 pcs), no. 236 (6 pcs) and no. 237 (6 pcs).

Two bracteates with eagle image were previously classified under the Silesian coins (Friedensburg
1968, Tab. 30:800; Kopicki 1974, 189, no. CXXXIV) or coins from Brandenburg (Klima 1983, 12, no. 8),
but based on new hoards, it is possible to regard them as of the Bohemian provenance. The mentioned
pieces have been potentially classified as Bohemian already during the process of description of the hoard
from Nehodiv (Jecny 1927, 190-191, no. 2).

These coins were preserved in the former museum in Pecka, and formerly, another pfennig of the
Emmerig type (1993) no. 227 was located there, and possibly another one of the type no. 234 was docu-
mented there. The described pieces correspond with five other coins of the same hoard preserved in the
Hotice Museum (Siila 1966, 293).

English summary by V. Novak
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VRCHOLNE STREDOVEKE A NOVOVEKE MINCE
Z OKOLI ZANIKLYCH CEST U KRENOVA (OKR. SVITAVY)

Jan CIHLAR - David VICH

Abstrakt — Coins struck in High Middle Ages and modern times and found around vanished roads
near Kienov (Svitavy district).

Some 15 coins struck in High Middle Ages and modern times are presented. They were discovered via metal
detecting activities around vanished roads located to the west of the Krenov Village (Svitavy district).

e Bohemia, Bavaria, Saxony, Silesia, Prague grossus, zinsgroschen, 3-kreuzer, kreuzer, hoard

V letech 2010-2016 probihal detektorovy prizkum okoli zaniklych komunikaci projevujicich se jako
zahloubené ivozy zapadné od obce Kienov (okr. Svitavy). Terén zde umoznoval pti¢né piechazeni kot-
liny tahnouci se piiblizné severo-jiznim smérem v okoli dne$niho Kienova a zapadné od n¢ho piekonani
terénniho zlomu s pievysenim vice jak sto metri. O tom, Ze se jednalo o dtlezitou a znacné frekventova-
nou komunikaci, svédci nékolik stovek artefaktd datovanych od eneolitu po novovek. Siln€ svazity terén
s vystupujicimi skalnimi vychozy pfi absenci vhodnych ptd pfitom zcela vylucuje standardni sidliSni
vyuzivani. Nasledujici fadky pfinaseji informace o nalezech minci, pficemz depot minci z konce 13.
stoleti jiz byl samostatné zvefejnén (Grossmannova — Vich 2014) a jedina zde nalezend anticka mince
bude pfedstavena pfi jiné piilezitosti.

Celkem se podafilo nalézt 15 minci! (v jednom piipadé jde patrné o neraZeny sttiZek), a to jak v drob-
nych hromadnych nalezech, tak jako solitérni exemplare (obr. 1). V prubéhu let 2012 az 2014 bylo po-
stupné objeveno 11 prazskych grost razenych v dobé panovani lucemburské dynastie (Jan Lucembursky
5 ks, Karel IV. 5 ks, Vaclav IV. 1 ks), dale tii novoveéké mince z 16. a 17. stoleti, pochazejici z mincoven
ve Slezsku, Sasku a Bavorsku a jeden zfejmé nerazeny stfizek blize neurcitelné drobné mince. Drobné
depoty byly tvofeny pouze prazskymi grosi.

Obr. 1. Mapa lokality s vynesenymi mincovnimi nalezy: Obr. 2. Detail nalezl prazskych grosu: kosodélnik — hromadny
kole¢ko — novovéké mince a nerazeny stfizek, kosodélnik — nélez, hvézdicka - ojedinély nélez, pfipadné nalez souvisejici
hromadné nalezy prazskych grost, hvézdicka - nélezy prazskych se nedalekym depotem.

gro3u ojedinélé, pfipadné souvisejici s nedalekymi depoty.

1 Do tohoto poétu neni zahrnut diive prezentovany depot minci z konce 13. stoleti ani anticka mince, zminované vyse v textu.



Hromadny nalez 1 (obr. 2:1)

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1340-1346

Lit.: Castelin 1960, 152153, var. VI1.39/40/43 nebo VIIL.47.
1.3,59 g, 27,0/27,9 mm?

NO.: 5.7.2012; GPS — E0614180; N5504921°

2.3,50 g, 28,9/29,8 mm
NO.:5.7.2012; GPS — E0614180; N5504921

Hromadny nalez 2 (obr. 2:2)

CECHY, Karel IV. (1346-1378)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1358-1370
Lit.: Pinta 2015, 7677, var. IV.b.

3.2,29 g;26,1/27,4 mm

NO.: 27. 12. 2013; GPS — E0614195; N5505045

AR prazsky gros, 1370-1378

Lit.: Pinta 2015, 7879, var. V.a.

4.2,60 g; 26,9/27,4 mm

NO.: 27. 12. 2013; GPS — E0614205; N5505038

AR prazsky gro§, 1358-1378

Lit.: Pinta 2015, 76-79, typ. IV. nebo V.

5. 1,71 g; 24,6/26,1 mm; vyrazna koroze a oldmany okraj
NO.: 27.12. 2013; GPS — E06614205; N5505038

6.2,10 g; 27,0/28,3 mm
NO.: 27. 12. 2013; GPS — E0614205; N5505038

Viaclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1378—1385

Lit.: Hana 2003, 58, var. I1. ¢/5.

7.2,18 g; 26,8/27,0 mm

NO.: 27. 12.2013; GPS — E0614205; N5505038

Kom.: Pfesné uréeni umoziuji mj. specifické tvary liter V a T v licnich opisech.

Jednotlivé nalezené mince

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)
mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1340-1346
Lit.: Castelin 1960, 153, var. VIIL.47.

8.3,13 g; 26,3/28,3 mm

NO.: 3. 8.2013; GPS —E0614183; N5504922

Kom.: Souvislost s hromadnym néalezem €. 1 je velice pravdépodobna (obr. 2:6).

2 Jde o minimélni a maximalni rozmér.
3 Soufadnice jsou ve formatu WGS 84, UTM.
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9.3,27 g; 27,6/28,1 mm
NO.: 8.5.2012; GPS — E0614204; N55004939
Kom.: Nelze vyloucit souvislost s hromadnym nalezem ¢. 1 (obr. 2:4).

10. 3,28 g; 28,0/29,0 mm
NO.: 3. 8.2013; GPS — E0614207; N5504934
Kom.: Nelze vyloucit souvislost s hromadnym nalezem ¢. 1 (obr. 2:5).

Karel IV. (1346-1378)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 1358-1378

Lit.: Pinta 2015, 76-79, var. IV. nebo V.a.

11. 2,35 g; 25,9/27,2 mm

NO.: 8.5.2012; GPS — E0614195; N5505022

Kom.: Mince je rozlomena na dvé ¢asti (1,43 a 0,92 g);

nelze vyloucit souvislost s hromadnym nalezem ¢. 2 (obr. 2:3).

SLEZSKO, Leopold I. (1657-1705)

mincovna: Vratislav, AR 3 krejcar, letopocet necitelny

(z let 1693—1698), mincmistr Martin Maxmilian Wackerl (1692—-1698)
Lit.: Halacka 1988, 766—768, typ jako ¢. 1626—-1633.

12. 0,54 g; 19,8/21,6 mm; mince je rozlomena na dvé ¢asti (0,30 + 0,24 g)
NO.: 11. 1. 2014; GPS — E0614625; N5504829 (obr. 1:3)

BAVORSKO, neur¢itelny panovnik

mincovna: neurcitelnd, AR krejcar, pravdépodobné 1. polovina 16. stoleti

Lit: —.

13. 0,49 g; 14,8 mm;* mince je pfehnuta o 180° (ohnuti mince znemoziiuje jeji piesnéjsi uréeni)
NO.: 16. 11. 2013; GPS — E0614779; N5504821

SASKO, kurfitstvi, Fridrich I11., Jifi a Jan (1500-1507)
mincovna: Annaberg, AR gros$, 1500-1507

Lit.: Keilitz 2002, 42, &. 32.

14. 1,32 g; 26,4/27,8 mm

NO.: 11. 1. 2014; GPS — E0614350; N5504489

NEURCENO

pravdépodobné nerazeny stfizek pro drobnou minci

15. 0,32 g; 12,5/13,2 mm

NO.: 27. 12. 2013; GPS — E0614069; N5505621

Kom.: Hmotnosti a velikosti odpovida stfizek napt. parvu Jana Lucemburského nebo Karla IV.
Teoreticky je mozné (ale méné pravdépodobné), ze by se mohlo jednat o vyraZzenou

drobnou minci se siln€¢ korodovanym povrchem.

4 Jedna se o maximalni rozmér, minimalni rozmér s ohledem na ohnuti mince neméien.
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11 12 13 14 15

Obr. 3. Kfenov. Mince z hromadnych a jednotlivych nélezl (¢isla odpovidaji katalogu).
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Nalezenych 11 prazskych grosu tvori dva drobné depoty o poctu dvou a péti grosti, mimo n€ pochazi
dalsi ¢tyfi solitérni nalezy grosu, u nichz vsak, s ohledem na jejich polohu v terénu a také s pfihlédnutim
ke slozeni depotli, moZnou souvislost s depoty nelze zcela vyloucit. Prvni drobny depot tvofi dva prazské
gro$e Jana Lucembruského (€. 1-2), jejichz razba je kladena do obdobi let 1340-1346 (Castelin 1960,
152-153). S timto hromadnym nalezem velmi pravdépodobné souvisi i o rok pozdéji samostatné nazeny
gro§ Jana Lucemburského (€. 8), jehoz misto nalezu se nachdzi v bezprostiedni blizkosti diive objeve-
ného drobného depotu 1. Nelze vyloucit, Zze i dalsi dva nalezené prazské groSe Jana Lucemburského (€.
9-10) s depotem puivodné nesouvisely. Byly objeveny blizko sebe ve vzdalenosti asi 25 m od prvniho
depotu. Navic vSechny nalezené prazské groSe Jana Lucemburského patii mezi nejmladsi varianty, je-
jichZ obdobi razby je shodné uvazovano mezi roky 1340-1346 (Castelin 1960, 152—153). Mlizeme tedy
konstatovat, Ze ob¢ mince z prvniho depotu a stejné tak dalsi tfi samostatné nalezené grose Jana Lucem-
burského se do zemé dostaly nékdy na konci 1. poloviny 14. stoleti, ¢i kratce poté. Je mozné, ze pivodné
vSechny tyto mince tvofily jeden celek, ktery byl druhotné rozptylen.

Druhy drobny hromadny nalez se sklada ze Ctyt prazskych grosu Karla IV. (€. 3—6) a jednoho praz-
ského grose Vaclava IV. (€. 7). Nalezené grose Karla IV. patfi mezi mladsi varianty razené mezi roky
1358-1378 (Pinta 2015, 72-79), prazsky gro§ Vaclava IV. se fadi mezi jeho nejstarsi razby z let 1378—
1385 (Hdna 2003, 111). Hromadny nalez byl tedy pravdépodobné uloZen ¢i ztracen v pribéhu posledni
¢tvrtiny 14. stoleti, nejspise v 80. letech tohoto stoleti. Nedaleko mista nalezu tohoto depotu — ve vzda-
lenosti asi 20 m byl nalezen dalsi izolovany prazsky gro§ Karla IV. (€. 11), rovnéz datovany do obdobi
let 1358—1378 Také u tohoto samostatné nalezeného grose je mozné uvazovat, Ze mince byla ptivodné
soucasti hromadného nalezu 2. Oba hromadné nalezy prazskych grosu byly objeveny ve vzdalenosti
cca 100 m od sebe (obr. 2).

Priblizné 500 m jiznim a jihovychodnim smérem od hromadnych nélezl prazskych grosu byly naleze-
ny tii ran€ novoveke tzv. ztratové mince. Ttikrejcar Leopolda L. (€. 12) razeny ve slezské Vratislavi v roz-
mezi let 1693-1698 (Halacka 1988, 767) a nesouci znacku mincmistra Martina Maxmiliana Wackerla.
Tato mince je sice datovana, ale s ohledem na jeji zachovalost se ro¢nik nepodafilo pfesné¢ identifikovat.
Bavorsky krejcar (€. 13) pochazi zfejmé z prvni poloviny 16. stoleti — je ptehnuty o 180°, ale nezlomeny
a jeho prehnuti tak brani bliz§imu urCeni. Zinsgroschen Saského kurfifstvi (€. 14) pfedstavuje spolecnou
razbu Bedficha III, Jana a Jitiho z let 1500—1525. Pfestoze tyto tfi novoveéké mince byly nalezeny v ne-
velké vzdalenosti od sebe, tak podle poloh jejich nalezi i podle jejich datace i mista razby, lze vyvodit,
7e tyto mince, resp. jejich ulozeni do zemé spolu vzajemné nesouvisi a jedna se tedy zfejmé o nalezy
jednotlivych ztratovych minci.

Posledni ¢ast zde prezentovaného mincovniho souboru reprezentuje pravdépodobné nerazeny stizek
pro drobnou minci. Stfizek by svymi parametry (prameér 12—13 mm a hmotnost 0,32 g) mohl odpovidat
naptiklad parviim Jana Lucemburského ¢i Karla IV. Souvislost tohoto soliltérniho nalezu s depoty praz-
skych grost vSak mtizeme vyloucit, protoze stiizek byl nalezen cca 700 m severné od polohy depoti.
S ohledem na stav povrchu tohoto ,,stiizku® by se teoreticky mohlo jednat i o jiz vyrazenou drobnou
minci, ale se silné korodovanym povrchem a jiz nezfetelnym reliéfem razby (tato eventualita se vSak zda
byt méné pravdépodobnou).

Nalezené mince pochazeji z posledni dekady 1. poloviny 14. stoleti az z konce 17. stoleti. NejstarSimi
mincemi souboru jsou prazské grose Jana Lucemburského, které vSechny miizeme datovat do rozmezi let
1340-1346 a nejmladsi minci je vratislavsky tiikrejcar Leopolda I. razeny mezi léty 1693—1698. Pokud
jde o teritorialni rozloZeni minci v souboru, pak jednoznaéné pievazuji razby z Cech — celkem 11. Viech-
ny ¢eské razby jsou prazské grose, které pivodné pravdépodobné tvorily dva drobné hromadné nalezy —
prvni je z doby konce vlady Jana Lucembruského a druhy byl do zemé ulozen zfejmé v prvnim desetileti
vlady Vaclava IV. Po jedné pak jsou zastoupeny razby ze Slezska (vratislavsky tiikrejcar Leopolda 1.),
Bavorska (jednokrejcar pravdépodobné z prvni poloviny 16. stoleti) a Saska (zinsgroschen z prvni ¢tvr-
tiny 16. stoleti). U téchto novoveékych minci se zfejme jedna o nalezy jednotlivych ztratovych minci.

Stav nalezenych minci odpovida ulozeni v agresivnim prostfedi. VSechny jsou zna¢né korodované,
dvé mince jsou rozlomené na dvé Casti, jedna je v polovin€ piehnutd o 180°, ale nezlomena. Na vrub ko-
roze 1ze velmi pravdpodobné pfipsat vyraznéjsi vahovy ubytek, oproti bézné udavanym metrologickym
parametrim, ktery byl u n€kterych minci zaznamenan.



Autorsky podil J. Cihlare na predloZené praci vznikl za financni podpory Ministerstva kultury v ramci
institucionalniho financovani dlouhodobého koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum
(DKRVO 2018/25, 00023272).
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Summary

Jan Cihlar — David Vich, Coins struck in High Middle Ages and modern times and found around
vanished roads near Ki'enov (Svitavy district).

In 20122014, some 15 coins were gradually found via metal detecting activities around vanished medi-
eval roads — visible as hollow ways these days — in the territory to the west of the Kienov Village (Svitavy
district). Eleven of them were represented by the Prague grossi struck under the rulers of the Luxembourg
dynasty. The grossi used to belong to two small hoards of two and five coins. The remaining four Prague
grossi were discovered single, but it is impossible to eliminate the alternative of connection with the
mentioned hoards. Also three modern coins of the 16" and 17" centuries were found there, and they were
struck in the Silesian, Saxonian and Bavarian mints. In addition of that, one evidently unstruck flan of an
uncertain small change was discovered there as well.

English summary by V. Novak
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NALEZY JEDNOTLIVYCH MINCIi Z POVRCHOVEHO PRUZKUMU
V HEDCANECH (K. U. DASICE, OKR. PARDUBICE)

Kamil SMISEK - David VICH

Abstrakt — Coins found single via the surface examination in Hed¢any (DasSice cadastral community,
Pardubice district).

In 2008-2012, occasional metal detecting activities were organized near the Hedcany settlement. The coins
found there can be characterized — without exception — as a sample of the contemporary coins of the lowest
denominations in circulation. From the chronological point of view, the coins cover the interval from the
end of the 14™ century to the time closely after the mid-18™ century.

e Bohemia, Late Medieval Period, Early Modern Period, lost coins

Od roku 2008 byla provadéna piilezitostna detektorova prospekce? na katastru osady Hed¢any (k. . Da-
Sice) — prizkum byl organizovan archeologickym pracovistém Regionalniho muzea ve Vysokém Myté.
Lokalita se nachazi pti vychodnim okraji osady HedCany na mirném navrsi nad inundaci na pravém
btehu feky Louc¢né v nadmoiské vysce okolo 230 m. n. m. Padni pokryv je tvofen hlinitopis¢itou ptdou.

V areélu lokality se kromé ojedin€lé laténské keramiky podaftilo ziskat pfedevsim nalezy z doby fim-
ské, mladsi doby hradistni a vrcholného stiedovéku. Nalezovy material predstavuji pfedevsim keramické
zlomky, zatimco kovové predméty se vyskytovaly spiSe ojedin€le. Vyznamny podil zjisténych kovovych
artefaktl tvofi numismaticky material z obdobi vrcholného stfedovéku a raného novovéku, jehoz vyhod-
noceni je pfedmétem tohoto prispévku. VSechny zde prezentované mince jsou ulozeny ve Vychodoces-
kém muzeu v Pardubicich.

CECHY, Husité (1420-1437)

mincovna: Praha, Kutnd Hora ¢i blize neznamd falzatorska dilna, AE flatek patrné z let 1420-1437
Av.: ve dvojitém hladkém kruhu ¢esky lev doleva

Rv.: hladky

Lit.: —.

1. 0,429 g; 15,1/13,72 mm; stiizek nepravidelného osmithelnikového tvaru, svétla hnéda a zelend patina
(¢. 14, 15. 4. 2009).

Ludyvik I. Jagellonsky (1516-1526)

mincovna: Kutna Hora, AR jednostranny haléi (maly neboli ¢erny peniz) patrné z koncového obdobi vlady
Av.: v perlickovém kruhu korunovany monogram L, po stranich rozdélené zkratky R-P

Rv.: hladky

Lit.: Castelin 1932, 68, ¢. 14 var.; Haskovad 1991, 167, €. 627, tab. 107:627; Gregor 2011, 32, typ [L.a.1 (?).
2. 0,216 g; -/- mm; olamany okraj (¢. 20, 24. 10. 2012)

1 Prospekee na uvedené lokalité probihala pfedevsim s detektorem Fisher F75, ojedinéle také s pfistroji Goldmaxx Power 11
a XP Deus s celkovou ¢asovou dotaci 13 h po prevedeni na jeden pfistroj.
2 Rozméry minci méfeny jako vodorovnd a svisla osa na lici mince.



Maxmilian II. (1564-1576)

mincovna: Kutna Hora, mincmistr blize neurcitelny, AR bily peniz 157?

Av.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, v perlickovém kruhu koruna
MAXI" SEC[VN'15..]

Rv.: hladky

Lit.: Halacka 2011a, 116-117, ¢. 206 var.

3. 0,167 g; -/- mm; rozdélovaci znaménko tvaru kosoctverce (€. 12, 15. 4. 2009).

MORAVA, Jost (1375-1411)

mincovna: Brno, AR denarovy haléf patrné z let 1375-1391

Av.: v hladkém (?) kruhu korunovany monogram IO, po strandch dva kiizky
Rv.: v perlickovém kruhu kiiz, v kazdém jeho thlu majuskulni pismeno M
Lit.: Sejbal 1983, 12, typ D, tab. I11:9.

4.0,124 g; /9,9 mm; 12 h; olamany okraj (¢. 8, 28. 2. 2009).

Horni LuZice, ZHORELEC, mésto

mincovna: Zhorelec, AR kruhovy peniz patrné ze 40.—50. let 15. stoleti
Av.: v provazcovém kruhu GOR, ctyfraz

Rv.: v hladkém kruhu koruna

Lit.: Safar 1990, 129-130, L. typ, obr. 1.

5.0,246 g; 12,0/13,2 mm; 6,5 h (€. 13, 15. 4. 2009).

SLEZSKO, Leopold I. (1657-1705)

mincovna: Vratislav, mincmistr Salomon Hammerschmidt (1664—-1691), AR krejcar 1672
Av.: v hladkém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu
LEOPOLDVS-D'G" R‘I-:S"A"G'H-stazené ET-B-R’

Rv.: v hladkém kruhu korunovany dvouhlavy orel zpfima, na hrudi stitek italského typu, uvnitf Cislice 1,

v perlickovém kruhu 72°ARCHID"AV. (SHS) D'BVRstazené ET-SIL'16
Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, tab. XCII1:906 var.; Halacka 2011b, 719, &. 1638 var.; Nechanicky
1991, 73, ¢. 761, tab. XX:761 var.

6. 0,614 g; -/17,0 mm; 11 h; nepatrn€ vylomeny okraj, sekundarné ¢aste¢né prehnuty (¢. 17, 27. 4. 2009).

PRUSKO, provincie Slezsko, Fridrich I1. (1740-1786)

mincovna: Vratislav, mincmistr Georg Heinrich Singer (1752-1760), AR krejcar 1753

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, FRIDERIC:BORUSS:REX

Rv.: v perlickovém kruhu korunovana jednohlava orlice zptfima, s Zezlem v levém a mec¢em v pravém
paratu, pod ni 17 (B) 53, - 1-KR[E]JUTZER.

Lit.: Saurma 1883, 31, ¢. 67, tab. LIII:17 var. (odli$ny ro¢nik); Neumann 1998, 193, ¢. 267; Bruce —
Michael 2007, 580, KM 960.1; Schon 2007, 992, ¢. 63; Olding 2006, 163, ¢. 311c

7.0,543 g; 15,1/- mm; 12 h; napraskly okraj, rozd€lovaci znaménka na reversu tvaru krouzku (€. 18,
27.4.2009).

Slezsko, LEHNICE-BREH, vévodstvi, Christian (1654—1672)

mincovna: Breh, mincmistr Krystof Brettschneider (1665-1673), AR gresle (trojnik) 1670

Av.: v ne€itelném kruhu jednohlava orlice zpfima, po stranach oddélené inicialy C-B

Rv.: v hladkém kruhu dva spojené korunované znaky, nad nimi a po stranach dveé dvojice pétilistych
kvétin, dole po stranach a mezi nimi tfi trojlisty a letopocet 1670

Lit.: Saurma 1883, 8, ¢. 449, tab. XXIII:154 var.; Holeckova 2010, 105, €. 196; 277, €. 196

8. 0,591 g; 15,9/16,3 mm; 12 h; (€. 21, 24. 10. 2012).
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Obr. 1. Hed¢any - kolekce nélezl jednotlivych minci (¢isla odpovidaji katalogu; foto K. Smisek).

Mincovni nalezy ziskané pfi prizkumech s detektory kovt na uvedené lokalité 1ze bez vyjimky cha-
rakterizovat jako soubor dobového obéziva nejmensich hodnot. Z hlediska chronologického pokryvaji
nalezené razby interval od konce 14. az po obdobi kratce po poloving 18. stoleti. Chronologické tezisté
souboru v8ak tkvi v exemplafich datovanych do obdobi raného novovéku. Z hlediska geografického
puvodu jsou v souboru zastoupeny razby ceské (3), moravské (1), hornoluzické (1), slezské (1), lehnic-
ko-brezské (1) a pruské (1) provenience. Lze tedy konstatovat, zZe se v naprosté vétSin€ jedna o razby
domaci provenience.

Naprostou vétSinu minci ziskanych prizkumem na uvedené lokalité je mozné charakterizovat jako
zcela bézné a masoveé razené drobné mince. Vyjimku pfedstavuje predevSim jedind moravskd razba
— stfibrny denarovy haléf markrabéte Josta (1375-1411) raZzeny v brnénské mincovné patrné v letech
1375-1391 (€. 4). Jedné se o velmi vzacnou variantu obsahujici majuskulni pismena M v uihlech kfize na
rubu razby. Tato razba byla donedavna znama pouze v jediném exemplafi zjisténém J. Sejbalem v ber-
linském mincovnim kabinetu (Sejbal 1983, 11-12). V soudasnosti zname (kromé zde popsaného) jeste
tieti exemplaf, bohuzel bez nalezové lokality, ze soukromé sbirky (Cihlai — Richtera — Videman 2013,
36, ¢. 3/02). S ohledem na dosud nejpodrobné;jsi studii o denarovych mincich markrabéte Josta je nutno
konstatovat, ze se nalezy téchto razeb koncentruji predevsim v oblasti Moravy a na ¢eském uzemi se
doposud prakticky nevyskytovaly (Cihlar — Richtera — Videman 2013, obr. 18). HedCansky nalez, spo-
lecné s exemplatem z hradu Brandys nad Orlici (Cihlar — Richtera — Videman 2013, 40, €. 6/19), patrné
predstavuje prvni znamy cesky nalez JoStovy denarové razby.

Druhou méné obvyklou razbou obsaZenou v analyzovaném souboru je médény jednostranny husit-
skych flitek razeny patrné v letech 14201437 (¢. 1). HedCansky exemplaf se vyznacuje nepravidelné
tvarovanym stfizkem s nestejnou tloustkou a nedbalym provedenim razby. S ohledem na svédectvi do-
bovych prament 1ze konstatovat, Ze se prakticky jedna o falzum napodobujici soudobé drobné stiibrné
penize se lvem a ¢tyfrazem Vaclava I'V. (1378—1419) razené od roku 1384. Razba flatkt probihala kromé
oficialnich mincoven v Praze a Kutné Hote také pfimo v husitském Tabofe a rovnéz v mnoha dalsich
polooficialnich ¢i ilegalnich dilnach (napt. Castelin 1953, 169, 172; Hdna 2003, 32-33). Mincovnictvi
husitské epochy (souhrnné napt. Haskova 1995, 104—-109) je bohuzel doposud jen minimaln€¢ poznanou
kapitolou ¢eského ménového vyvoje. Vyrazné jej ovlivnila nejen slozité a nepfehledna situace spolecen-
ska a politickd, ale v neposledni fadé také samotny charakter dochovaného numismatického materialu
(Dohnal — Koreny — Militky 1999, 561). V piipadé nalezené razby tedy prakticky nelze rozhodnout, zda
se jedna o razbu oficidlni (doloZenou pisemnymi prameny) ¢i o skutecné neoficialni dobové falzum.
S ohledem na numismatické badani bohuzel stale postraddme k problematice husitskych razeb jakékoliv
analytické dilo (dil¢i zpracovani napt. Haskova 1991, 107-108, tab. 67:336-344; Hampl 2008). Tento
stav byl do nedavné doby ovlivnén sporadickym vyskytem flttkt, nebot’ ty ze zfejmych diivodii nebyly
predmétem zamérné tezaurace — vyjimku piedstavuje pouze poklad z Ceského Brodu (Nohejlovai 1941)
a nelze u nich ani pfedpokladat dlouhodobéjsi obéh (Dohnal — Koreny — Militky 1999, 561; MareSova —
Militky 2000, 195). V poslednich tfech desetiletich se vak s nalezy fltitkii setkavame jiz ponékud ¢astéji,
pfedevsim jako s ojedinélymi jednotlivymi néalezy ztratovych kusti v rdmci archeologickych vyzkumu
mést a sidel — napt. hrad Tytov (Durdik — Nemeskalova-Jiroudkova 1989), Sedl¢any (Dohnal — Koreny —
Militky 1999), hrad Pisek, hrad (Koppova — Militky 2000), Praha 2-Nové Mésto, Na Rybnicku (MareSova
— Militky 2000). Novym, avsak zcela zasadnim pfinosem pro zkoumani fenoménu husitského mincovnic-
tvi vSak jsou amatérsky i profesionalné u¢inéné nalezy flitkti z povrchovych prizkumi pomoci detektort



kovii.® Odborné a komplexné vyhodnocené nalezy téchto raZeb tak patrné v budoucnosti vyrazné napo-
mohou poznani této dosud opomijené stranky penéznich déjin husitské revoluce.

Huire zodpovéditelnou otazkou zlistava, jakym zptisobem analyzovany soubor minci souvisi s mistem,
kde byl nalezen. Lokalita se nachazi v tradi¢ni sidleni oblasti vyuZzivané jiz minimalné od doby bronzové
(Vich 2010; Vich — Mangel 2012; Jilek 2015). Osada Hed¢any je povaZzovana za sidlo vzniklé piesidle-
nim zajatého obyvatelstva v 11. stoleti (Slama 1985, 335-336). Nakolik jsou vSak nalezy minci spojeny
s intenzivni zemédélskou ¢innosti (hnojeni poli) nebo odrazi dalsi a tézko objasnitelné aktivity — napft.
mistni komunikaéni sit’,* s ohledem na neptili§ bézny nalez denarového haléte markrabéte Josta s moz-
nou vazbou na Moravu, nelze zcela jednozna¢né rozhodnout.

Prispevek byl vypracovan v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI 1) ¢. DG16P02R031 (Moravské krizovatky).
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Summary

Kamil SmiSek — David Vich, Coins found single via the surface examination in Hed¢any (DaSice
cadastral community, Pardubice district).

In2008-2012, metal detecting activities were occasionally organized near the Hed¢any settlement (DaSice
cadastral community). Among other artefacts, coins from the High Middle Ages and Early Modern
times (14"-18" century) were discovered there — later issues were not regarded as important during the
prospection. The coins found there can be characterized — without exception — as a sample of the con-
temporary coins of the lowest denominations in circulation from Bohemia (3pcs), Moravia (1 pc), Upper
Lusatia (1 pc), Silesia (1 pc), Legnica-Brzeg (1 pc) and Prussia (1 pc). It is possible to classify them as
pieces of local production in their vast majority. Because of the archaeological context, their geographical
and chronological characteristics and metrology, it is very likely that the coins appeared at the location
in a longer time horizon. Among other common pieces, also a copper one-sided Hussite small change
(fliitek) struck in 1420-1437 was discovered there. And one silver heller of the denier type struck under
under Margrave Jobst of Moravia (1375-1437) in the Brno mint very likely in 1375-1391 (no. 4) repre-
sents a very rare variety with the majuscule M in cross angles on its reverse — it is the very first coin of
this type produced under this ruler and registered in Bohemia. The question is how this group of coins
localized there came to the country. Intensive agricultural activities (field manuring) seem to be the most
likely answer. Also other different activities — practically invisible these days (like communications) —
could cause appearance of these coins at the locality.

English summary by V. Novak
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NEKOLIK POZNAMEK K MINCOVNIMU DEPOTU
Z HODOVA Z OBDOBI JAGELLONCU NA MORAVE

Dagmar GROSSMANNOVA

Abstract — Some notes to the coin hoards from Hodov dating to the Jagiellonian period in Moravia.
The article is focused on two coin hoards dating to the rule of Viadislaus II Jagiellon (1471-1516) found
in the Hodov cadastral community (Trebic district, Vysocina region) in 1901. Both hoards were discovered
independently in a very short time one after another, and they were buried very close each other. They
represent mostly white coins struck under Vladislaus II Jagiellon accompanied with an insignificant
admixture of different small change.

e Moravia, Vladislaus Il Jagiellon, white coin, hoard

Zpracovani nalezu z Hodova (okr. Ttebi€) patii k velkym dluhtim pro védeckou numismatiku. Naleztim
bilych penéz Vladislava II. Jagellonského (1471-1516) je v souCasné dobé na Moraveé vénovana jen velmi
mala pozornost. Stale rovnéz chybi komplexnéjsi dilo se stanovenim nejnovéjsi chronologie a typologie
bilych penéz. Jako zaklad je proto stale uzivano dilo K. Castelina (1930). Za nejvyznamnéjsi dila sméfujici
k tomuto tématu Ize za posledni dobu oznagit prace O. Cernohorského (2016) a V. Bradleho (2013).

Ve 2. poloving 15. stoleti se na Morave rozvinula razba méstskych minci, kter zatlacila do pozadi raz-
bu markrabské mince. Zakladem pro tuto mincovni ¢innost se stalo priviliegium ¢eského krale Ladislava
Pohrobka z roku 1457, ve kterém mésto Brno ziskalo opravnéni razit mince se Sachovanou orlici — zna-
kem moravského markrabstvi. Markrabska mincovna se v tomto obdobi dostala do pozadi a do popiedi
se dostala méstska mincovna razici kruhové penize a haléte. V obdobi vlady Matyase Korvina na Moravé
(1469-1490) byly v olomoucké mincovné razeny kruhové penize s uherskymi bfevny a ¢eskym Ivem
(Sejbal 1997, 166). Po roce 1490, po sjednoceni ¢eskych zemi pod vladou Vladislava II. Jagellonského,
byla postupné odbourdvana méstskd mincovni privilegia a byla ukoncena razba moravské méstské min-
ce. S tim skoncilo i moravskeé stfedoveéké mincovnictvi.

V obdobi od 60. let 15. stoleti do zacatku 16. stoleti je v moravskych nalezech jiz velmi patrna pritom-
nost ¢eské kruhové mince, avsak s podstatnym podilem moravskych méstskych kruhovych razeb. Jsou to
napt. nalezy Kyjov (Ndlezy I1/3,223-224, ¢. 2552), Olbramkostel na Znojemsku (Nalezy 11/3, 229, €. 2585),
Kozusice na Bucovicku (Ndalezy 11/3, 222, ¢. 2548) a Pencice na Prerovsku (Ndlezy 11/3, 227, 227, €. 2569).
Prevaha Ceskych razeb v nalezech je patrna prave v ndlezech z Hodova (Ndlezy 11/3, 251-252, €. 2697).

Obr. 1. Hodov (okr. Trebic) — misto nalez(i depotli minci je oznaceno Sipkou.
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Hodov je mala obec situovana v jihovychodni ¢asti Ceskomoravské vrchoviny leZici dnes na Gizemi
okresu Ttebi¢ — jde o Gizemi pfinalezejici k historické zemi Moravé (dnes kraj Vysocina). Na katastru
obce Hodova bylo v minulosti nalezeno nékolik depott z riznych obdobi. Pfedmétem tohoto piispévku
jsou dva z nich, pfi¢emz oba byly objeveny nezavisle na sobé v roce 1901. Byly odkryty v lese mezi
Hodovem a malou sousedni vsi Rohy (obr. 1). Zakopany byly velmi blizko u sebe a svym slozenim si
byly velmi podobné — na zakladé této skutecnosti bylo predpokladano, ze jde o jednu penézni hotovost
rozdélenou do dvou ¢ésti.

Podle publikované zpravy v soupisu nalezti (Ndalezy I1/3, 251-252, ¢. 2697) se mélo jednat o jeden
nalez, ktery byl nalezen po ¢astech ve dvou nddobkach ,,nadvakrat®. Prvni depot byl nalezen na jafe 1901
a vykopalo jej dévée pii sazeni lesnich stromkil v lese u Rohii. Lesni asistent F. Spinar z Velkého Meziti¢i
jej zachranil pied rozchvacenim a nasledné jej predal I. L. Cervinkovi k odbornému zpracovéni. Zpravu
o tom publikoval I. L. Cervinka (1902, 32) a zvefejnil ji rovn&z Vladimir Némeéek ve své zpravé o nale-
zu z Hodova (Némecek 1952, 154). Mince byly ulozeny v keramickém dzbanku s ¢astecné glazovanym
povrchem, ktery se sice dostal do sbirky 1. L. Cervinky, aviak do souéasné doby se bohuZel nedochoval.
L. L. Cervinka jej popisuje nasledovng: ,,Md tiplné shodny tvar s nasimi poutnickymi barkami s uchem
a hubickou (pyskem), je vytocen ovsem uz na kruhu, dobie vypdlen a castecné i polévan glasurou.” (Cer-
vinka 1902, 32). Velmi stru¢nou zpravu o nalezu pfinasi také zprava zvefejnéna ve Vlastivédé moravské:
»V panském lese r. 1901 vykopan dzbanecek s nekolika tisici bilych penizkii krale Vladislava II. v cetnych
variantech.“ — depot je zde uveden jako nalez u obce Rohy (Kratochvil 1907, 375).

V depotu mély byt zastoupeny pievazné bilé penize Vladislava II. Jagellonského (1471-1516) pouze
s drobnou pfimési jinych drobnych minci o hmotnosti vice nez 3 kg. Na zaklad¢ nejmladsi mince, datova-
ného polského grose Zikmunda I. (1506—1508) z roku 1508, bylo ukryti depotu zafazeno V. Némeckem
(Némecek 1952, 156) do tohoto roku nebo do obdobi kratce po ném.

SloZeni prvého nalezu podle I. L. Cervinky (1902):

1. Cechy, Ladislav Pohrobek (1453—1457), peniz (1-3 ks);

. Cechy, Vladislav IL Jagellonsky (1471-1516), bily peniz (n&kolik tisic, vice nez 3 kg);
. Kladsko, Old¥ich z Hardeku (1501-1534), halét (1-3 ks);

. Slezsko, Ratibo¥, mésto, bily peniz (1-3 ks);

. Dolni Rakousy, Fridrich 1. (po 1457), Wiener Hausgenossen, Teschler a Liephart, fenik (? ks);
. Uhry, Matya$ Korvin (1458-1490), denar (? ks);

. Polsko, Jan Albert (1492-1501), grose (? ks);

. Polsko, Zikmund I. (1506—-1548), gros 1508 (1 ks);

9. Sasko-Misen, feniky (1-3 ks);

10. Aquileia, patriarchat, Antonio Il. (1402—1412), denar (1 ks);

11. Sasko, fenik (3 ks);

12. Dalsi blize neurcené razby.

0NN LN bW

Druhy depot byl nalezen 2. kvétna 1901 pani Kavalcovou z Hodova pfi sazeni lesnich stromku
u Roht, ktery byl ulozen v cinovém korbelu a obsahoval pouze bilé penize Vladislava II. Jagellonského
(1471-1516) v poctu 2504 kusti. Zpravu o tomto depotu publikoval V. Némecek (1952, 153—-156), ktery
povazoval prvni depot, publikovany I. L. Cervinkou (1902) za sou¢ast popisovaného druhého depotu,
a ktery tedy rovnéz datuje k roku 1508 nebo kratce po ném (Némecek 1952, 156). V. Némecek publikoval
zastoupeni jednotlivych typt bilych penéz spolu s jejich variantami. Z celkového poctu 2504 minci mélo
byt v depotu 398 dvoustrannych penizti a 2106 jednostrannych penizti v nékolika typech a variantach
(Nemecek 1952, 155-156).

Depot byl ulozen v cinovém korbelu, ktery se do dnesniho dne dochoval ve sbirkach Numismatického
oddéleni Historického muzea Moravského zemského muzea (obr. 2—4). Jeho vyska je 120 mm a dno ma
pramér 115 mm. Na vrchni strané vika je patrnd znacka ,,SD*, dno korbelu je vevnitf oznaceno znackou
s bohatou rostlinnou rozvilinou, kterou V. Némecek interpretuje jako kvétiny ve vaze (Némecek 1952,
154). Spolu s cinovym korbelem je dochovéna ve sbirce Numismatického oddéleni Moravského zemské-
ho muzea i ¢ast minci. Podle inventafe numismatického odd. tuto ¢ast pokladu ziskalo Moravské zemské
minci, coz je vice nez ptivodni uvadény pocet. Kratkou zpravu o druhém nalezu z Hodova prinesl J. Sejbal
v pritvodci dnes jiz zruSenou numismatickou expozici Moravského zemského muzea (Sejbal 1979, 173).



Obr. 2. Cinovy korbel, ktery spole¢né s 2504 mincemi nalezla v roce 1901 pani Kavalcova z Hodova.

Obr. 3. Znacka na dné cinového korbelu s bohatou rostlinnou rozvilinou interpretovanou jako kvétiny ve vaze.

Obr. 4. Znacka,SD" na vrchni strané vika cinového korbelu.
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SloZeni dochované ¢asti nalezu z Hodova podle J. Sejbala (1979):

1. Morava, Jihlava, mésto (2. polovina 15. stoleti), kruhovy peniz (1 ks);

2. Morava, Znojmo, mésto (2. polovina 15. stoleti), kruhovy peniz (1 ks);

3. Cechy, Vaclav IV. (1378-1419), prazsky gros (1 ks — zlomek);

4. Cechy, Vladislav IL Jagellonsky (1471-1516), bily peniz (2593 ks);

5. Cechy, Vladislav I1. Jagellonsky (1471-1516), bily peniz — falzum (5 ks);
6. Slezsko, Zhorelec, mésto (2. polovina 15. stoleti), peniz (2 ks);

7. Dolni Rakousy, Albrecht V. (1411-1439), Videti, fenik (1 ks);

8. Aquileia, patriarchat, Antonio II. Panciera di Portogruaro, peniz (2 ks);
9. Sasko, Sasko-Ernestinska linie (obdobi 1490-1500), fenik (1 ks).

Celkovy (vyssi) pocet minci i jejich teritoridlni struktura s jistotou prokazuji, Zze k druhému depotu
byly pfimichany i mince z prvniho nalezu. Lze tak soudit podle piimési dalSich cizich minci, které se ve
druhém depotu vyskytovat nemély. Prvni depot, publikovany I. L. Cervinkou (1902, 32) mél byt piedén
cely tehdejSimu majiteli panstvi. Ziejme se ale tak nestalo a ¢ast depotu se dostala do sbirky V. Némecka,
kde mohly byt oba depoty smichany, a od né€j pak tento ,,celek nasledné piesel do numismaticke sbirky
Moravského zemského muzea. V soucasné dobé jsou tak soucasti hodovského pokladu i mince, které po-
dle publikovanych tdaji pivodné ve druhém nalezu nebyly zastoupeny. Pfedevsim se v pokladu nemél
viibec vyskytovat zadny prazsky gros, v publikované kratké zpravée od prof. J. Sejbala je zde uveden zlo-
mek prazského grose Vaclava IV. (1378—1419). Rovnéz nebyla diive zminka o dvou méstskych razbach
Jihlavy a Znojma z 2. poloviny 15. stoleti.

Soucasti dochované casti depotu jsou predevsim dvoustranné a jednostranné bilé penize Vladislava II.
Jagellonského. Ve velkém mnoZzstvi riznych variant jsou dochovany dvoustranné penize, u kterych bylo
zachyceno nékolik novych variant spo¢ivajicich v jiném umisténi tecek, nez je uvedeno v Castelinové
typologii (Castelin 1930, 79, Tab. 1). Bilych jednostrannych penizl je v nalezu podstatné vice a opét
jsou dolozeny ve velkém poc¢tu znamych i novych typt a variant. Ty stejné jako v pfipadé dvoustrannych
bilych penéz spocivaji v drobnych odchylkéach v opise, typu pisma a v kresbé lva.

V nélezu z Hodova se objevuji rovnéZz jednostranné bilé penize, které jsou styloveé piibuzné dvou-
strannym peniztim. Jejich licova strana se lvem je shodnd s dvoustrannymi penézi, chybi vSak razba na
rubni strané (korunované pismeno W). Pfedpoklada se, ze se jedna o jakési pfechodné razby mezi dvou-
strannymi a jednostrannymi bilymi penézi, které V. Bradle datuje do obdobi let 1485-1487 (Bradle 2013,
41-42). Tyto typy V. Némecek v popisu nalezu z Hodova zatadil podle Castelinovy typologie (Castelin
1930, 79, Tab. 1) jako varianty typu I. A. (Némecek 1952, 155), na coz upozornil jiz Karel Peukert ve
svém popisu nalezu v Hlavici (Peukert 1970, 4).

Depot obsahuje velmi pestré zastoupeni riznych typt bilych penéz — od nejstarsich se lvem, jehoz
hiiva je tvofena mésicky, az po nejmladsi typy s robustnim lvem, které byly razeny az do roku 1516 (Bréa-
dle 2013; Cernohorsky 2016). Ulozeni celého depotu je tedy oproti ptivodnimu datovani, stanoveného
V. Némeckem do roku 1508, nutno posunout.

Pokud bychom méli posoudit oba mincovni depoty dohromady, podle nalezové zpravy by mély ob-
sahovat pfes 5000 minci. Podle mého nazoru to vSak mohlo byt daleko vice. Pokud budeme pocitat
v priméru hmotnost jednoho bilého penizu 0,4 g, tak na 3 kg vychazi pocet minci na pfiblizné 7500 ks.
Potom by celkovy pocet minci mohl byt az 10000 ks. Z tohoto velkého poctu se vSak do soucasné doby
dochovalo pouhych 2607 minci. I pfesto vSak ptinasi velmi dilezité informace pro studium chronologie
a typologie bilych penéz Vladislava II. Jagellonského a zaslouZi si podrobné zpracovani. Podrobny kata-
log vSech dochovanych minci z nalezu je v soucasné dobé piipravovan do tisku.

Predlozena prace vznikla za financni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani na
dlouhodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské muzeum (DKRVO, MK000094862).
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Summary

Dagmar Grossmannova, Some notes to the coin hoards from Hodov dating to the Jagiellonian period
in Moravia.

Hodov is a small village in the south-eastern part of the Ceskomoravska vrchovina (Czech-Moravian
Highland) in the Tiebic district (Vyso€ina region). In 1901, two hoards containing coins struck under
Vladislaus II Jagiellon were found in its cadastral community. Both hoards were discovered indepen-
dently in a very short time one after another, and they were buried very close each other. They represent
mostly white coins struck under Vladislaus II Jagiellon accompanied with an insignificant admixture of
different small change.

Based on the published report in the survey of hoards (Ndlezy 11/3, no. 2697), only one hoard is de-
scribed as having been found in several parts. The first hoard was discovered by a girl in time of planting
trees in the forest near the Rohy Village in spring 1901. The coins were buried in a ceramic jar covered
partly by glazing. The hoard was reported to consist of mostly white coins struck under Vladislaus II
Jagiellon with indistinct admixture of different small change — more than 3 kilograms of metal in total.
The second hoard was found by Mrs. Kavalcova from Hodov, again via planting trees in the forest close
to the place of the first discovery, on May 2, 1901. The second hoard was buried in a tin mug with only
white coins struck under Vladislaus II Jagiellon, 2,504 pieces in total. Recently, the complete hoard from
Hodov is preserved in the numismatic department of the Moravian Land Museum in Brno — it is very
likely represented by coins from both original hoards, 2,607 pieces in total. Also the tin mug is preserved
together with the coins in the mentioned collection.

English summary by V. Novak
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DEPOT MINCI Z KONCE 16. STOLETI Z KRALIC

Numismaticky shornik 32/1 « 2018

NAD OSLAVOU (OKR. TREBIC)

Martin KUCA - Jan VIDEMAN

Abstract — A coin-hoard of the end of the 16" century found in Kralice nad Oslavou (T¥ebi¢ district).
In 2009, a hoard of 111 small coins of the 16™ century — partly broken pieces — was found in the north-east
of Kralice nad Oslavou (Trebic district). The latest coin was struck in 1595.

e Kralice nad Oslavou, 16" century, coins

V roce 2009 byl v lese ,,Habrina* situovaném severovychodné od obce Kralice nad Oslavou (GPS —
49.2009936N, 16.2071728E), nalezen depot drobnych minci z 16. stoleti. Mince byly v hloubce asi
15 cm roztrouseny na ploSe asi 5 m?, v prostoru nevyrazné cesty rozjezdéné traktory, proto se ¢ast razeb
zachovala ve zlomkovitém stavu. Vedle minci byla jesté nalezena Sipka do kuSe. Neni bez zajimavosti, Ze
ve stejném lese byly nalezeny i denary Konrada I. Brnénského (Kuca — Videman 2017). Depot obsahoval
celkem 111 minci. SloZeni depotu je zde prezentovano formou tabelarnich ptehledu (tab. 1-2).

Tab. 1. Kralice nad Oslavou — mince ¢eské provenience.

cisLo

N

[ NNV, B S V)

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24-25

PANOVNIK / NOMINAL

Maxmilian Il. (1564-1576)
2 krejcar
2 krejcar

bily gros
bily gros
bily gros
bily gros
Rudolfll. (1576-1611)
bily gros
bily gros
bily gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gros
maly gro3

ROK

1565
1568

1574
b.l.

1583
1584
b.l.

1581
1583
1584
1584
1593
1583
1585
1591
1593
1587
1591
1582
1590

1591
?

MINCOVNA

Jdchymov
Praha

Kutnd Hora
Jdchymov

Ceské Budgjovice
Ceské Budgjovice ?

Kutnd Hora
Jdchymov

Ceské Budgjovice
Praha

Praha

Praha

Praha

Praha

Kutnd Hora
Kutnd Hora
Kutnd Hora
Kutnd Hora
Jdchymov
Jdchymov

Ceské Budgjovice
Ceské Budgjovice
Ceské Budgjovice
?

MINCMISTR

Jiti Geitzkofler

b.zn.mincm.,
fezac Nickel Milicz

Jifi Satny

Jiti Geitzkofler
Tobia$ Gebhart
Tobias Gebhart ?

Jifi Satny

Pavel Hofmann
Krystof Schonfeld
Tobias Gebhart
Lazar Ercker
Lazar Ercker
Lazar Ercker
Lazar Ercker

Jiii Satny

Jiri Satny

Wolf Herold

Jiri Satny

Pavel Hofmann
Pavel Hofmann
Krystof Schonfeld
Krystof Mattighofer

Krystof Mattighofer
?

CITACE

Halacka 1987, ¢.218
Halacka 1987, ¢. 221,

Smeély 2009, .16, obr. 5

Halacka 1987, ¢. 203
Halacka 1987, ¢. 238
Halacka 1987, ¢. 263
Halac¢ka 1987, ¢.?

Halacka 1987, ¢.376
Halacka 1987, ¢. 403
Halacka 1987, ¢. 443
Halacka 1987, ¢. 334
Halacka 1987, ¢. 337
Halacka 1987, ¢. 340
Halacka 1987, ¢. 336
Halacka 1987, ¢. 349
Halacka 1987, ¢. 380
Halacka 1987, ¢. 380
Halacka 1987, ¢. 380
Halacka 1987, ¢. 380
Halacka 1987, ¢. 406
Halacka 1987, ¢. 406
Halacka 1987, ¢. 454
Halacka 1987, ¢. 458
Halacka 1987, ¢. 458
Halacka 1987, ¢.?

POZNAMKA

Ulomek cca 1/2

ulomek cca 1/3

odlomeny okraj
odlomeny okraj

odlomeny okraj

zlomky neur¢.



Tab. 2. Kralice nad Oslavou — mince zahrani¢ni provenience.

cisLo

26

27

28

29
30

31

32
33

34
35

36
37
38
39

40
41
42

43
a4

45
46

a7
48
49-51
52
53
54
55
56
57
58

59
60

ZEME / PANOVNIK

Dolni Rakousy

Maxmilian II. (1564-1576)

Tyroly

arcivévoda Ferdinand (1564-1595)
Styrsko

arcivévoda Karel (1564-1590/97)
nebo Ferdinand (1590/97-1619/20)
Salzburg arcibiskupstvi

Johann Jakob Khuen-Belasi (1560-1586)
Wolfang Theodor von Raitenau (1587-1612)

Bavorsko - Mnichov
Albrecht V. 1550-1579
Nassau - Weilburg
Albrecht (1559-1593)
Ludwig (1593-1625)

Pfalz Zweibriicken
Johann I. (1569-1604)
Johann I. (1569-1604)
Pfalz Veldenz

Georg Johann (1544-1592)
Georg Johann (1544-1592)
Georg Johann (1544-1592)
Georg Gustav (1592-1634)
Pfalz Simmern

Richard (1569-1598)
Richard (1569-1598)
Richard (1569-1598)
Kur-Pfalz

Friedrich Ill. (1559-1576)

Johann Casimir zu Lautern (1575-1592),

Administrator

Solms - Lich

bez vydavatele

bez vydavatele

Stolberg - Konigstein

Ludwig (1535-1574)
Nordlingen, fiSska mincovna
Ludwig von Stolberg (1535-1574)
Strassburg biskupstvi

Johann von Manderscheid (1569-1592)
Johann von Manderscheid (1569-1592)
Johann von Manderscheid (1569-1592)

Zapadni Prusko

Zikmund 1. Stary (1506-1548)
Velkoknizectvi litevské

Zikmund II. August (1544-1572)
Prusko

Albrecht Hohenzollern (1525-1568)
Albrecht Hohenzollern (1525-1568)
Albrecht Hohenzollern (1525-1568)
Albrecht Hohenzollern (1525-1568)
Albrecht Hohenzollern (1525-1568)

NOMINAL

1/2 batzen

3 krejcar

2 fenik

2 fenik

2 fenik

1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen
1/2 batzen
1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen
1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen

1/2 batzen
1/2 batzen
1/2 batzen
1/2 batzen
1/2 batzen
gros
gros
gros
gros
gros

gros
gros

ROK

1575

b.l.

1594

1581
1591

1567

1593
1595

1585
1591

1582
1586
1586
1593

1576
1582
1582

1570
1591

1592
1592

1564

1566

1575

1577

1579

1530

1566

1532

1544

1544

1545
?

CITACE

Hahn 2011,58-59, ¢. 2

Hahn 2011, 85, ¢. 15b

Hahn 2011,71,77,¢3

Probszt 1969, ¢. 648
Probszt 1969, ¢. 860

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 997/435

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2402/1173
Saurma-Jeltsch 1892, ¢.-/1175

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. -/989
Saurma-Jeltsch 1892, ¢.2001/990

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2038/1002
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2041/1002
Saurma-Jeltsch 1892, ¢.2043/1002 ?
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2053/3117

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2070/1017
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2074/1017
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2074/1017

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2453/1214
Saurma-Jeltsch 1892, ¢.-/1217

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2333/1151
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2333/1151

Saurma-Jeltsch 1892, ¢. -/jako 1168
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 1394/620
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 1943/957
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 1945/957
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 1947/957
Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 5664/2958
Kopicki 1995, ¢. 3283

Kopicki 1995, ¢. 3774

Kopicki 1995, ¢. 3787

Kopicki 1995, ¢. 3787

Kopicki 1995, ¢. 3789
?

POZNAMKA

minc. Wien

minc. Hall

minc. Graz

minc. zn. pyramida
minc. zn. hvézda

minc. zn. hvézda
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Obr. 1. Kralice nad Oslavou - vybér minci zastoupenych v nalezu (¢isla odpovidaji katalogu).

Podle mista piivodu je 25 minci ¢eskych, z toho Sest razeb Maxmilidna II. (1564—1576) a 19 Rudol-
fall. (1576—1611), tfi jsou mince habsburskych panovnikt z rakouskych zemi, a to po jedné minci dolno-
rakouské Maxmilana II., jedné tyrolské arcivévody Ferdinanda (1564—1595) a jedné styrské arcivévody
Karla (1564-1590/97), dvé mince salzburské, arcibiskupti Johanna Jakoba Khuen-Belasiho (1560-1586)
a Wolfganga Theodora von Raitenau (1587-1612), 23 minci z druhé poloviny 16. stoleti, vesmés v hod-
not¢ 2 batzenu, tedy 2 krejcaru, pochdzi z riiznych fi§skych mincoven, 58 minci je z polskych terito-
rif, jmenovité jde o "2 groSe polskych kralti, svidnické 2 groSe Ludvika Jagellonského, pruské grose
Albrechta Braniborského (1525-1568) z mincovny Konigsberg, gro§ Zikmunda I. pro Zapadni Prusko
a konecné litevsky gro§ Zikmunda II. Augusta (1544—1572) z roku 1566.

Cely soubor je sloZzen vyhradné z drobnych nominald, mezi nimiz razby z polskych Gizemi, vyjma po-
sledné jmenované, reprezentuji starsi horizont depotu, pokryvajici prvni polovinu 16. stoleti, ostatni bez
vyjimky spadaji do 2. poloviny 16. stoleti. Nejmladsi minci je 'z batzen hrabéte Ludvika (1593-1625)
z hrabstvi Nassau-Weilburg s letopoctem 1595. Tento rok miizeme tedy povazovat za rok ulozeni depotu.

Samotné slozeni nalezu koresponduje s dosavadnimi poznatky o struktuie obéziva v ¢eskych zemich
ve 2. poloviné 16. stoleti. Svym rozsahem a skladbou nominala predstavuje zfejmé mensi obchodni ho-
tovost. Oproti obdobnym naleztim z posledni ¢tvrtiny stoleti se snad do urcité miry lisi absenci prazskych
grosu, zejména Vladislava II., které predstavuji béznou slozku vétSiny z nich (Nemeskal 1957, 19-29, ¢.
2981-3025). Majitele, stejné jako okolnosti uloZeni 1ze pouze odhadovat.

Literatura

Hahn, W. 2011: Die Miinzprigung der Habsburger im Osterreichischen Reichskreis von Maximilian I. bis Ferdinand
1L (1490-1675). Wien.

Halacka, 1. 1987: Mince zemi Koruny ¢eské 1526-1856. 1. dil. Krométiz.

121



122

Kopicki, E. 1995: Ilustrowany skorowidz pieniedzy polskich i z Polskg zwigzanych. Warszawa.

Nalezy II/I: Nemeskal, L. 1957: Ceské, moravské a slezské nalezy minci idobi tolarového (1519-1900). In:
Nohejlova-Pratova, E. (ed.): Nalezy minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Dil III. Praha, 5-230.

Kuca, M. — Videman, J. 2017: Denary Konrada I. Brnénského nalezené v Kralicich nad Oslavou (okr. Ttebic).
Numismaticky sbornik 31/2, 290-293.

Probszt, G. 1969: Die Miinzen Salzburgs. Graz.

Saurma-Jeltsch, H. v. 1892: Die Saurmasche Miinzsammlung deutscher, schweizerischer und polnischer Geprége.
Berlin.

Smély, T. 2009: Unikatni neznadeny Geskobud&jovicky tiicetikrejcar 1569. Praha a Ceské Bud&jovice — jests
k pridéleni neznacenych razeb z let 1568—1570 z razidel Nikla Milicze. Numismatické listy 64, 12-33.

Summary

Martin Ku¢a —Jan Videman, A coin-hoard of the end of the 16" century found in Kralice nad Oslavou
(Tiebi¢ district).

In 2009, a hoard of small coins of the 16" century was discovered in the Habfina forest near Kralice nad
Oslavou. Among 111 coins, some 25 pieces come from Bohemia, three of them from Austrian lands, two
of them belong to the Archbishopric of Salzburg, 23 pieces were struck in various German Reich mints,
and the most numerous and historically earlier part of the hoard (58 coins) comes from the Polish terri-
tory. The latest coin — %2 batzen of the Nassau-Weilburg County — dates the hoard to 1595.

English summary by V. Novak
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NALEZ SBERATELSKE KOPIE STREDOVEKEHO
ARTUQOVSKEHO BRONZOVEHO DIRHAMU
Z TURNOVA — MALEHO ROHOZCE (OKR. SEMILY)

Vlastimil NOVAK

Abstract — A copy of the medieval Artuqid bronze dirham found in Turnov — Maly Rohozec (Semily
district).

In July, 2018, a copy of the bronze dirham struck under the Artuqid ruler Husam al-Din Yulug Arslan
ibn al-Ghazi (AH 580-597/ AD 1184-1201) in Maridin in AH 596 was found on the surface of a freshly
ploughed field in Maly Rohozec, near the Hruby Rohozec Castle (Turnov region). There are no original
coins of that period and provenance registered on the territory of the Czech Republic. Islamic coins
are represented here only by the early medieval silver pieces, and later on, by the Ottoman products
in connection with the Turkish wars and the Thirty Years War. The presented collector’s copy (tin-lead
core plated by copper) surely points to the aristocratic milieu of the nearby castle, and it appeared
accidentally in the mentioned field as a result of some sort of agricultural activities very likely.

e single find, copy, bronze dirham, Artugids, Husam al-Din Yulug Arslan ibn al-Ghazi, Turnov — Maly Rohozec

V Cervenci 2018 byla pti povrchové prospekci pole (GPS — 50°36°18.3“N, 15°09°34.7“E) situovaného se-
verné od feky Jizery, zdpadné od intravilanu obce Maly Rohozec! a asi 800 severné od zamku Hruby Ro-
hozec, nalezena na povrchu bronzova mince, pozde€ji vyhodnocena jako novodoba sbératelska kopie dir-
hamu artuqovského panovnika Husama ad-Din Juluq Arsléna ibn al-Ghazi (580-597 AH/ AD 1184-1201)
razené¢ho v mincovné Maridin roku AH 596/ AD 1199/1200. Jméno mincovny se na kopii sice explicitné
neobjevuje, ale podle mincovniho typu, zplsobu citace panovnika (kral Dijarbakru, viz nize) a zvyklos-
tem jeho nasledovniki 1ze produkéni misto bezpecné potvrdit.

Zkoumani prezentované mince ukézalo, Ze jde o novodobou sbératelskou kopii s cinovo-olovénym
jadrem, pokovenou — nejspiSe galvanicky — vrstvou médi (viz vysledky RFA nize). Kopie je velmi zdarila
a vérné napodobuje svou predlohu v obraze na lici, jakoZ i solidné vyvedenou arabskou legendou na obou
stranach. Rozmérem (31,2/32,6 mm) i vahou (14,322 g) odpovidéa publikovanym originalnim exempla-
fam (10-18 g, srv. udaje nize). Je vSak evidentni, Ze kopie nebyla snata z zadného autorovi znamého
originalniho exemplafe uchovavaného v ¢eskych statnich ¢i privatnich sbirkach.

Interpretace mincovniho obrazu a legend dle artuqovského prototypu:

Av.: v prostém perlovci sedici bojovnik ¢elné, v pravé ruce zvednuty mec,
v levé ruce useknuta hlava, vlevo vertikalné dolti dvouradkovy arabsky napis:
niir ad-din ata / beg (Nur ad-Din Até / beg), dole ornament

1 Obec je nyni soucasti mésta Turnov.
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Rv.: centralni tfitadkovy arabsky napis s ornamentem nahote:

an-nagir li-din / allah amir / al-mu 'minin (an-Nasir li-Din / Allah knize / véficich),

prosty perlovec, 1. opis v arabsting: al-malik al-afdal ‘alt wa al-malik az-zahir ghazi bin
al-malik an-nasir jusuf (kral al-Afdal ‘Ali a kral az-Zahir Ghazi syn krale an-Nasira Jusufa),
prosty perlovec, 2. opis v arabsting: husam ad-din jilug arslan malik dijarbakr ibn al-ghazr
ibn artuq duriba sanat sitt wa tis ‘in wa chamsmi’a (Husam ad-Din Juluq Arslan kral
Dijarbakru syn al-Ghaziho syna Artuka razeno roku 596), prosty perlovec

Lit.: Album 2011, 198, ¢. 1829.4; Artuk — Artuk 1971, 400, ¢. 1227; Ghalib 1893, 44,

¢. 60; Hennequin 1985, 482489, ¢. 1170-1196 (10,62—-18,82 g); Lane-Poole 1877, 153—154,
¢. 419-422; Mitchiner 1977, 181, ¢. 1043-1044 (10-15 g); Dstrup 1938, 140, ¢. 1432-1433;
Spengler — Sayles 1992, 111, €. 36.1; Zeno, €. 9116 (15,7 g), 9763 (12,13 g), 14737 (13,7 g),
18198 (13,19 g), 18226-8 (12,67 g, 13,45 g, 13,85 g), 57256 (14,28 g), 81062 (14,1 g), 100746-7
(15,59 g, 15,77 g), 103096 (11,8 g), 119133 (16,4 g), 132782, 143069 (13,70 g),

148065 (13,7 g), 177932 (12,5 g), 201398 (16,24 g), 201513 (15,30 g).2

14,322 g; 31,2/32,6 mm; 3 h; stfizek mensi nez razidla, vryp na hrané

Kopie mince byla testovana na slozeni kovu s niZze uvedenymi vysledky energiové disperzivni rent-
genové fluorescencni analyzy (ED XRF, provedena v laboratofi Stiedoceského muzea v Roztokach):
Cu 60,81%, Sn 11,35%, Sb 0,46%, Pb 27,39%. Naméfené hodnoty jsou informativni, nebot’ charakter
analyzy je kvalitativni, nikoli kvantitativni. Pfi testovani dochdzi k vzajemnému ovlivnéni zakladniho
kovu (Sn, Pb) a povrchové tipravy (Cu). Tyto dvé vrstvy nelze métit oddélené. Hodnoty nevypovidaji
o presném sloZeni jadra, le€ na vrypu je patrny mekky a stiibfity kov. Lze tedy odiivodnén¢ konstatovat,
ze kopie predstavuje cinovo-olovény odlitek nejspise galvanicky pokoveny meédi.

V Ceskych zemich by byl nalez originalni razby podobného typu a urceni naprostym unikatem. Islam-
ské mince nalezené na uzemi Ceské republiky historicky pokryvaji obdobi raného stiedovéku — obchod
se severnimi oblastmi jdouci po fekach, kde islamské mince a jejich zlomky hraji roli vaZeného kovu
(Novdk — Videman — Kouril — Richtera — Zmrzly 2016), a dale se pak vazi na pfimy stfet s osmanskym
tureckym Zivlem ¢&i souvisi s oblibou osmanského zlata za tficetileté valky (Stépkovad 1963; 1964; Novik
2006; 2011). Z periody mezi obéma historickymi fenomény jsou islamské mince v nalezech v CR evido-
vany silné sporadicky. Artuqovska razba nebyla dosud nalezena ani jedina. Vyskyt jeji kopie v Turnoveé —
Malém Rohozci, navic v blizkosti zamku Hruby Rohozec, miize souviset s aristokratickym elementem
spiSe sbératelského charakteru. Na zminéné pole se kopie pravdépodobné dostala v souvislosti se zemé-
délskymi aktivitami a lze ji povazovat na nahodnou ztratu.

Z historického, ikonografického i typologického hlediska si predloha pro prezentovanou kopii za-
slouzi detailngj$i pozornost. Turkmenska dynastiec Artuqovci (Bosworth 1996, 194-196) ovladala
v 11. a 12. stoleti vychodni Anatolii, severni Syrii a severni Irak. Jeji zakladatel Zahir ad-Dawla Artuk pat-
til ke kmeni Doger z turkmenské vétve Oghuz, kterd spravovala jeden z bejlikd seldzucké fiSe v Anatolii.
Artukovsti vladei pohlizeli na stat jako spolecné vlastnictvi vSech ¢lent dynastie a tfi klany Artukovych
synu ovladaly oblasti s centry v Hisnkajfa (nastupci Sukmana, 1102-1231), v Maridinu (potomci Nadzm
ad-Dina Ghaziho, 1106—1186) a v Harputu (artukovska vétev pivodem z Majaféariqinu, 1112—1233).

Nejveétsi rozkveét dynastie byl spojovan s Maridinem (jihovychodni Anatolie), Artukovci zde nechali
postavit fadu vefejnych budov, jako byly mesity, bazary, mosty, nemocnice a lazné. Jejich odkaz je patr-
ny zejména v literatuie a ve vytecné Urovni zpracovani kovu. V Maridinu se Artukovci udrzeli nejdéle,
i kdyz posléze jako vazalové Ajjiibovci, Rumskych Seldzukd, flchant a Timtroved, aby jejich vladu
posléze ukonéila v roce 1409 vojska Cernych beranti (Turkmeni Qara Qojunlu).

Mincovnictvi Artukovcll je numismaticky vyvojoveé velmi zajimavé — jejich mince, razené pievaz-
n¢ v bronzu, vnaseji do isldmské mincovni produkce po dlouhych staletich epigrafické unifikace opét
figuralni motivy. Bylo to zplsobeno jednak relativné perifernim umisténim lokality oproti mocenskym
centrim dané doby a také diky mistnim motivickym tradicim (Sasanovci, Rim, Byzanc). Mincovni ob-
razy byly inspirovany antickou ikonografii (hlavy, poprsi osob), vyznamnymi udalostmi (Saladinova
smrt), astralnimi motivy (slunce, hvézdy) a astrologickymi alegoriemi (symboly souhvézdi, symboly

2 V Naprstkové muzeu v Praze se nachazeji pod inventarnimi ¢isly N 1019 a N 8846 dva nepublikované exemplafe relativné
horsi zachovalosti. Prvni pochazi ze sbirky B. Augsta (1889-1969) a druhy byl pro sbirku zakoupen v 70. letech 20. stoleti.



zvérokruhu), nabozenskymi symboly lokalnich vyznani (muslimové, zidé, kiestané — and¢€lé) ¢i skrytymi
propagandistickymi vyzvami (useknutd hlava protivnika v ruce vitéze).

Jméno vydavatele (Husam ad-Din Jaluq Arslan / Me¢ viry a kratkosrsty lev) je citovano s odkazem na
jeho otce a déda (syn al-Ghaziho syna Artuka) a na reversu popisované mince je uvedeno v podiizeném
postaveni k abbasovskému chalifovi (an-Nasir 1i-Din Allah), ktery se na centralni ploSe objevuje citaci
s titulem ,,Amir al-mu’minin / Knize véficich®, a dale v podfizeném postaveni ku dvéma dalsim ajjubov-
skym suveréniim — syntim Saladina — ‘Alimu (tehdej$imu vladci Damasku) a Ghdzimu (tehdejsimu vlad-
ci Aleppa). Reversni legenda viak postrada jméno Saladinova bratra al-*Adila Abi Bakra (Saladin byl jiz
v roce AH 596 / AD 1199/1200 mrtev a povinnost jeho citace jako suveréna méla formalné piejit na jeho
bratra, coz se dé€lo na vydavatelovych mincich z let AH 589-590, Spengler — Sayles 1992, 113). Jmeno-
vany Saladintv bratr v daném roce (AH 596) zrovna obléhal Maridin, a naopak Saladinovi synové zase
obléhali sidelni Damasek v nadéji na uspéch v dobé strycové nepfitomnosti. V disledku nastalé situace
al-*Adil Abti Bakr zanechal pii obléhani Maridinu svého syna al-Kamila a vratil se do Damagku. Napisy
na minci v okamziku jejiho vydani tedy jednozna¢né ukazuji na posun v loajalité vydavatele. Na aversu
se dale objevuje jméno vydavatelova rivala Nur ad-Dina Arslan Saha 1., zandzovského atabega z Mosulu
(AH 589607/ AD 1193-1210), ktery mu pfisel na pomoc, porazil al-Kamila, pfinutil ho stahnout se do
Méjafariqinu a uvolnil tak sevieni Maridinu. Vydavatel je na minci oznacen jako kral Dijarbakru (mésto
ve vychodni Anatolii pod nadvladou centra v Maridinu — titul chépan jako ,,Vladce Horni Mezopotamie®,
Spengler — Sayles 1992, 113) bez udani mincovny, avSak dal$i razby jeho nasledovniki s timtéZ titulem
jiz nesou jako mincovnu vyslovné Maridin.

Scéna na aversu popisované mince byva Casto interpretovana jako akt vitézného Saladina po bitve
s kfizaky u Hattinu (AH 583 / AD 1186/1187), kdy st’al Raynalda de Chatillon. Pro¢ by se viak tato scé-
na objevila na minci az o tfinact let pozdéeji? Neéktefi badatelé (S. Lane-Poole, N. Lowick, C. L. David,
W. L. Spengler) se domnivaji, Ze jde o vyobrazeni s astrologickym obsahem (napf. https://www.davi-
dmus.dk/en/collections/islamic/dynasties/late-abbasids/coins/c297/; Spengler — Sayles 1992, 115-116).
Podle nich figura zobrazuje planetu Mars, boha valky. V islamské ikonografii je Mars vétSinou pojat jako
sedici postava s mec¢em v jedné ruce a s ut'atou hlavou v ruce druhé. Podobné zobrazeni i v ramci celého
Zvérokruhu je znamo z celé fady islamskych rukopist, keramiky ¢i praci v kovu (Spengler — Sayles
1992, 115). Jeho vétSinova barva — Cervena — je na nebarevném produktu symbolizovana krvi. Lze tedy
v danych souvislostech scénu interpretovat jako komentar k zachrané vydavatele tésné pred jistou deci-
mujici pordzkou. Nelze v§ak vyloucit ani motiv vojensko-psychologické propagandy — vitéz naznacuje,
co potka pfi stietu potencialniho protivnika.

Z vyse uvedenych informaci vyplyva, Ze zejména historicky a ikonograficky ptivodni pfedloha pted-
stavuje atraktivni numismaticky material, coz zfejmé z diivodu nedostupnosti originalu vedlo k pofize-
ni sbératelské kopie onoho artuqovského bronzového dirhamu. Na zékladé¢ komunikace se zastupcem
Spravy statniho zamku Hruby Rohozec (MgA. Jifi Holub) bylo zjisténo, ze predposledni majitel panstvi
(hrabé Mikulas Vladimir Des Fours Walderode, 1877—1941) mél rozsdhlou numismatickou sbirku, ktera
je toho Casu z¢asti uchovavana v zameckém trezoru. Neni vylouceno, Ze popisovana kopie pochazi ze
zminéné kolekce a byla ndhodné ztracena. Tento exemplar tak mize zajimavé obohatit nas pohled na
sbératelské aktivity v neddvné minulosti.

Predlozena prace vznikla za financni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani
dlouhodobého koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO, 2019/11.V1.a, 00023272).
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Summary

Vlastimil Novak, A copy of the medieval Artuqid bronze dirham found in Turnov — Maly Rohozec
(Semily district).

In July, 2018, a copy of the bronze dirham struck under the Artuqid ruler Husam al-Din Yuluq Arslan
ibn al-Ghazi (AH 580-597/ AD 1184-1201) in Maridin in AH 596 was found on the surface of a freshly
ploughed field in Maly Rohozec, near the Hruby Rohozec Castle (Turnov region). There are no coins
of that period and provenance registered on the territory of the Czech Republic. Islamic coins are rep-
resented here only by the early medieval silver pieces (Novak — Videman — Kouril — Richtera — Zmrzly
2016), and later on, by the Ottoman issues mainly in gold in connection with the Turkish wars and the
Thirty Years War (Stépkovd 1963; 1964; Novdk 2006; 2011). The presented collector’s copy (tin-lead
core plated by copper) surely points to the aristocratic milieu of the nearby castle, and it appeared acci-
dentally in the mentioned field as a result of some sort of agricultural activities very likely.

From the historical, iconographical points of view, the prototype for the presented copy deserves
amore detailed attention. The name of the issuer (Husam al-Din Yuluq Arslan / Sword of Faith and Short-
haired Lion) citing his father and grandfather (ibn al-Ghazi ibn Artuk) on reverse of the described coin is
situated in the subordinated relation to the Abbasid caliph (al-Nasir li-Din Allah) who is cited in the cen-
tral field with his title Amir al-Mu minin / Commander of the Faithful and to other Ayyubid overlords —
sons of Saladin — ‘Ali (contemporary ruler of Damascus) and Ghazi (contemporary ruler of Aleppo). The
name of the Saladin’s brother al-‘Adil Abu Bakr is missing in the reverse legend (Saladin was already
dead in AH 596/ AD 1199/1200 and citing his name as overlord should be formally transferred to his
brother; al-‘Adil Abu Bakr was acknowledged on the coins of Yuluq Arslan dated AH 589-590), al-*Adil
Abu Bakr in spite of the fact, that he was laying siege to Mardin at that time, while ‘Ali and Ghazi were
attacking Damascus in hope of curtailing their uncle’s growing power. As a result al-*Adil Abu Bakr had
to leave his son al-Kamil maintaining the siege in Mardin while he returned to Damascus. By the time
this coin was struck, the omission of al-‘Adil Abu Bakr’s name indicates Yuluq Arslan’s understandable
shift in allegiance.

On the obverse, the name Nur al-Din Atabeg refers to Nur al-din Arslan Shah I, the Zangid Atabeg of
Mosul (AH 589-607/ AD 1193—-1210). It was inscribed there because he had come to Yuluq Arslan’s aid,
and defeated al-Kamil in battle forcing him to withdraw to Mayyafariqin and thus raising the siege of



Mardin. The issuer of the coin is described there as the King of Diyarbakr (town in East Anatolia under
control of Maridin — the title should be understood as ‘Lord of Upper Mesopotamia’; Spengler — Sayles
1992, 113) without explicit naming the mint (Maridin). But the issues of his followers with the same title
bear clearly Maridin as the mint.

The scene on obverse of the described coin has often been thought to portray the fact that Saladin per-
sonally beheaded Raynald de Chatillon in the aftermath of the Horns of Hattin in AH 583 /AD 1186/1187.
But why would be this scene struck on an Artukid coin some thirteen years later? Some scholars (S. Lane-
Poole, N. Lowick, C. L. David, W. L. Spengler) think that this scene has an astrological meaning (cf. e.g.
https://www.davidmus.dk/en/collections/islamic/dynasties/late-abbasids/coins/c297/, Spengler — Sayles
1992, 115-116). According to them, the figure on the obverse of this coin is a representation of the planet
Mars, the god of war. Mars was often portrayed as a seated figure in Islamic iconography — various
similar images are in Islamic manuscripts, on metalwork and ceramics accompanied by the remaining
elements of the Zodiac (Spengler — Sayles 1992, 115), and here, he holds a sabre in his right hand and
a severed head in his left, the reddish colour of the planet itself being associated with the shedding of
blood. Clearly, the choice of this image was an appropriate one when the Artuqids had narrowly been
saved by their allies from a fatal defeat.

It is clear from the above mentioned facts, that especially from the historical and iconographical points
of view, the prototype represents a very attractive numismatic object, which was very likely the reason
for production of the collector’s copy of that Artuqid bronze dirham. It is clear via communication with
the castle manager of the Hruby Rohozec Castle that the last but one owner of the castle (Count Nicholas
Vladimir Des Fours Walderode 1877-1941) used to possess an extensive numismatic collection. It is not
possible to eliminate the eventuality that the described copy could belong to the mentioned collection
and was accidentally lost. In that way, this piece enriches our knowledge about collecting activities of
our times.

English summary by V. Novak
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CESKY DUKAT V NALEZU Z KATALANSK A

Roman ZAORAL

Abstract — A Bohemian ducat in the hoard of Catalonia.

The report pays a special attention to a Bohemian ducat of Viadislaus II (1471-1516) with the image of St
Wenceslaus on the obverse and of the Bohemian lion on the reverse (the type WIIL. d/1 according to the yet
unpublished catalogue by Cernohorsky and Videman), which was embodied in the hoard discovered in 1989
in the Benedictine monastery of Sant Pere de Rodes in Catalonia.

e Bohemian ducat, coin hoard, Catalonia, the early 16" century

Poklad zlatych a stfibrnych minci ze 14., 15. a pocatku 16. stoleti byl objeven 18. kvétna 1989 v prizemi
opatského domu benediktinského klastera Sant Pere de Rodes v Katalansku. Mohutné opevnény konvent,
zalozeny nejpozdéji v 9. stoleti a pfimo zodpovédny papezi, disponoval velkym majetkem, coz vyvolavalo
Casté neshody s okolni Slechtou. Pod dlazebnim kamenem u severni zdi byla nalezena mal4 keramicka
nadoba, ktera obsahovala celkem 658 minci, z toho 348 bylo minci zlatych a 310 stéibrnych (Marot — Clua
i Mercadal — Mataro i Pladelasala — Puig i Griessenberger 1999, 29). Mince byly uvniti nadoby pe¢livé
sefazeny do nékolika valeckd, a to tak, Ze stfibrné razby zaplnily dno nadoby a zlaté byly vyskladany
v horni ¢asti po obvodu. Rtznorody ptivod zlatych nominald a jejich Siroky ¢asovy zabeér je v kontrastu
s uniformitou minci stfibrnych, které v naprosté vétsing tvoii grose razené v Barcelon€ v obdobi spolecné
vlady Ferdinanda II. Aragonského a Isabely Kastilské (1479-1504), jen dva kusy pochazeji z kastilskych
mincoven v Seville a Segovii. Tento rozdil ve skladbé zlatych a stiibrnych minci a zptsob, jakym byly od
sebe v nadobé oddéleny, naznacuji, ze obé¢ Casti pokladu byly shromazdény nezavisle na sobé. Vzhledem
k relativni blizkosti Barcelony od mista nalezu (zhruba 160 km) neptekvapi, ze vice nez polovina vsech
ukrytych minci (51,2 %) ma pivod pravé v tomto obchodnim centru zapadniho Stfredomofi.

Pestrou skladbu zlatych nominalti zachycuje tabelarni ptehled (tab. 1). Nejpocetnéji jsou v nalezu
zastoupeny razby italskych stati (125 kust), pochézejici nejen z velkych, ale i menSich mincoven (Sa-
vojsko, Saluzzo, Janov, Milan, Mantova, Modena, Ferrara, Bologna, Lucca, Florencie, Siena, Benatky,
Ancona, Urbino, Rim, Neapol), je byly zfejmé tezaurovany nejen z obchodnich diivodt, ale v nékterych
pripadech i kviili krase renesancnich portrétii na nich zobrazenych. V zemich aragonské koruny v dobé
jejiho nejvétsiho izemniho rozsahu (1443—-1516) ma svij ptivod 106 minci (Barcelona, Perpignan, Va-
lencia, Mallorca, Sicilie a Neapol).

Tab. 1. Geograficky horizont zlatych minci v nalezu

Zemé Poéet kust %
Aragon 106 30,45
Kastilie 38 10,91
Portugalsko 14 4,02
Francie 12 3,44
Salcburk 1 0,28
Cechy 1 0,28
Uhry 45 12,93
Italské staty 125 35,91
Rhodos 6 1,72
Celkem 348 100



Obr. 1. Cesky dukat Vladislava Il. z nalezu v klastere Sant Pere de Rodes (zvétieno).

V nalezu se vyskytuji také zlaté razby z Kastilie, Portugalska, Francie, Rhodu a ze stfedni Evropy.
V posledné jmenované skupiné figuruje 45 uherskych dukati, cesky dukat Vladislava II. Jagellonské-
ho (1471-1516) a dukat salcburského arcibiskupa Leonarda Keutschacha z roku 1512 (Probszt 1975,
typ €. 68). Uherské dukaty pochazeji z tehdy nejproduktivnéjsich mincoven v Kremnici, Velké Bani
(Nagybanya, dnes Baia Mare) a Sibini (Hermannstadt, dnes Sibiu) a pokryvaji obdobi zhruba sta let, od
pocatku 15. do pocatku 16. stoleti (ke skladb& uherskych dukatii v nalezu podrobné&ji napt. Zaoral 2018).

Cesky dukét Vladislava II. o hmotnosti 3,52 g a priiméru 20 mm (obr. 1) fadi Ondiej Cernohorsky a Jan
Videman, autoii pfipravovaného katalogu ceskych zlatych razeb jagellonskych vladatt, k druhému typu W 1L
d/1 s mensi odchylkou (mirné modifikovanym obrazem sv. Vaclava) na licnim razidle.! Autofi katalogu kata-
lanského pokladu minci urcuji jako typ Mey (1984) €. 336 var. Jedna se o razbu bez letopoctu, vykazujici vyssi
uroven vytvarného provedeni. Predpoklada se, Ze tento typ byl razen po roce 1500 mimo Kutnou Horu. Podle
ustanoveni zemského snému z roku 1499 razba zlatych minci méla byt soustiedéna do mincoven v Praze, Jilo-
vém a Novém Kniné (Nemeskal 1997, 42). Piesné&jsi urceni neni mozné. U dukati druhého typu nenachazime
zadné rozliSeni variant, které by ukazovalo na jejich pivod v rliznych mincovnach. Musime tedy predpokla-
dat, ze vyroba razidel byla centralizovana. Neznamena to ovSem, Ze razidla byla nutné vyrobena mimo Kutnou
Horu. Pres evidentni rozdily v pojeti rytecké prace jsou zde také urcité ikonografické i epigrafické paralely
k typu W I[; zejména piechodny typ W II. a/1 sveéd¢i o urcité navaznosti na prvni typ. Vyroba razidel mohla
tedy byt zadana odbornikiim v kutnohorské mincovné a pouzivana podle potieby na jiném miste.

Obeh uherskych, eskych a salcburskych zlatych minci nebyl v Katalansku na pfelomu 15. a 16. sto-
leti ojedin€lou zalezitosti; svédci o tom nejen tento poklad, ale zejména dochované pisemné prameny.
Zminéné nominaly jsou soucasti katalanského katalogu mincovnich typt z roku 1490 (Catélogo del tipo,
ley y peso 1818) a objevuji se i v knize sménarnika Nicolase Duhamela, sepsané v roce 1521 (Blanchet
1891, 196-198). V obou pramenech jsou dukaty jesté oznacovany jako florény.?

Poklad z klastera Sant Pere de Rodes predstavuje v kontextu Katalanska vyjimecny nalez. Skladba
depotu nasvédcuje tomu, ze byl vytvoren na zakladé ptisnych vybérovych kritérii majitele, ktery ho ukryl
se zamérem ochrénit jeho obsah. Vlastnik nalezu vybiral dobi'e zachovalé mince vyznacujici se vysokou
ryzosti a naopak vyfazoval nomindly nizsi vahy a opotfebované kusy. Seskupeni zlatych a stiibrnych
minci do jednoho celku bylo v té dobé b&zné, 1 kdyz vnitini hodnota zlatych minci vyrazné€ pfevySovala
hodnotu minci stfibrnych. Z nalezu je rovnéz ziejmé, Ze zlatd ména méla mezindrodni rozmér a ze vysoka
kvalita ji zarucovala dlouhodoby ob¢h, coz dokladaji i zdznamy v kupeckych denicich a mincovnich f4-
dech. Velka skupina italskych minci a jejich ¢asova podobnost naznacuji, Ze soubor byl vytvoren v jedné
dobé a najednou vlozen do nadoby. Relativné vysokym poctem kusii a dlouhou ¢asovou kontinuitou se
kromé italskych zlatych razeb z Benatek, Bolong, Neapole, Luky a Rima vyznaduji i nominaly uherské,
které se diky své kvalité dlouho t&Sily uznavané prestizi.

V nélezu figuruji na jedné stran€ razby z blizkych izemi (Aragon, Kastilie, Portugalsko a Francie), na
strané druhé mince, které se do klaStera v Katalansku pravdépodobné dostaly po mofi z Neapolska a Sicilie
véetné razeb stiedoevropského pivodu (Cechy, Uhry, Salcburk) a emisi z Rhodu. Mistem spojeni obou slo-
zek mohla byt Barcelona, odkud pochazi vice nez polovina minci z nalezu. Ukryti pokladu autofi katalogu

Za uréeni dukatu dékuji Ing. Janu Videmanovi (Cernohorsky — Videman, v pripravé).

2 K oznaCovani zlatého florénu terminem dukat doslo az béhem 16. stoleti. V numismatické literatuie vSak autofi nékdy tento
pojem pouzivaji i pro obdobi 14.-15. stoleti k odliSeni zlatych mincovnich typt se samostatnou ikonografii od téch, jejichz
obraz byl zavisly na pivodni pfedloze. Pomiji se pfitom skute¢nost, Ze pojem dukat byl ve 14. stoleti spojovan jen s razbami
benatskymi a s typy od nich odvozenymi, zatimco ¢eské a uherské zlaté mince ptivodné napodobovaly florentsky florén a pod
timto oznacenim jsou zminovany v pisemnych pramenech az do konce sttedovéku. Srov. Dvordkova 2007, 26, pozn. 47.
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datuji s odkazem na nejmladsi mincovni typy z let 1513—1517, resp. 1521 nejpozdéji do poloviny 20. let 16.
stoleti (Marot — Clua i Mercadal — Mataro i Pladelasala — Puig i Griessenberger 1999, 117-132).

Tento prispévek vznikl v ramci grantového programu Progres Q22 ,, Antropologicka badani v ramci pri-
rodnich, humanitnich a historickych véd*, poskytnutého Fakulté humanitnich studii UK v ramci institu-
cionalni podpory na dlouhodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace (MSMT — 2018).
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Summary
Roman Zaoral, A Bohemian ducat in the hoard of Catalonia.

The report pays a special attention to a Bohemian ducat of Vladislaus II (1471-1516) with the image of
St Wenceslaus on the obverse and of the Bohemian lion on the reverse (the type WII. d/1 according to the
yet unpublished catalogue by Cernohorsky and Videman), which was embodied in the hoard discovered
in 1989 in the Benedictine monastery of Sant Pere de Rodes in Catalonia. The hoard consisted of gold
and silver coins minted in the Italian states (125 pcs), the lands of the Aragon Crown (106 pcs), Castile
(38 pcs), Portugal (14 pcs), France (12 pcs), Rhodes (6 pcs), Hungary (45 pcs), Bohemia (1 piece) and
Salzburg (1 piece), which are dated back to the late 14®, 15" and early 16™ century. The Bohemian ducat
is assumed to have been issued shortly after 1500 and to have got to Catalonia via Venice, Naples and
Sicily, along with the other gold denominations of Central European origin.

English summary by R. Zaoral
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