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SLOVO UVODEM
Anarchist studies pocesku?

7

Toto ¢islo Kontradikci/Contradictions je prvni, kde anglicky psané a ¢esky psané ¢islo
vychdazi oddélené. Odlisné je i pojeti obou ¢isel. Zatimco anglicky psané cislo pied-
stavuje pokus vstoupit do mezindrodni debaty anarchist studies se zkusenostmi hnut{
ze sttedni a vychodni Evropy, Cesky psané Cislo piredstavuje pokus o reflexi toho, jak
si stoji potencial pro studia anarchismu v ¢eském kontextu.

Léto 2022, kdy jsme na cisle zacali pracovat, bylo pro ¢eskd anarchisticka studia
velmi smutnym obdobim. Prvniho Cervence zemfel ve véku 79 let Vaclav Tomek, autor
fady studii o anarchismu a rozsdhlé antologie z déjin ceského anarchistického mysleni.
Mnozi z téch, kdo se vénuji déjinam Ceského anarchismu, si na néj vzpomnéli nejen
v mésicich po jeho smrti, ale opakované, se smutkem, Ze uz s nim nebudou diskutovat
o riznych otdzkach tykajicich se anarchistické historie, Ze se jeho dilo uzavfelo... a pte-
devs$im, ze uz nikdy neuslysi jeho vlidny hlas, Ze se nesetkaji s jeho laskavym tismévem,
Ze tu zkréatka neni.

O pouhych par mésict pozdéji, 11. zati 2022, zemiela ve véku Sestadevadesati let
Renata Wohlgemuthovd, autorka, kterd se nevénovala ¢eskému anarchismu podobné
soustavneé jako Véaclav Tomek, ale napsala na poc¢dtku sedmdesatych let jedno z nej-
hutnéjsich shrnuti pfibéhu ¢eskych anarchistti a ve vykladu formovaném dobovym
marxisticko-leninskym prismatem zanechala budoucim badatelim nékolik priraz-
nych kritickych postiehti. Kdyz jsme o par dnt pozdéji poradali na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy workshop o déjindch anarchismu ve sttedn{ a vychodni Evropé, ktery
se stal zdkladem anglického ¢isla Contradictions, prochézeli jeji iCastnici a ticastnice
z Finska, Rumunska, Madarska, Polska a dal$ich zemi{ kolem parte, které fakulta vy-
vésila své dlouholeté ucitelce.

Moznad i toto bezdécné setkdni davd tusit, Ze déjiny anarchismu jsou sice na prvni pohled
okrajovym tématem vyzkumu, pokud ale rekapitulujeme, co uz bylo udéléno, zjistime,
Ze tyto okraje jsou az prekvapivé zalidnéné. Hovoftit v ceském kontextu o ekvivalentu
anarchist studies by mohlo snadno byt vniméno jako nemistny optimismus. Nicméné
rekapitulujeme-li zdjem o anarchismus v raznych védnich disciplinach ¢i intelektualnich
tradicich, zjistime, ze zaklady studii anarchismu v ¢eském kontextu existuji. To, co
chybli, je zejména vétsi dialog riaznych pristupd a vzdjemné propojeni.
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Na nésledujicich fddcich chceme nejprve ¢tendiky a Ctendre provést pomyslnym
terénem dosavadnich anarchistickych studif v Cesku, nasledné se zamyslime nad jejich
potencidlem i moznostmi a posléze pfedstavime samotné ¢islo.

*

Cesky anarchismus pielomu 19. a 20. stoleti byl pfedmétem z4jmu fady badatelek
a badatelti z vicero dtivodt. Pro vliv mezi mladymi autory ceské literdrni moderny
jej za vyznamny fenomén povazovala literdrni historie a diky vyrazné ptitomnosti
mezi severoceskymi délniky se anarchismu vénovaly socidlni déjiny. Zaroven hral sice
okrajovou, av$ak nikoliv zanedbatelnou roli v déjinéch ¢eského socialismu. Anarchis-
mus byl v tomto kontextu studovan jako radikalni frakce socidlni demokracie v osm-
desatych letech 19. stoleti, jako slabé, ale vyrazné hnuti antagonistické vi¢i socialni
demokracii v dekddach ptfed prvni svétovou valkou ¢i jako radikédIni sila béhem prvni
svétové valky. V neposledni fadé byl ¢esky anarchismus vypravén také jako piibéh,
v jehoz rdmci se republikdnsti ministti a poslanci, stejné jako zakladatelé komunistické
strany v povéle¢nych letech, s anarchistickou minulosti rozchdazeji. Jak je tedy patrné,
peripetie ceského anarchismu nabizely mnoho prtizord, skrze néz jej $lo pozorovat.

Prvni ptispévky k historii ceského anarchismu takika splyvaji s memoérovou produkci.
Texty autorti jako August Kréal, Josef Hybes, Karel Vohryzek, Vaclav Drax], Stanislav
K. Neumann, Franta Sauer, Alois Sefl, Michal Mare§, Michael Kacha ¢i Luisa Landova-
-Stychova (a dal$ich) mohou mit tvar historického li¢enf, klasického memoaru (to nej-
Castéji) nebo i beletrie.! Jakkoli maji vyhody i nevyhody zpétného pohledu, predstavuji
nedocenitelné svédectvi ptimych ucastnik.

V mezivéale¢ném obdobi jsou déle vyrazni tfi autofi, ktefi spojuji roli svédka s autory
historickych li¢eni, byt se nejedné o profesionalni historiky. Prvnim z nich byl soci-
4lné-demokraticky novindr a spisovatel Frantisek Cajthaml-Liberté. Ten v fadé texta
zachytil predevs$im severoceské socialistické hnuti, jehoz byli anarchisté nedilnou
soucasti. Druhym byl Tomé4s Capek, kronikaf Zivota Cechti v USA, ktery navstivil v cele
smrti haymarketské mucedniky v Chicagu a zanechal po sobé rovnéz unikatn{ popis
osobnosti ¢eského anarchismu v USA. Ttetim pak byl pravnik a bibliofil Kamill Res-
ler, znamy piedevsim jako advokat K. H. Franka. V mladi pritel fady anarchistt pfi-

1Viz napt. August Kréal, K déjindm délnického hnuti v Rakousku 1867-1894, ptel. K. Vohryzek
(Liberec: L. Brunclik, 1898); Stanislav Kostka Neumann, Politickd episoda: trochu vzpominek na
hnuti pokrokové a tak zvanou Omladinu (Praha: Dr. Rud. Bro, 1911); Luisa Landové-Stychov4,
Socidlné-revolucni vyznam 14. fijna 1918 (Praha: Socialistickd knihovna Solidarita, 1923); Alois
Sefl, Za lepsi budoucnost: romdn ze Zivota poddanych krdle uhle (Duchcov: ndkladem Hornick-
ych listfi, 1922); Franta Kysela, Franta Habdn ze Zizkova: obrdzky z doby poprevratové (Praha:
Ladislav Sotek, 1923); Franta Sauer, Paserdci (Praha: Pokrok, 1929); Michal Mare$, Ze vzpominek
anarchisty, reportéra a vdle¢ného zlocince (Praha: Prostor, 1999).
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spé€l nejen k historiografii anarchistickych tiskd, ale také ke shromazdovéani archivalii
o anarchistickém hnuti.?

Po druhé svétové valce se anarchismu vénovalo nékolik nepublikovanych praci,
vCetné dosud asi nejkvalitnéj$iho a zcela jisté nejpodrobnéjsiho zpracovani déjin Ces-
kého anarchismu z pera ned4vno zesnulého Véiclava Stépana. Kandidatska disertace
z roku 1966 takika neni poznamendna dobovou ideologii a je pfiznac¢né, Ze jeji autor byl
literarni historik, ktery svou rekonstrukci déjin ceského anarchismu psal v souvislosti
s pracemi k vyd4vani spist Stanislava K. Neumanna. Sedesata Iéta jsou charakteristickéd
i dal$imi literdrnéhistorickymi pfispévky k déjindm ceského anarchismu, spojenymi
zejména se jmény Frantiska Buridnka a Miroslava Cervenky.?

Zaroven se anarchismu vénovala oficidlni historiografie, jiz zajimal zejména policky
vyvoj hnuti, jako v ptipadé text(i Renaty Wohlgemuthové, ¢i proména z anarchist v cle-
ny strany ¢eskoslovenskych socialistti a posléze zakladajici ¢leny KSC - to byl zejména
piipad Jifiho Timy, ktery také zpracoval zivotopis ¢eského anarchokomunisty, ministra
a posléze dlouholetého komunistického politika Bohuslava Vrbenského. Nejvétsi vyznam
ale mély préce ze severoceské regiondlni historie, zamétené na ptisobeni anarchismu
mezi severoCeskymi horniky, jejichz autorem byl socidlni historik Jan Méchyyi.*

Nékdy se regiondlni a literdrni historie setkdvala. To byl pfipad netinavného
duchcovského kronikare severoceskych buti¢ti Pavla Koukala, autora knizky o anar-
chistickych literatech na severu Cech i fady pfispévkii o vyznamnych postavach seve-
roc¢eského anarchismu.®

Na konci osmdeséatych let vydal svou knihu o ideologii ceského anarchismu Véclav
Tomek, béhem devadesatych a nultych let ndsledovala fada knih o ¢eském anarchis-

2Viz zejména Frantisek Cajthaml-Liberté, Cesky sever v hnuti délnickém (Praha: Ustfedni délnické
knihkupectvi a nakladatelstvi, 1926); Franti$ek Cajthaml-Liberté, Josef Boleslav Pecka Strahovsky:
pritkopnik deského hnuti délnického (Praha: Nakladatelstvi A. Svéceny, 1928); Toma$ Capek,
Nase Amerika (Praha: Narodni rada ¢eskoslovenska, 1926); Kamill Resler, Bufici a stiibrny vitr:
ktizovatky dila Frdni Srdmka (Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1952).

3 Vaclava Stépén, Cesky anarchismus od zaédtku 90. let XIX. stoleti do roku 1914 (Praha: Ustav
pro ¢eskou literaturu CSAV, 1966), Miroslav Cervenka, Symboly, pisné a myty: studie o proméndch
¢eského lyrického slohu na prelomu stoleti (Sova, Biezina, Neumann, Gellner, Toman) (Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1966); Frantisek Buridnek, Generace buficii: bdsnici z pocdtku 20. stoleti
(Praha: Univerzita Karlova, 1968).

* Renata Wohlgemuthovd, Prispévek k déjindm ceského anarchistického hnuti v letech 1900-1914
(Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1971); Jiti Ttima, Na cesté ke komunistické
strané (Liberec: Severoceské nakladatelstvi, 1975); Jan Méchy¥, Bourlivy kraj (Usti nad Labem:
Severoceské nakladatelstvi, 1983); Jif{ Tima, Bohuslav Vrbensky (Usti nad Labem: Severoceské
nakladatelstvi, 1980).

5 pavel Koukal, Trubadi revolt (Usti nad Labem: Severo¢eské nakladatelstvi, 1984); Pavel Koukal,
Viclav Draxl (Praha: Masarykova demokratickéd akademie, 2010).
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tickém mysleni. Zejména antologie z ¢eskych anarchistickych texti pfedstavovala
pralomovy pocin - hlas dostali znovu piimo anarchisté, jakkoli se Tomkovy knihy
setkavaly také s otdzkami, do jaké miry Ize rekonstrukci ideji oddélit od praxe hnuti.
Postupné se anarchismus vrétil i jako téma politické a socidlni historiografie, z nichz
zminme zejména Stanislava Holubce, autora neddvné monografie o Luise Landové-
-Stychové (viz recenzi v tomto &isle).®

Kanarchismu se vratila téz literarni historiografie - v polistopadové produkci se jedna
zejména o tfi jména: Lucie Kofinkovd, autorka nékolika studii o Neumannové Novém
kultu a pfedev§im monografie o Frantisku Gellnerovi; Radek Hylmar, rekonstruujici
ve své disertaci fadu témat anarchismu a Zenského hnuti v prisecicich mezi politikou
aliteraturou; a Michal Jares, ktery je vedle nékolika studii také autorem vyboru z ¢eské
anarchistické a socidlni poezie.”

S néstupem nového anarchistického hnuti kolem roku 1989 se objevuji také ptispévky
k déjinam anarchistického hnuti psané anarchisty samymi, nesené zajmem o rekonstrukci
vlastni tradice. V devadesatych letech to byl zejména Andrej Funk, jehoz studie o Vilému
Korberovi a déjinach ¢eského anarchosyndikalismu byly pfislibem rozsahlejsi knihy,
kjejimuz vydani bohuzel nedoslo. Pozdéji, zejména v desétych letech, se timto smérem
profilovaly dvé vyrazné aktivistické skupiny: Nakladatelstvi Anarchistické federace, které
prispélo zejména k pifipomenuti ¢cinnosti Michaela Kachy a nékterych anarchistickych
literata (v posledni dobé zejména ticast Jaroslava Haska v anarchistickém hnutf), zatimco
Historicky spolek Zadruha se pokousi predevsim ptihlasit se k tradicim anarchosyndi-
kalistické aktivity na ceském severu a své texty a pfednéasky pojima vice jako produkci
kolektivni paméti hnuti, bez ptiliSného ohledu na pozadavky kritické historie.?

6 Vaclav Tomek, Ideologie ceského anarchismu (Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenské akademie
véd, 1988); Véaclav Tomek, Cesky anarchismus 1890-1925 (Praha: Filosofia, 1996); Vaclav Tomek,
Cesky anarchismus a jeho publicistika (1880-1925) (Praha: Filosofia, 2002); Stanislav Holubec,
Nestastnd revoluciondrka (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2022).

" Lucie Kotinkova, Frantisek Gellner: text - obraz - kontext (Praha: Akropolis, 2017); Kofinkova,
,Novy kult jako tribuna socidlné vylou¢enych?, in Utisk - charita - vyloudeni: socidlni 19. sto-
leti, ed. Zdenék Hojda, Marta Ottova a Roman Prahl (Praha: Academia, 2015), s. 342-352; Lucie
Kofinkovd, ,Smétfovani k anarchistickému novému piisti na strdnkach Neumannova Nového
kultu v devadeséatych letech 19. stoleti“, in Bude, ako nebolo. Podoby utopického zZdnru, ed. Ivana
Taranenkové a Michal Jare$ (Bratislava: Ustav slovenskej literattiry SAV, 2012), s. 44-53; Radek
Hylmar, Cesky literdrni anarchismus v souvislostech socialismu a Zenského hnuti (1890-1914)
(Praha: Ustav ¢eské literatury a komparatistiky, FF UK, 2017).

8Viz napt. Andrej Funk, ,Stru¢né déjiny ¢eského a slovenského anarchismu 19. a 20. stoleti. Vilém
Korber a Alois Vékoslav Haber, Svobodnd prdce 17 (2000), s. 45-57; Funk, ,Anarchosyndikalismus
v Cechédch*, 3. 1. 2003, https://web.archive.org/web/20050103030344/http://csaf.cz/stara_verze/
autori/f/funk/asyndi.html; autor neuveden, Michael Kdcha (1874-1940) (Praha: Nakladatelstv{
Anarchistické federace, 2015); Jaroslav Hasek, Vsivd historie a dalsi texty z anarchistickych novin
(Praha: Nakladatelstvi Anarchistické federace, 2023); neuveden, Ladislav Knotek: celny predstavitel
ceského anarchosyndikalismu (Krupka: Historicky spolek Zadruha, 2017).
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Zaroven se tématem vyzkumu stavd i samo obnovené anarchistické hnuti. Zatimco
politologové jako naptiklad Martin Bastl kladou dtraz na formdlni organizace, jejich
vymezeni a agendu, Arnost Novak, environmentdlni sociolog reflektujici zkusenost
vlastni angazovanosti, se zaméfuje zejména na praxi pfimé akce. Hnuti proslo také
feministickou reflexi, at uz ze strany anarchofemistickych skupin nebo akademicky
ze strany sociolozek Marty Kolarové a Lindy Sokacové.?

Patrné nejvice reflektovanym tématem souvisejicim s anarchistickym hnutim pak
jsou subkultury - at uz jsou reflektovany jejich souvislosti s anarchistickymi a antifasis-
tickymi proudy politologem Janem Charvétem, v kontextu doby a mista antropologem
Bobem Kuiikem ¢i sociolozkou Petrou Kumovou a geografkou Michaelou Pixovou, nebo
spojovény §irsi problematikou nésili historikem Ondfejem Danielem. Se subkulturou
souvisi také zaméreni na specifickou formu zint, jimz se v minulosti vénovala zejména
Jitka Kolafové a v neddvnéjsi dobé Miroslav Michela, Karel Sima a Jan Lomié¢ek. Vy-
znamnym produktem tohoto zdjmu je také Archiv ceskych a slovenskych subkultur.?

Témata anarchist studies se nicméné nevycerpavaji zdjmem o lokdlni hnuti. Jeho
tématem je také anarchistické mysleni v globalni perspektivé. Zde je bilance reflexi
méneé rozsahld, ale pfesto neopominutelna.

K anarchistickému mysleni se na prelomu 19. a 20. stoleti opakované polemicky
vracel Tomas Garrigue Masaryk, zejména v Idedlech humanitnich a Rusku a Evropé
nalezneme jeho vyrovnéni se Stirnerem, Bakuninem a Kropotkinem. Masaryktv zéjem
o anarchismus byl nicméné ptili§ nesen politickou polemikou, jak vcelku jasné vysvita
predevsim z jeho spisu Karel Havlicek: pravé proto, ze promyslel politiku bezstatniho
ndroda, vnimal protistatni radikalismus jako jakousi nezralost, détskou nemoc, s niz
je tfeba se vyrovnat.!

9 Martin Bastl, Radikdlni levice v Ceské republice: devadesdtd léta dvacdtého stoleti (Brno: Ma-
sarykova univerzita, 2001); Martin Bastl, ,Anarchismus®, in Krajni pravice a krajni levice v CR,
ed. Martin Bastl, Miroslav Mares, Josef Smolik a Petra Vejvodova (Praha: Grada, 2011), s. 91-138;
Marta Kolatova, Protest proti globalizaci: gender a feministickd kritika (Praha: Sociologické nakla-
datelstvi, 2009); Linda Sokacov4, ,Czech Anarchofeminism®, in Czech Feminisms: Perspectives on
Gender in East Central Europe, ed. Iveta Jusovd a Jitina Siklov4 (Bloomington: Indiana University
Press, 2016), s. 144-157.

19 7an Charvat a Bob Kutik, ed., Mikrofon je nase bomba: politika a hudebni subkultury mlddeze
v postsocialistickém Cesku (Praha: Togga, 2018); Arno$t Novak, Tmavozeleny svét: radikdlné eko-
logické aktivity v Ceské republice po roce 1989 (Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2017); Ondiej
Daniel, Ndsilim proti ,novému biedermeieru”: subkultury a vétsinovd spolecnost pozdniho stdatniho
socialismu a postsocialismu (P¥ibram: Pistorius & Olsanska, 2017); Michalea Pixov4, ,Alternat-
ive culture in a socialist city: Punkers and lon-haired people in Prague in the 1980s*, Cesky lid.
Etnologicky éasopis 100, &. 3 (2013), s. 319-338; Miroslav Michela, Jan Lomi¢ek a Karel Sima, Délej
néco!: ceské a slovenské fanziny a budovdni alternativnich scén (Praha: Grada, 2021).

' Toma§ Garrigue Masaryk, Idedly humanitni (Praha: Cas, 1901); Toma$ Garrigue Masaryk,
Karel Havli¢ek: snahy a tuzby ndrodniho probuzeni (Praha: Ustav TGM, 1996); Tom4§ Garrigue
Masaryk, Rusko a Evropa II, ¢édst 2 (Praha: Ustav TGM, 1996).

11



Michael Polék a Ondiej Slacélek

Vyraznou reflexi anarchismu nalezneme na sklonku $edesatych let 20. stoleti v dile
Roberta Kalivody Moderni duchovni skutecnost a marxismus. V poslednim ze tfi eseja
knihy se autor vénuje marxismu a ,modernimu libertinstvi“, které je podle Kalivody
soucasnym vyjadfenim dialektiky emancipace, které rekonstruuje rozsdhly rodokmen
nejpozdéji ke stitedovékeé sekté svobodného ducha. Kalivoda tvrdi, Ze politické netdspéchy
anarchistickych hnuti je tfeba Cist jako vyrovnavané sedimentaci anarchistickych ideji
v modernim uméni, zejména v avantgardich (Kalivoda zde pochopitelné navazoval na
Karla Teiga, v mladi ¢tenaie Neumannova Nového kultu a Cervna, ktery se ve svych
juvenilnich denikovych zapiscich identifikoval s anarchismem). V disledku toho Ka-
livoda pfehodnotil pfedstavu o netspéchu anarchismu a vnimal jeho impulzy jako
dtilezité pro emancipaci ¢lovéka. Va$nivy spor mezi marxismem a anarchismem bylo
podle Kalivody tfeba znovu promyslet jako dialektickou jednotu a anarchistickou kritiku
moci a pfedstavy o osvobozeni ¢lovéka integrovat do tusili o svobodny komunismus.'
Teze o tom, Ze anarchismus neuspél jako politika, ale uspél sedimentaci v kultute, pak
predjimala o tficet let hlavni tezi ispésné knihy Davida Weira Anarchy and Culture.”

Jako az karikaturni protipdl Kalivodovy reflexe anarchismu miazeme ¢ist pfispévky
exilového konzervativniho myslitele Rio Preisnera v jeho trilogii o totalitarismu ze
sedmdesétych a osmdesatych let. Rozmadchlé charakteristiky anarchismu, které jej
spojovaly s némeckym nacionalismem 19. stoleti a ¢inily z néj diilezity stavebni kdmen
moderniho totalitarismu, dilem navazovaly na Masarykovu kritiku anarchismu, ovSem
prefazovaly ji do autorova apokalyptického ramce, pro néjz je asi nejcharakteristi¢téjsim
kondenzovanym vyjadienim tvrzeni, Ze jakdkoli ,(s)voboda se vyvaruje anarchismu
aliboviile jediné tenkrét, kdyz vyplyvd ze svazku s Bohem". V poslednich letech se tuto
Preisnerovu kritiku snazi rekonstruovat a aktualizovat historik Jiti Hanus, intelektudlni
souputnik a spoluautor soucasného ¢eského premiéra."

V polistopadovém Cesku miizeme identifikovat hned nékolik vyraznych ptispévkil
k analyze anarchistického mysleni. Sociolog a dlouhd 1éta profilujici autor ceského
environmentalismu Jan Keller se nejen opakované vyrovndval se socidlni ekologii
Murrayho Bookchina, ale také nekonvencné a inovativné vsadil do svych déjin so-
ciologického mysleni kapitolu o Proudhonovi. Rekonstrukci Proudhonova mysleni
nejen v jeho obsahu, ale také formé (jako ,dialektiku bez syntézy“) pfinesl neddvno
také Cestmir Pelikdn. Nejrozséahlejsi pfedstaveni mezinarodniho anarchismu podal

12 Robert Kalivoda, Moderni duchovni skute¢nost a marxismus (Praha: Ceskoslovensk;’r spisovatel
1968); Karel Teige, Deniky 1912-1925 (Praha: FF UK - Akropolis 2022).

13 David Weir, Anarchy and Culture: The Aesthetic Politics of Modernism (Amherst: University Of
Massachusetts Press, 1997).

Y Rio Preisner, Kritika totalitarismu. Kompletni vyddni (Brno-Praha: Centrum pro studium de-
mokracie a kultury-Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2019); Jiti Hanus, ,Z4pas proti chaosu
ve svété i v Ceském prostoru: Rio Preisner a jeho chapdni anarchismu®, Slovansky prehled 104,
&. 3 (2018), s. 569-579.
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ve svém autorském i prekladovém dile Vaclav Tomek, u néjz je z celé fady autorti, jimz
se vénoval, tfeba zdlraznit zejména jeho vztah ke Gustavu Landauerovi, k némuz se
opakované vracel. O vztahu anarchismu a souc¢asnych socidlnich hnuti (zejména en-
vironmentélniho, alterglobaliza¢niho a squatterského) pise Arnost Novak, ktery do
ceského kontextu uvedl napf. debatu o posthegemonickych ,nejnovéjsich socidlnich
hnutich® kterd nahradila ,politiku pozadavku“ ptimym jednanim.!s

Dil¢i prispévky k anarchismu v rdmci svych disciplin pfinesli zejména cesti slavisté
(Anezka Hrebikovd, Radomir VI¢ek, Josef Dohnal, Helena Ulbrechtova, Tomas Glanc).
Politicky teoretik Pavel Bar$a v nékolika svych knihédch (ve spole¢né knize s Ondiejem
Cisafem Levice v postrevolucni dobé a zejména v Cestdch k emancipaci a Mezi rudou
a Davidovou hvézdou) poukézal k anarchismu jako prakticistni a antiautoritaiské
alternativé oproti proudiim pfevladajicim v emancipa¢nich hnutich 19. a 20. stoleti.
Soucasnému anarchismu se vénovali také politologové Petr Krc¢al a Vladimir Naxera.
S pokusy prijit s aktualizovanou teoretickou formulaci anarchistického stanoviska ptisli
v desatych letech 21. stoleti zejména politicky teoretik Petr HuSek v knize Postanar-
chismus: promény strategii resistence a feministka Klara Lang v knize Télo jako prostor
anarchistické rezistence. Rozvijeni a aktualizaci kropotkinovského pojeti solidarity se
v dlouhodobém dialogu s filosofkou Catherine Malabou vénovali filosofové Dan Swain,
Petr Urban a Petr Kouba, vysledkem byla loniskd kolektivni kniha Unchaining Solidarity.'s

*

Jak ukazuje pifedchozi selektivni shrnuti, navzdory zdani okrajovosti je ¢esky anar-
chismus prostorem mnohohlasu, vyzkumnym polem, kde se setkava fada perspektiv.
Sloveso ,setkdva“ je ovSem mozna nadnesené - napric generacemi, obory i tematickym
zébérem se jednotlivi autofi a autorky spi$e mijeji. Cesky anarchismus (mohli bychom
snad spiSe pouzit vymluvny anglicismus a fict: ¢eské anarchismy) zde existuje jako vy-
zkumné téma, ale uz mnohem méné jako pfedmeét spole¢nych konverzaci a kolektivniho
asili. To samé plati v ceském prostiedi snad jesté vice pro anarchismus jako celek.
Vedle toho, Ze se nepiekryvaji ani oborové vychodiska, ani oblasti tazani, celi
Ceskd studia anarchismu také ¢asové vzdalenosti dvou obdobi existence explicitné
anarchistickych hnuti v Cesku. Rozdil mezi ,starym*“ a ,novym“ anarchismem je vel-

15 Jan Keller, Déjiny klasické sociologie (Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004), s. 131-139);
Cestmir Pelikén, ,Dialektika bez syntézy: mysleni Pierra-Josepha Proudhona*, Filosoficky ¢asopis
70, ¢. 2 (2022); Tomek a Ondfej Sladélek, Anarchismus: svoboda proti moci (Praha: Vy$ehrad, 2006);
Véclav Tomek, ,Gustav Landauer*, Filosoficky casopis 57, ¢. 4 (2009), s. 577-587; Vaclav Tomek,
Anarchismus v proméndch 20. stoleti (Praha: Manibus propriis, 2012), Novdk, ,,Nic nechceme, nic
nezadéme, bereme si, co ndm patii!: sociologie nejnovéjsich socialnich hnuti“, Acta Politologica
9, & 2 (2017), 5. 57-74.

16 Dan Swain, Petr Urban, Catherine Malabou a Petr Kouba, eds., Unchaining Solidarity: On Mutual
Aid and Anarchism with Catherine Malabou (Lanham: Rowman & Littlefield Publishers, 2022).
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mi silné diskutovanym tématem i pro zdpadni historiky anarchismu. Zdtraznuje se
pritom proména anarchistickych pfistupt po druhé svétové valce a zejména béhem
Sedesatych let 20. stoleti; emblematickym obrazem tu je kongres anarchisti v italské
Carrafe roku 1968, kde se stietdva studentsky viiddce Daniel Cohn-Bendit s veterany
$panélské obcanské valky. Ve sttedni a vychodni Evropé jsou piibéhy diskontinuity
casto jesSté vyraznéjsi. V anglickém ¢isle Contradictions je otistén rozhovor s historikem
bulharského anarchismu Yavorem Tarinskim, ktery mimo jiné ukazuje, jak si veterdni
boje proti monarchofasismu ve tricétych letech a stalinskych koncentra¢nich tdbort
v letech padesatych jen obtizné rozumeéli s anarchopunkery devadesétych let. V ¢eském
kontextu se nicméné zadné nedorozuméni nemohlo ani konat - pti pétasedesatiletém
¢asovém rozestupu se anarchopunketi obnovujici ¢esky anarchismus ani nemohli se-
tkat s zddnymi pamétniky ptivodniho anarchistického hnutf, jen s nékolika pamétniky
pamétnik, jako byl nejvyraznéji asi Jifi Zantovsky.

Zéroven anarchistickd studia Celi castému zpochybriovani: vzhledem k nikoli masové
povaze vétsiny anarchistickych hnutf i jejich historickym netdspéchtim se casto ozyva
otézka, zda takové téma viibec mé néjakou relevanci, co mtize ospravedlnit zajem o né;j.
Tato ndmitka prechdzi napii¢ epochami, rezimy i zemémi a kulturnimi prostiedimi: uz
Renata Wohlgemuthov4 otevird svou knihu o ¢eském anarchismu mottem z britského
historika anarchismu Jamese Jolla, podle néjz mohou byt déjiny netdspésnych hnuti
pravé tak poucné jako déjiny téch uspésnych."”

My jsme se rozhodli podobnad sebelegitimizac¢ni gesta vynechat. Domnivdme se, ze
i ptedchozi prehled dosavadni literatury ukazuje, Ze anarchismus mize pattit mezi plodna
vyzkumnd témata v fadé obori i k vyraznym inspiracim pro politické mysleni. Aktudlni
debaty klimatického hnuti, kombinujici anarchismem inspirované taktiky a strategie
s jinymi, mtiZeme cist nejen jako nejpaddnéjsi zdiivodnéni relevance anarchismu pro
dnesek, ale také jako piilezitost vratit se k ivaham Roberta Kalivody o anarchismu
jako soucasti dialektiky moderniho sebeosvobozovani.

*

Cilem tohoto ¢isla bylo ptispét ke konverzacim, které by vedly k vytvofeni ¢eskych
studii anarchismu. Zda se to podaii, je samozifejmé oteviena otdzka. Zaroven jsme
chtéli demonstrovat, jak bohaté je to pole. Pfedchozi pfehled ukazuje rozsah a roz-
manitost z4jmu o anarchismus mezi Ceskymi autory. Nésledujici shrnuti ¢isla ukazuje,
jak doufdme, i potencidl pro nékteré budouci diskuse.

Ve své studii ukazuje Arnost Novak relevanci anarchistického mysleni pro soucasné
debaty o nertistu. Plasticky zachycuje, ze anarchismus a anarchizujici autoii se nejen
stali inspiraci pro nékteré myslitele rozvijejici nertistovou perspektivu, ale také, ze
v dtsledku své rozsdhlé historické zkusenosti mtize anarchismus nabidnout v dialogu

7 Wohlgemuthovd, Pispévek k déjindm ceského anarchistického hnuti v letech 1900-1914, s. 5.

14



Slovo Gvodem

plastické promysleni jak utopickych budoucnosti, tak praktickych cest k jejich realizaci
i soucasnych uztopii (nowtopias), a to véetné problému, které jsou s nimi spojené. Anar-
chisticky diiraz na autonomii a jedndn{ zdola mtize v ramci debat o strategii nertistu
vyvazovat tendence k etatismu ¢i k technokratizujicim piistupim, jejichz jednostranna
preference vytvofila velkou zatéz pro statné socialistické i environmentalistické hnuti
v minulosti.

Nasledujici text se vénuje jedné z nejproblematictéjsich a nejzahadnéjsich postav
ptifazovanych k panteonu anarchistickych mysliteli a myslitelek. Veronika Korja-
gina a Tereza Reichelova se nicméné k Maxi Stirnerovi nevraceji jako k objektu inte-
lektualnich déjin 19. stoleti, ale jako k aktudlnimu autorovi. Nejde jim pfitom piilis
o Stirnertiv individualismus, ale mnohem spiSe o Stirnera jako epistemologa a kritika
filosofii déjin. V polemice s Pavlem BarSou a v ndvaznosti na Gabora Daniela Matého
rozvijeji autorky projekt stirnerovské, nebo také imanentni védy. Ta se md vyvléknout
z pout odcizenych pojmu a skrze né konstruované tyranie déjin k mysleni spojenému
s konkrétnim prozivanim. Jestlize plati, ze, slovy autorek, ,[c]okoli Zivi lidé uvafti v ¥{si
ideji, mohou ale snist zase jen lidé z masa a nerv“ a ,[m]ysleni prochdazi stievy, tak
jako laska zaludkem®, stavé se tikolem myslitelti vratit mysleni k télesnosti.

Tteti studie v tomto ¢isle souvisi s tématem zddnlivé jen volné: Dominika Moravci-
kova uplatnuje myslenky francouzského filosofa Jacquese Ranciera na hudebni vzdeé-
lavéni. Antiautoritdiskd pedagogika je nicméné jednim z klicovych anarchistickych
témat a zpochybnéni autority ucitele a alternativa spocivajici mimo jiné v odkazu na
gesto misto strukturovaného a systematického piedévani poznatkd pozoruhodné ko-
responduje jak s pfedchozim textem, tak s anarchistickym mys$lenim. Autorka si klade
otazku, zda lze Rancierovy poznatky, dimenzované na vyucovani spojené s textem,
prenést na hudebni vyuku, kde na prvni pohled nardzi na rtizné ptrekdzky. Ukazuje,
Ze pro podobné pojatou pedagogiku existuje znacny prostor a ze mtze byt ne¢ekané
produktivni u skupin, které jsou z hlediska osvojovani pievladajicich symbolickych
systémi znevyhodnéné, napi. u nékterych etnickych mensin.

V rubrice Materialy pfipravil Michael Polak vybér z literdrnich i politickych textti
severoCeského anarchosyndikalismu. Pestrost zdnrua - bésen, politicka pisen, aryvek
z romanu, agita¢ni ¢lanek, tvaha ¢i polemika ukazuji rtiznost piistupti a témat v realném
socidlnim hnuti, jimZ severoCesky hornicky anarchosyndikalismus byl. Materidly tak
nejsou jen pripominkou pozapomenutych autorti jako Alois Sefl, Vaclav Draxl a Karel
Gena-Lichy a jejich casopisu Hornické listy, ale také pozvanim k interpretacnimu dialogu
s ur¢itymi typy pramend, které umoznuji prithledy do konkrétnich bojti i kazdodennosti
socialnich hnuti a vrstev, z nichz tato hnuti vychézeji.

V rubrice pteklady piedstavuji Dagmar Magincové, Max S¢ur a Miroslav Tomek &tyii
ukazky ze souc¢asného béloruského, ruského a ukrajinského anarchistického mysleni.
Vsechny se tak ¢i onak tykaji aktudlniho déni. Ukdzka z brozury kolektivu Pramen
nabizi analyzu nedspéchu protesti proti Lukasenkovi v letech 2020-2021 v¢etné role
a nékterych iluzi béloruskych anarchistt. Rozhovor s Bojovou organizaci anarchoko-
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munistd priblizuje politiku a aktivity militantn{ organizace, kterd se pokousi sabotovat
Putinovu vélku proti Ukrajiné tradi¢ni metodou anarchisti: pfimou akci zaméfenou proti
majetku, zejména riznymi podobami sabotdze. Soucasnd ruskd anarchisticka filosofka
Marija Rachmaninov4 se vraci k odkazu ukrajinského revolu¢niho hnuti machnovci
a ve své ambiciézni vitalistické interpretaci se je pokousi piedstavit jako avantgardu
raznych emancipacnich ptehodnoceni osvicenského dédictvi, jejichz Cas pfisel pozdéji
ve 20. stoleti. Dals{ ivaha ukrajinského anarchisty Jakiva Jakovlenka z casopisu Nihilist
prostifednictvim konceptu dialektiky ukazuje limity ¢astych zdpadnich levicovych
postoju k valce a uzivanych historickych paralel, zejména s prvni svétovou valkou.

Nasledujici text, rozsahld recenzni esej Bohumila Melichara vénovana ctyfem dosud
vydanym svazkiim Spisit Jifftho Weila, souvisi s hlavnim tématem ¢isla jen ¢astecné;
na souvislost jisté nezaklada samotny fakt, ze Weil byl v mladi ticastnik anarchokomu-
nistickych stolnich spole¢nosti v prazské kavarné Union. Pfibéh ptivodné loajdlniho
¢lena KSC a posléze kritického pozorovatele stalinismu a autora romantt Moskva-Hra-
nice a Drevénd IZice nicméné poukazuje k obecnéjsi otazce: byl to pravé organizacni
zanik Ceského anarchismu, co spolu s posunem levice socidlni demokracie pfispélo
ke zna¢né homogenizaci radikdlné levicového politického prostoru a vysadnimu po-
staveni KSC. P¥{béhy nonkonformnich hlasi, jako byl Weil, pfipominaji, jak v ¢eském
prostiedi radikalni levice dlouho chybéla pluralita a jak se musela pracné, pod tlakem
a s nejistym vysledkem znovu vytvéret.

Dalsi recenze se vénuje jedné z klicovych postav ceského anarchismu, Luise Landové-
-Stychoveé, kterd se posléze stala socialistickou poslankyni (poté co se ¢esti anarchisté
slou¢ili s narodnimi sociély) a po roce 1925, kdy vplynuli do KSC, také komunistickou
politickou. Jakub Vrba viazuje jeji priikopnickou biografii z pera Stanislava Holubce
do kontextu dal$ich zivotopisti vyraznych postav déjin Ceské levice a zaroven diskutuje
piinosy autorova pojeti (zejména zasazeni zivotniho ptibéhu do $irsich otdzek) i jeho
meze. Text vénovany Luise Landové-Stychové propojuje ¢eské ¢islo tohoto roéniku
s anglickym, kde je publikovan pfeklad anarchofeministické prednasky Luisy Lando-
vé-Stychové z roku 1912.

Slovnik pojmu je tentokrat zaméfen na primou akci, ktera je klicovym konceptem
anarchistického mysleni i praxe. V souladu s tématem a pojetim c¢isla a na rozdil od
predchozich ¢isel Kontradikci nema podobu jednoho shrnujiciho textu, ale péti esejti,
které nabizeji fragmentédrni prihledy do tématu, nikoli jeho komplexni uchopeni. Ondrej
Slacdlek piedstavuje genealogii ptimé akce piedevsim v myslen{ a jedndni anarchistt
pfelomu 19. a 20. stoleti jako Carlo Cafiero, Errico Malatesta a Voltairine De Cleyre.
Ptimou akci, ktera pro tyto autory byla v jistém smyslu revoluci v malém, srovnava
s Thoreauovym konceptem obcanské neposlusnosti, ktery 1ze také ¢ist jako jakousi
obc¢anskou a individualizovanou verzi stavky. Michael Poldk pfedstavuje rizné podoby
piimé akce u revolucnich syndikalisti a anarchosyndikalistii na pfelomu 19. a 20. stoleti
jako alternativu parlamentni ,nepfimé akce” socidlnich demokratd, pticemz ukazuje
nejen klicovou roli stavky, ale také vyznam sabotdze, bojkotu, labelu (vyzva nakupovat
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v délnictvu naklonéném obchodu ¢i podniku, opak bojkotu). Ve své analyze sleduje
dvoji temporalitu pifimé akce, odkazujici jak k vedeni aktualnich socidlnich bojti, tak
k o¢ekavané revolu¢ni preméné spolecnosti. I[vana Priichova analyzuje socialni déjiny
stavek ve stejném obdobi pfedevsim z hlediska dfive opomijenych aktéri a ¢innosti.
Jde to podle ni ruku v ruce: jestlize donedédvna historici nekladli pramentim otdzku po
roli Zen, mijeli se také s pozndnim, Ze stdvka znamenala zna¢né mnozstvi reprodukéni
préce. Kristyna Trochtova ziistava u feministického tématu, ale posouvd nas v ¢ase do
druhé poloviny 20. stoleti, k ptibéhu Valerie Solanas. Zatimco mnozi autofi a autorky
méli sklon vysvétlovat jeji radikalni postoje a akce (zejména pokus o vrazdu Andyho
Warhola) tézkymi zivotnimi okolnostmi, Trochtova tento ptistup odmitd a bere text
Solanas vdzné, nejen z hlediska autorky, ale pfedev$im dalsiho vlivu na feminismus
druhé vlny, jehoz radikalita je pro nés podle autorky vzdalena a jen obtizZné pfedsta-
vitelnd, pficemz stoji za to, abychom si ji pfipominali. A kone¢né Arnost Novak rekon-
struuje anarchistické a liberdlni pojeti pifimé akce zejména na zkusenostech ¢eského
environmentalniho a anarchistického hnuti. Ukazuje, Ze zatimco liberdlni nevladni{
organizace volily pfimou akci spiSe jako krajni moznost, kdyz selhaly ostatni prostfedky,
pro anarchisty méla ptimé akce hodnotu sama o sobé i jako piiklad a inspirace pro
dalsi déléni politiky zdola.

Jak snad ukazuje i toto ¢islo Kontradikci, ptilezitosti po vyzkumna setkani a kon-
verzace nad anarchismem je v Cesku vic neZ dost. Uvidime, zda toto &islo piispéje
i k tomu, Ze na ona setkani a konverzace skutecné dojde a ze Ceskd anarchist studies
nebudou nadéle mimobéznym shlukem dil¢ich vyzkumt.

Michael Polédk a Ondfej Slacalek
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Nertst*a anarchismus**

Arnost Novak

Growth or Good Life for Everyone? Degrowth and Anarchism

Abstract

In recent years, degrowth has increasingly entered global public discourse. Whether through
the practices of various social movements or as a theoretical framework within academic
debates, it represents an important critique of the unsustainable functioning of the con-
temporary capitalist world. At the same time, after a period when the discourse of the
end of history prevailed, it reopens debates about the future and the possible shape of
a post-capitalist society. This article serves as an introduction to degrowth, while at the

*V textu pouzivam pojem nertist jako pieklad anglického terminu degrowth, protoze to je podoba
prekladu v Cestiné zavedend, pouzivand, a tudiz i srozumitelnd. Pfeklad ovS§em nepovazuji za
dobry a vystizny, vhodnéjsi by bylo slovo odrust (a v textu jej také obc¢as pouzivam jako syno-
nymum), protoze skrze pfedponu de-, od- zachycuje to, Ze nerust je zamérna aktivita, kterd méa
jednak néjaky horizont ¢i destinaci, k niz sméfuje (post-riistova spole¢nost), a pak také to, ze
je potfeba materidlné odrust od stavajici spole¢nosti zaloZzené na akcelerujicim ekonomickém
rustu. Post-riistem je pak myslena cilova destinace, k niz nertist/odrast smétuje.

** Text vznikl v rdmci projektu GA CR &. 20-15012S: ,Anarchismus v souvislostech ¢eské politické
kultury: Pfedpoklady, paralely, ovlivnéni*.
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same time discussing the degrowth movement through an anarchist worldview, which is an
important source of inspiration for various social movements as well as for degrowth itself.
Keywords

degrowth, post-growth, anarchism

Kdy?z se ke konci 20. stoleti v odporu proti neoliberalni ekonomické globalizaci formovalo
alterglobaliza¢ni hnuti, jednim z hesel na transparentech, které lidi z riznorodych
socidlnich hnuti mobilizovalo a pod nimz se setkévali, bylo ,Jiny svét je mozny*. Timto
heslem presvédcovali sami sebe, ale i ostatni, Ze nejsme na konci déjin, jak o tom psal
Francis Fukuayma,' a Ze stavajici spolecenské uspofddani neni zavr§enim historického
vyvoje. Vyrazny impuls k pfemysleni o jiném mozném svété pfisel ze svétové periferie,
z Mexika, z lacandonské dzungle, kde povstalo zapatistické hnuti proti neoliberalismu,
proti globalizaci kapitalismu a odmitlo nadvladu trzni logiky. Politicka pfedstavivost
ptvodnich obyvatel z mexického Chiapasu nebyla natolik kolonizovand zdpadni
modernitou, takze si mohli jiny svét nejen predstavovat, ale redlné jej i zili a usilovali
o0 néj. Zapatistické hnuti volalo po diistojnosti, po autonomii, po dobrém zivoté (buen
vivir) pro vSechny a odmitalo eurocentricky univerzalismus, ktery slouzil ke kolonizaci
svéta. Bylo to usili o svét, do néjz se vejde mnoho rtiznych svétti, a pfedstavovalo trhlinu
v kapitalistické hegemonii, kterd mobilizovala mnoho lidi a socidlnich hnuti po celém
svété. Zapatistické hnutf bylo dtilezitym inspira¢nim zdrojem pro alterglobaliza¢ni
hnuti a zapatisticka politika je stdle diilezita i pro nertistové uvazovani.

Pfestoze v poloviné nultych let skonc¢ilo momentum alterglobaliza¢niho hnuti, tsili
o utvareni svéta, do néjz se vejde mnoho riiznych svétti, neskoncilo a v riznych podo-
béach pokracovalo, at jiz to bylo hnuti za klimatickou spravedlnost, rtiznd hnuti proti
neoliberalnim tispornym opatienim,* ¢i domorodd hnuti v riznych ¢astech svéta.> Navic
svétova ekonomickd krize, kterd zacala v roce 2008, dala déjiny opét vyrazné do pohybu
a spolu s prohlubujici se a zrychlujici klimatickou krizi, pandemii covid-19 a valkou na
Ukrajiné je ¢im dal zfejméjsi, ze déjiny neskoncily a jiny svét je nejen mozny, ale pfimo
pravdépodobny. Z normativniho hlediska miizeme také fici, Ze ,jiny svét je nutny*.

Alterglobaliza¢ni hnuti na prelomu tisicileti znamenalo nejen celosvétové oziveni
anarchismu, z jeho kvasu také vznikla mnohd hnuti, jednim z nichz bylo i klimatické
a pozdéji i nertistové hnuti,* které se postupné prelilo i do akademické sféry. V posledni

! Francis Fukuyama, Konec déjin a posledni ¢lovék, piel. Michal Prokop (Praha: Rybka Publish-
ers, 2003).

2 Donatella Della Porta, »Progressive Social Movements and the Creation of European Public
Spheres”. Theory, Culture & Society 39, €. 4 (2022), s. 51-65.

3 Arturo Escobar, Pluriversal Politics: The Real and the Possible (Durham, N.C.: Duke University
Press, 2020).

*# Alexander Dunlap, ,Recognizing the ,De‘ in Degrowth: An Anarchist and Autonomist Engage-
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dobé zesiluje kritika systému postaveného na ekonomickém rlistu a argumentace ne-
rastového hnuti postupné pronikd i do hlavniho proudu vetejné diskuse. Objevila se
v zavérecné zpravé Mezivladniho panelu pro klimatickou zménu v ¢ésti o mitigaci kli-
matickych zmén,® dostédva se médii a v kvétnu 2023 se na ptidé Evropského parlamentu
za Ucasti nékolika tisic lidi dokonce konala i tftidenn{ konference ,Beyond Growth*“.®

Cilem tohoto ¢ldnku je stru¢né uvedeni do pojmu nertistu, pficemz nertistové hnut{
budu diskutovat skrze anarchistické vidéni svéta, které je dilezitym inspiracnim zdrojem
jak pro rtiznd socidlni hnuti blizké nertistu, tak i pro snahy o nertist samotné. Tento
piistup mi umoznuje zaméfit se na emancipacni potencidl nertistu, kterym je hodnota
a praxe autonomie. Také pomoci néj chci pfiblizit aktudlni diskuse v nertistovém hnuti,
které se tykaji nevyjasnéného strategického pristupu ke statu.

Vzhledem k tomu, Ze to je pomérné siroké a rozmanité hnuti, které se podobné jako
anarchismus vzpird jednoduchym definicim, inspirovan antropologem Jamesem C. Scot-
tem si nasadim anarchistické bryle’ a budu se na néj divat anarchistickou perspektivou.
Anarchismus bude mym vykladovym rdmcem, skrze néjz predstavim a budu diskutovat
nertst. Nejdfive tento vykladovy rdmec vysvétlim a rozeberu. Nésledné zasadim nertist
do historického kontextu, piedstavim jej jako rozmanité nerdstové hnuti s anarchis-
tickym proudem. Pro bliz$i vymezeni nertistu pak budu vyuzivat operacionalizaci,
kterou Timothée Parrique ukazuje hlavni princip nerustu, tfi jeho zdkladni hodnoty
a souvislost mezi nimi. Budu diskutovat nakolik jsou kompatibiln{ s anarchismem.
Nésledné se budu zabyvat strategif, tedy otdzkou, jak se do post-rtiistové spole¢nosti
dostat a jakou roli v téchto nertstovych strategiich hraje stat, a jak se k tomu vztahuje
anarchistickd perspektiva.

Divat se skrze anarchistické bryle

Nasadit si anarchistické bryle je metoda, kterou doporucuje antropolog James C. Scott,
protoZe pokud se skrze né budeme divat na déjiny lidovych hnutf, revoluci, socialni zmény
a bézné politiky, otevie se ndm novy pohled, ziskdme citlivost vii¢i aspiracim, jednanim
avztahlim, které by ndm unikaly, kdybychom se divali o¢ima statu,® coz znamena divat
se shora, z dalky, zjednodusovat, standardizovat a ¢asto nevidét aktérstvi a autonomii
téch dole a daleko. ,Anarchistické bryle podle mého nazoru nabizeji ostfejsi a hlubsi

ment with Degrowth®, Undisciplined Environments, 2. 12. 2020, https://undisciplinedenviron-
ments.org/2020/12/02/recognizing-the-de-in-degrowth/.

5 Timothée Parrique, ,Degrowth in the IPCC AR6 WGIII®, Timothée Parrique, 4. 4. 2023, https://
timotheeparrique.com/degrowth-in-the-ipcc-ar6-wgiii/.

6 https://www.beyond-growth-2023.eu/.

7 James C. Scott, Dvakrdt sldva anarchismu: Sest prostych textii o autonomii, diistojnosti, smysluplné
prdci a hre, piel. Marek Seckaf (Praha: Neklid, 2021), s. 12.

8 Bob Kuiik, ,Kalistenika znovuobjevovani s Jamesem C. Scottem®, in Scott, Dvakrdt sldva anar-
chismu, s. 231.
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obraz nez vét$ina jinych piistupl.”® Divat se skrze né znamend byt také kriticky vici
statu quo, ktery spolecenské védy casto h4ji, a stat se spiSe soucasti toho, co sociolog Erik
Olin Wright nazyva emancipacni socidlni védou,' jejimz cilem je produkovat védecké
poznéni, které poméha zpochybrovat rtizné formy ttlaku a nadvlady.

Co to tedy znamena divat se skrze anarchistické bryle? Podle Scotta nam to na-
ptiklad umoznuje vidét aspirace a jednéni lidi, ktef'{ o anarchismu nikdy asi neslyseli,
ale pfesto podle jeho principt jednaji a snazf se podle nich fidit. UmozZnuje nam to
vidét vzdjemnost mezilidmi, jak lidé spolupracuji bez hierarchie nebo stétni kontroly,
a ddle anarchistickou ochotu tolerovat chaos, nejistotu a improvizaci, které jsou dtlezité
v procesu socialniho uceni. Ale umoznuje ndm to také videét, jak lidé riiznymi zptisoby
vzdorujif kontrole a nadvladé, a pfipominé ndm to, ze konflikty a diskuse jsou nezbytnou
soucéasti politiky. Scott totiz chdpe anarchismus jako politickou praxi, podobné jako
jiny anarchisticky antropolog David Graeber, ktery anarchismu rozumi pfedevsim jako
etickému diskurzu revolu¢ni praxe."!

Co je to tedy anarchismus a jaké jsou jeho hlavni principy, skrze néz se budu divat?
Graeber na tuto otdzku odpovida, Ze to je hnuti, které usiluje o svobodnou spole¢nost
bez vladcti a nadvlady, v niz nejsou vztahy mezi lidmi zaloZeny na hierarchiich a syste-
matickém nétlaku, ale spiSe na rovnosti a solidarité.'” Tedy na vztazich, které by nejspi$
existovaly, kdyby lidé nebyli vystaveni strukturdlnimu nésili nebo jeho hrozbé. Dal$imi
dilezitymi hodnotami jsou pfimd akce a autonomie.”® Pficemz Graeber piimou akci
rozumi ani ne tak ob¢anskou neposlusnost, kterd upozornuje na nespravedlnost, ale
nezprostfedkované jedndni, kdy se sami lidé snazi fesit problém, aniz by apelovali na
nékoho jiného, aby ho fesil za né. Jakkoli se mtize pfim4 akce s ob¢anskou neposlusnosti
nékdy piekryvat, tak ,podstatou ptimé akce je, Ze kdyz ¢lovek Celi strukturdm nespraved-
livé autority, jednad tak, jako kdyby byl jizZ svobodny. Nespoléhd na stat. Dokonce ani
nutné nedéld velkd gesta vzdoru. Pokud je toho ¢lovék schopen, jedna tak, jako kdyby
stat uz neexistoval.“™ Autonomii, stejné jako jeji teoretik Cornelius Castoriadis, mysli
schopnost lidi Zit ve spole¢nosti podle pravidel, ktera si sami kolektivné vytvotili a maji
také pravo je neustdle piehodnocovat.”” Podobné uvazuje i Scott, ktery se na rozdil od

9 Scott, Dvakrdt sldva anarchismu, s. 13.
19 Brik Olin Wright, Envisioning Real Utopias (London & New York: Verso, 2010), s. 10.

" David Graeber, Fragmenty anarchistické antropologie, pfel. Martin Ritter (Praha: tranzit.cz,
2012), s. 37.

12 David Graeber, The Democracy Project: A History, a Crisis, a Movement (London: Allen Lane,
2013), s. 186-187.

13 David Graeber, Direct Action: An Ethnography (Edinburgh & Oakland & Baltimore: AK Press,
2009), s. 201 a 266.

4 Graeber, Direct Action, s. 203.

15 Graeber, Direct Action, s. 266.
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Graebera neoznacuje za anarchistu, ale za nékoho, kdo s anarchismem sympatizuje.
Podle néj jsou autonomie, svoboda a vzajemnost ustfednim bodem anarchistického
vnimani svéta.'s

Anarchismus jako moderni politické hnuti vzniklo v Evropé 19. stoleti,'” ale anar-
chistické principy, na nichz se zaklddal boj o spole¢nost zaloZenou na autonomii, vza-
jemnosti a sebeorganizaci a o spole¢nost vzdorujici utlaku, miazeme vidét jak hloubéji
v evropské historii, tak i v jinych ¢éastech svéta. I v posledni dobé cela fada socidlnich
hnuti vychézela z podobnych anarchizujicich principti anebo jimi byly nékteré jeho
Casti ovlivnény, at jiz to bylo radikdlné ekologické hnuti,' alterglobaliza¢ni hnuti,*
hnuti Occupy,® hnuti za klimatickou spravedInost® nebo pravé nertistové hnuti.?

S nasazenymi anarchistickymi brylemi se tedy budu divat na nertist a pokusim se
ukdzat, nakolik se anarchistické ¢i spiSe anarchizujici principy autonomie ve smyslu
sebeorganizace, solidarity ve smyslu vzajemné pomoci a rovnosti ve smyslu potencidln{
schopnosti kazdého praktikovat autonomii* potkévaji ¢i naopak stietdavaji s nertistovy-
mi principy.

Nertstova mozaika

Vyvstavé samoziejmé otdzka, jestli do nertistu skrze anarchistické bryle neprojektuji
anarchismus. Kdyz Matthias Schmelzer, Andrea Vetter a Aaron Vansintjan, autofi noveé
vydané knihy The Future is Degrowth, kterd v rdmci nertistového hnuti ziskala pozitivni
odezvu,* pfedstavuji vize nertistu a svét, o jaky hnuti jde,?® zacinaji popis post-riistového
svéta odkazem na anarchizujici knihu libertaridnského socialisty Williama Morri-

16 Scott, Dvakrdt sldva anarchismu, s. 142.

17 Alexandre Skirda, Facing the Enemy: A History of Anarchist Organization from Proudhon to
May 1968 (Edinburgh & Oakland & Baltimore: AK Press, 2002).

18 Arnogt Novék, Tmavozeleny svét: Radikdlné ekologické aktivity v Ceské republice po roce 1989
(Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2017).

19 David Graeber, ,New Anarchists*, New Left Review, ¢. 13 (2002), s. 61-73.
20 Mark Bray, Translating Anarchy: The Anarchism of Occupy Wall Street (London: Zero Books, 2013).

21 Ruth Reitan a Shannon Gibson, ,Climate Change or Social Change? Environmental and Leftist
Praxis and Participatory Action Research®, Globalizations 9, ¢. 3 (2012), s. 395-410.

22 Giacomo D’Alisa a Giorgos Kallis, ,Degrowth and the State“, Ecological Economics, ¢. 169 (2020),
¢. ¢lanku 106486; Matthias Schmelzer, Andrea Vetter a Aaron Vansintjan, The Future Is Degrowth:
A Guide to a World Beyond Capitalism (London & New York: Verso, 2022), s. 187-188.

23 K tomu viz Jacques Ranciére, , UZ nikdy neZijte jako otroci: Demokracie, rovnost a emancipace

v

vmeénicim se svété”, piel. Arnost Novak, A2 14, ¢. 1 (2018), https://www.advojka.cz/archiv/2018/1/
uz-nikdy-nezijte-jako-otroci.

24 Napt. Timothée Parrique, ,Book Review: The Future Is Degrowth*, Timothée Parrique, 3. 7.
2022, https://timotheeparrique.com/book-review-the-future-is-degrowth/.

25 Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 178.

25



Arnost Novak

se z konce 19. stoleti Novinky z Utopie.*® Pokracuji odkazem na anarchistickou sci-fi
Vydédénec* od Ursuly Le Guin a mezi dal$i pro né relevantni autory patfi anarchista
a socidlni ekolog Murray Bookchin.

Podobné, kdyz Corinna Burkhart, Mathias Schmelzer a Nina Treu v knize Degrowth
in Movement(s) popisuji nertistové hnutfi, tak uvadéji, ze souc¢asné progresivni vize
spadaji do dvou taborti. Vedle ekomodernistického tdbora symbolizovaného vizi , plné
automatizovaného luxusniho komunismu®, ktery pokracuje v socialistické a socidlné-
demokratické produktivistické a technooptimistické tradici, existuje jesté druhy tabor,
s provokativnim sloganem ,degrowth” (nertst), blizsi tradici anarchismu, spoléhajici
se na sebe-organizaci zdola a zdsadné zpochybnujici ekonomicky rist.?

Kdyz jeden z pfednich nertistovych autorti Serge Latouche popisuje hlubsi kofe-
ny nertstového uvazovani,* mezi predchidce nertistu fadi Williama Morrise, Petra
Kropotkina i Murrayho Bookchina. Francisco Toro pak mezi inspira¢ni zdroje pocita
i anarchistu Elisée Recluse, ktery jiz na konci 19. stoleti psal o lidském vlivu na zivotni
prostiedi zptisobem, ktery je pro nertist dnes stédle relevantni.>

Kritika ristu se objevuje jiz v sedmdesatych letech a jsou to nejen znamé Meze riistu,
které varovaly predevsim pied tim, zZe dojdou zdroje,* ale i kritika z levicovych a envi-
ronmentélnich pozic od autorti, jako byli André Gorz nebo Ivan Illich, ktet1 ji spojovali
s kritickou analyzou kapitalismu. Podobné jiz zminovany Murray Bookchin, ktery jiz od
Sedesatych let propojoval anarchismus s ekologif a v rdmci socidlni ekologie spojoval
ekologické problémy se socidlnimi a kritizoval kapitalisticky riistovy imperativ ,,Grow or
Die!“.*? Anarchofeministické postoje se zase promitaly do nertistového postoje k otdzce
populaéniho ristu, které odmitaly patriarchdlni a ¢asto kolonialismem a rasismem
zatizené malthusidanské pfistupy zalozené na politice shora a prosazovaly dobrovolnou
kontrolu popula¢niho rtistu zaloZenou na védomém nastavovani si limita.*

26 William Morris, Novinky z Utopie ¢ili Vék pokoje, prel. Frantidek Sedla¢ek (Praha: Druzstevni
préce, 1926).

27 Ursula Le Guinova, Vydédénec, piel. Erna Veseld a Robert Spousta (Plzeii: Laser Books, 1995).
28 Corinna Burkhart, Matthias Schmelzer a Nina Treu, ed., Degrowth in Movement(s): Exploring
Pathways for Transformation (London: Zero Books, 2020), s. 9-10.

29 Serge Latouche, Les précurseurs de la décroissance: Une anthologie (Neuvy en Champagne: Le
Passager Clandestin, 2016).

30 Brancisco Toro, , The Thought of Elisée Reclus as a Source of Inspiration for Degrowth Ethos*,
in Historical Geographies of Anarchism: Early Critical Geographers and Present-Day Scientific
Challenges, ed. Federico Ferretti, Gerénimo Barrera de la Torre, Anthony Ince a Francisco Toro
(London & New York: Routledge, 2017), s. 88-112.

3! Donella H. Meadows, Dennis L. Meadows, Jorgen Randers a Wiliam W. Behrens III, Meze riistu:
zprdva pro projekt feSeni tiZivé situace lidstva zadany Rimskym klubem, p¥el. Bedfich Moldan
(Praha: Institut ¢eskoslovenského komitétu pro védecké tizeni, 1973).

32 Janet Biehl, ed., The Murray Bookchin Reader (Montreal: Black Rose Books, 1999).

33 Ekaterina Chertkovskaya, , The Post-Growth Economy Needs a Degrowth Vocabulary!*, Ephe-
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Nicméné nerdstové hnuti se vynorilo az z kvasu alterglobaliza¢niho hnut{ po své-
tové ekonomické krizi let 2007 a 2008, kdy rtizna hnut{ zac¢inala vice promyslet podobu
socialné-ekologické transformace ve vysoko pifjmovych spole¢nostech globalniho
Severu. Z Francie, Italie a Spanélska se provokativni slogan ,nertist“ postupné §ifil i do
dalsich zemi a také do akademické sféry, zejména v oblasti ekologické ekonomie, kde
v poslednich letech pfibyvd mnozstvi studii a odbornych publikaci, a to az do takové
miry, Ze nékteif museji zdiiraznovat, Ze nertist nenf jen védecka teorie, ale pfedevsim
hnuti, které usiluje o spolecenskou transformaci. ,Nertist neni jen kritika soucasnosti,
ale také névrh a vize lepsi spolec¢nosti, ktery ma za cil osvobodit ,spolecenskou pred-
stavivost’ ristovych spole¢nosti.“** Ma tak v sobé zjevnou normativni predstavu.

Nertist se podobné jako anarchismus vzpira jednoduché definici. Potfebujeme jej
vSak néjak vymezit. Parrique popisuje tfi typy definic podle toho, které aspekty nertistu
chceme zdtliraznit. Environmentdlni definice, kterd jej popisuje jako pokles materia-
lové spotteby (decline); revolu¢ni definice, ktera nahlizi na nertst jako na emancipaci
(emancipation) a kone¢né utopickd definice, kterd chépe nertst predevsim jako cilovou
destinaci (destination).** Schmelzer, Vetter a Vansintjan uvadéji hned nékolik definic,
pficemz se nakonec kloni k té, kterou pouzivaji Burkhart, Schmelzer a Treu, protoze
zdlraznuje transformativni charakter nerastu: , Nertst navrhuje alternativni, radikdlné
demokratickou reorganizaci politickych a ekonomickych struktur industrializovanych
spole¢nosti, s cilem vyrazné redukce spotieby zdrojli a energie pfi zlepSeni kvality
Zivota vSech [...]. Nertst vyzaduje zdsadni zmény v kazdodennich socidlnich praktikach
stejné tak jako hlubokou kulturni, socialni a ekonomickou transformaci, kterd ptrekona
kapitalisticky zptisob vyroby.“*

Tato definice tak dobfe zachycuje, Ze nerist je vic nez jen teoreticky koncept, ale ze
to je pomérné heterogenni socidlni hnutf, které usiluje o socidlné-ekologickou transfor-
maci. Schmelzer, Vetter a Vansintjan ve spektru tohoto nertistového hnutf identifikuji
pét proud?t,* pticemz kazdy z nich, z¢asti vzajemné komplementarné a z¢asti vzajemné
rozporné, odpovidé na otdzku, jak by nertistové spole¢nost méla vypadat a také jak ji
dosdhnout. Prvni proud, orientovany na instituce, se snazi ptrekonat politickou fixaci
na ekonomicky rist a zménit pfedevs$im instituce na ném zavislé. Tato spolecenska
transformace se orientuje na volebni politiku, vlddy, ndrodni a regionalni utady, ale
i nestatni aktéry. Druhy proud, orientovany na dostatecnost, vychazi zejména z kulturni
a ekologické kritiky rtistu a industrialismu a zamétuje se na vytvareni lokdlnich, neko-

mera 17, ¢. 1 (2017), s. 213. Viz také Giorgos Kallis, Limits: Why Malthus Was Wrong and Why
Environmentalists Should Care (Stanford: Stanford Briefs, 2019).

34 Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 180.

%5 Timothée Parrique, The Political Economy of Degrowth: Economics and Finance (Clermont-Fer-
rand & Stockholm: Université Clermont Auvergne & Stockholm University, 2019), s. 233.

36 Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 194.

37 Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 181.
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mercnich ekonomik zalozenych na uspokojovéani potteb, do-it-yourself a ,,dobrovolné
skromnosti“. Tteti proud se orientuje na commoning (vytvareni ob¢in®) a alternativni
ekonomiku s mnohem vétsim diirazem na budovani nekapitalistické infrastruktury
mimo trh a stat zalozené na solidarité. Tyto ,uztopie” (nowtopias) navazuji na tradici
libertarianského socialismu a socidlniho anarchismu a predstavuji i diilezité laboratoie
post-riistového svéta, které vznikaji v ulité toho starého.*® Ctvrty je proud feministicky,
zduraznujici reproduktivni aktivity a péci, které rtistova kapitalistickd ekonomika
zpravidla ptehlizi, a pozadujici férovéjsi rozdéleni téchto pecujicich ¢innosti. P4ty proud
je alterglobalizacni a post-kapitalisticky a ve srovnani s tietim proudem zaméifenym na
commons spiSe nez na sebeorganizacéni piistupy klade vétsi dliraz na systémové zmény
v kli¢ovych sektorech ekonomiky a politiky a na vytvéafeni silnych alianci s globalnim
Jihem. Aktivisté z tohoto proudu také obhajuji konfrontac¢ni strategie, jako jsou ptimé
akce zahrnujici obanskou neposlusnost a okupaci klicovych mist spojenych s kapita-
listickou rtistovou ekonomikou. Do téchto konfronta¢nich bojti jsou zapojeni i mnozi
anarchisté a anarchistky. Anarchista a akademik Alexander Dunlap zdtraznuje pravé
dtilezitost téchto konfrontac¢nich bojd, kdyz se zamysli nad tim, co obsahuje pfedpona
deve slové degrowth, a jiz zminované knize Degrowth in Movement(s) vy¢itd, Ze mnohé
tyto nertistové boje opomiji.*° Kniha je podle néj sice diilezitd v tom, Ze mapuje riizna
hnuti, ale je Sokujici v tom, zZe opomiji pravé ty nejvice konfrontacniz nich. Dunlap
zminuje mj. lesni okupace v Hambasském lese v Némecku,* hnuti NoTAV v Itdlii nebo
hnuti{ ZAD ve Francii a tvrdi, Ze jsou dilezitou soucésti cest, jak prekonat kapitalistickou
spole¢nost, a zastanci nertistu by neméli tyto socidlné-ekologické konflikty opomi-
jet. V kazdém piipadé anarchismus je soucasti mozaiky nertistového hnuti, a to jako
destinace, ale také jako soucast emancipacnich bojti a snah této destinace dosdhnout.

Podstata nertistu: autonomie, dostateCnost a péce

Jaké je vsak jadro této nertistové mozaiky? Na to se pokousi dat odpovéd Parrique, ktery
provadi reSersi nejriznéjsich definic nertistu, snazi se jej operacionalizovat a piichdzi
s konceptualizaci, ktera chce byt precizni a vnitiné koherentni. A pravé na ni se podi-
vam skrze anarchistické bryle.

Podle Parriqua je opravdovou podstatou nertistu hypotéza de-ekonomizace. Tti
hodnoty (autonomie, dostate¢nost a péce) nasledné poskytuji moralni ramec, ktery nas

38 K tomu podrobnéji napt. Giorgos Kallis, Na obranu neriistu, piel. Eva Fratikové a Véra Fialova
(Praha: Neklid, 2022), s. 63.

39 Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 187, odkazuji na slogan anarchosyn-
dikalistickych odbort Industrial Workers of the World z pocatku 20. stoleti, ktery znél ,budovat
novy svét v ulité toho starého”.

40 Dunlap, ,Recognizing the ,De‘ in Degrowth®, nestrdnkované.

41 Rijcardo Kaufer a Paula Lein, ,Anarchist Resistance in the German Hambach Forest: Localising
Climate Justice”, Anarchist Studies 28, ¢. 1 (2020), s. 60-83.
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mad provést nertistovou transformaci s cilem minimalizovat nadvladu a diskriminaci,
nadbytek a deprivaci (tudiZ nerovnosti) a koneéné vykotistovani (a tudiz nasilf).*

Podivejme se nejdiive na hypotézu de-ekonomizace. Podle Parriqua ekonomicka
racionalita, konkrétné trzni logika zalozend na kalkulaci, pronikla v kapitalismu témét
do vSech aspektt lidského zZivota a do téméi vSech sfér spolec¢nosti. Rozhodovani o spole-
¢enskych zdlezitostech se zplostuje na otdzky expanze a intenzifikace sféry trzni smény
a komodifikace. Indikator hrubého doméciho produktu méfici tok penéznich trans-
akcf se stal normativnim méritkem, které ma posledni argument v rozhodovani nejen
o ekonomickych, ale i politickych a socidlnich zalezitostech. De-ekonomizovat tak
znamena opét politizovat ,,ekonomicky” Zivot, osvobodit jej od urcitého typu neokla-
sického ekonomického uvazovani tak, aby se stal (opét) pfedmétem politickych debat
a diskusi a nebral trznif uvazovani jako a priori dané. Jinymi slovy by se dalo také
fici, ze de-ekonomizace tedy v podstaté znamend dekomodifikaci. To obnési jednak
de-ekonomizaci mentalit a socidlnich vztaht (osvobodit se od ekonomiky jakozto
svétonéazoru), jednak de-ekonomizaci skute¢nych socidlnich praktik a infrastruktur
(proménu ekonomiky v realité). Protoze nertist ma za cil osvobodit se od nadvlady
ekonomizujiciho uvazovani (i praktik), nelze jej popisovat ekonomickymi terminy,
ale potfebujeme na to podle Parriqua mimoekonomicka kritéria. A témi jsou podle
néj prave tii univerzalni hodnoty, které by mély byt zakladem nertistové spolecnosti:
autonomie, dostatecnost a péce.*

Autonomie je principem individudlni a kolektivni svobody, a protoze nertist je eman-
cipacni mysleni, je to jeho primarni hodnota. Autonomii Parrique mysli schopnost jedince
a spolecnosti se kriticky a deliberativné rozhodovat bez dominujiciho vnéjsiho tlaku.
Autonomie je tak opak heteronomie, kdy jsou pravidla fungovani urcité spole¢nosti
odvozovand zvenci (od Boha, od ptirody, od zdkont danych vlddnouci skupinou atd.)
Nemysli tim v§ak vulgarni chdpani autonomie jako nezavislosti na ostatnich nebo tplné
autarkie, ale schopnost, moznost a moc sam sobé ¢i spiSe sami sobé nastavovat pravidla,
podle nichz se fidime.** Parrique vychdzi z Castoriadise, a proto také zdlraznuje, ze
autonomie neni a nemuize byt jen individualni, ale je relacni, a proto je také kolektivni.

Autonomii tak chépe jako self-institution, ptedstavu spole¢nosti, kterd si sama sobé
dava pravidla a zdkony, jez jsou arbitrarni, to znamena dohodnuté lidmi a lidmi zméni-
telné. Diilezité je, Ze spolecnost si tuto arbitrdrnost uvédomuje a reflektuje ji. Zdkony
a pravidla fungovani jsou tak vysledkem procesu rozvazovani, diskuse, sporti o spole¢na
dobra. Lidé musi mit prostiednictvim riznych instituci moznost podilet se na této diskusi
o zédkonech a pravidlech fungovéani spole¢nosti, zpochybriovat je a ptipadné i zménit. To
se déje formou demokracie, ktera by méla byt pokud mozno co nejvice participativni.

2 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 244-272.
3 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 252.
44 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 253.
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Pokud si spolecnost sama sobé reflexivné a u¢inné davé svoje vlastni pravidla a zakony
a ptitom vi, Ze tak ¢ini, je schopna si i svobodné nastavit svoje vlastni limity, a tudiz
je schopna sebeomezeni (self-limitation). Sama si svobodné odpovida na otdzku: kolik
je dost?*®

Pojem sebeomezeni rozviji ve své knize Limits Giorgos Kallis, kde ptedkldda argu-
menty na obhajobu limitti a polemizuje s fantazif modernich kapitalistickych spole¢nosti
o neomezeném ristu.*® Zakladni rozdil, ktery ¢ini, je mezi sebeomezenim, coz je mys-
lenka, kterou prevzal od Cornelia Castoriadise a kterd se tyka limitd, které si pfejeme
a chceme si je sami stanovit, abychom mohli zit smysluplny zivot, a limit jako ptiro-
zené - a nezadouci - vlastnosti zivotniho prostfedi nebo nasich tél, které nam vnucuji
nedostatek. Kallis odmité pojeti limitti jako nedostatku a pfedkladd argumenty pro
sebeomezeni - individudlni i kolektivni - jako svobodu. Jako piiklad takové politiky
sebeomezeni uvadi napfiklad anarchistickou feministku Emmu Goldman v obdobi
prvni svétové valky.

Obhajovala kontrolu porodnosti ve jménu svobodné lasky, aby si Zeny mohly
uzivat sexudlniho potéseni, bez nutného bfemena a povinnosti matefstvi. Gold-
man chtéla, aby Zeny pfestaly rodit dalsi vojaky pro imperialistickou vale¢nou
masinérii a dal$i pracovni silu pro kapitalistické tovarny. Omezeni populace bylo
pro Goldmanovou zdmérnym politickym krokem, strategie proti kapitélu a jeho
potfebé neomezeného ristu.*’

Kallis navrhuje, abychom podobné limity nevnimali konzervativné jako cosi dané-
ho a omezujiciho, ale jako otazky nasi politické volby, ktera ndm otevird dalsi a jiné
moznosti jedndni a byti.

A s tim se dostavdme k hodnotné dostatecnosti, kterou se Parrique snazi definovat
jako situaci, kdy ,kazdy mé uspokojeny zédkladni potieby takovym stylem zivota, ktery
je univerzalné reprodukovatelny a pfitom nenf na tukor ekologické udrzitelnosti, a kdy
mira relativni nerovnosti je autonomneé zvolena a spolecensky akceptovand“.*®* Vv ptipa-
dé vymezovéani zédkladnich lidskych potieb se opird o taxonomii chilského ekonoma
Manfreda Maxe-Neefa, v jehoz pojeti jsou lidské potieby nehierarchické, univerzalni
a neménné. Témito zadkladnimi lidskymi potfebami jsou zZivobyti, ochrana, city, po-
rozumeéni, participace, volny cas, tvofeni, identita a svoboda. Tyto potfeby jsou také
definovany existencidlnimi kategoriemi byti, vlastnictvi, jednani a interakce. Tyto z4-

45 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 258.
46 Kallis, Limits.

47 Giorgos Kallis, ,Limits, Ecomodernism and Degrowth®, Political Geography, ¢. 87 (2021),
¢. ¢lanku 102367.

8 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 259.
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kladni lidské potieby jsou univerzalni véem lidem a to, v ¢em se kulturné a spolecensky
odlisuji, jsou formy jejich uspokojovani (satisfiers).

Pokud je podle Parriqua nertist o dobrém zivoté pro v$echny, tak v post-rtistové
spole¢nosti by mél byt kazdy schopen uspokojovat zédkladni lidské potfeby. Mél by mit
dost prostiedkt na dustojny zivot bez straddni a mél by (spole¢né s dal$imi) byt také
schopen autonomné si rozhodnout, kolik je dost, stanovit si néjaké maximum, néjaké
limity, které nepiekracuji vyuzivani pfirodnich zdrojt a dopady na prostiedi. Nertist
tak obsahuje ,mini-max“ postoj, vyjadfeny tieba v ekonomii koblihy Kate Raworth,*
ktery stanovuje ,bezpecny a spravedlivy prostor pro lidstvo“, spolecenské minimum
a ekologické maximum.

Parrique uvddi jesté dva argumenty ve prospéch tohoto mini-max p¥istupu. Ten prvni
se tykd demokracie: bohatstvi se méni v moc a ta pak ohrozuje podstatu demokracie.
Demokraticky princip ,jeden ¢lovék se rovna jeden hlas“ nahrazuje praxe ,jeden dolar
se rovnd jeden hlas“. A netyka se to jen sféry politiky, ale také ekonomické oblasti.
Druhy argument je spise eticky: ve svété, kde je stéle jesté rozsitena extrémni bida
a spousty lidi nemaji uspokojeny zdkladni potieby, je moralné problematické hromadit
obrovské mnozstvi penéz a zit neobycejné luxusnim zptisobem zivota, ktery navic piispiva
ke zhor$eni obyvatelnosti planety. S hodnotou dostate¢nosti tak nertistovy piistup cili
jak na extrémni chudobu, tak na extrémni bohatstvi. ,Kazdy by mél mit uspokojeny své
zékladni lidské potieby a nikdo by nemél mit tolik bohatstvi, aby nadmérné vyuzival
piirodni zdroje zptisobem, ktery ohrozuje integritu ekosystémi a schopnosti ostatnich
lidskych bytosti [uspokojit jejich potieby].“®°

Tento ohled na ostatni (a také na mimolidsky svét) nds dostava ke tteti nertistové
hodnoté, kterou je péce. Ta se podle Parriqua projevuje v takovém jednani, které ,za-
hrnuje vice solidarity nez vykotistovani, a proto vede k celkovému snizeni zranitelnosti“.”!
Klade tak solidaritu do opozice vici vykoristovani. Byt solidarni znamend chrdnit to,
co je zranitelné, i za cenu osobnich nékladd, zatimco vykotistovani naopak vyuziva
zranitelnosti dané entity ve sviij vlastni prospéch.

Parrique uvadyi, ze v nerustové literatuie se péce chépe dvojim zptisobem. Jednak je
péci myslena urcita aktivita (care for), zpravidla spadajici do sféry spolec¢enské repro-
dukce: péce o seniory, déti, zdravi, péce o zivotni prostiedi. Zaroven muiZe byt péci
myslen spise postoj (care about), ktery se fidi logikou obezfetnosti a starostlivosti.
V podstaté jde o to, ze veSkerd ekonomicka ¢innost by se méla fidit touto etikou péce:
to znamend, Ze by méla brat v potaz sirs$i soubor socialnich a ekologickych aspekt
tak, aby zajiStovala ochranu a regeneraci v8ech lidskych i vice nez lidskych bytosti,
a zejména téch nejzranitelnéjsich.

49 Kate Raworth, Ekonomie koblihy: sedm zpiisobii ekonomického mysleni pro 21. stoleti, ptel. Jan
Bala¢ a Vendula Bittner (Praha: Druzstevni nakladatelstvi IDEA, 2020).

50 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 263.
51 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 264.
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Tyto tfi hodnoty poskytuji moralni rdmec, ktery by mél provézet transformaci smérem
k post-rlistové spole¢nosti. Kazdé z nich je pfitom potencialné nezavisla. Dostate¢nosti
by se dalo dosdhnout bez autonomie naptiklad v néjaké ekologické diktatuie, kde by ji
shora prosazovala néjakda byrokratickd instituce. Podobné i péce bez autonomie muize
mit podobu pecovatelskych instituci, jako jsou tteba domovy dtichodct, kde si jedni
najimaji $patné placené druhé, aby se starali o ty tieti, zbavené diistojnosti a schopnosti
urcovat zptsoby uspokojovani svych potieb, jak to popisuje Scott.”? A i autonomie bez
péce a dostatecnosti by mohla mit podobu demokraticky spravované komunity, ktera
vykoftistuje jiné a prekracCuje ekologické meze. Ale protoze cilem nertistu je co nejveétsi
minimalizaci nadvlady, vykotistovani, nouze a také nadbytku, tedy ,dobry zivot pro
vSechny“, musi obsahovat vS§echny tii hodnoty, pficemz ani jejich poradi neni podle
Parriqua ndhodné.

Autonomie na prvnim misté je schopnost definovat, co by mél byt dobry Zivot.
Autonomie je téméf metahodnotou, protoze urcuje podstatu téch ostatnich, spolu
se vSemi ostatnimi spoleCenskymi pravidly, kterd jsou od nf odvozena. Dosta-
te¢nost je na druhém misté a pfed péci, protoze pokud neexistuje nerovnost, pak
neexistuje zranitelnost, kterou by bylo mozné vykofistovat. Pfesto se tyto principy
také vzajemné ovliviiuji opacnym smérem: v nerovném svété neni autonomie ani
demokracie a bez péce neni dostatek.*

Kdyz se na tyto nertistové hodnoty podivdme skrze anarchistické bryle, 1ze v nich najit
mnoho piekryvii a podobnosti. Také pro anarchismus je dtlezitd autonomie®* a shodné
jako nertist vychézi z Castoriadisova pojeti, ktery ji nechape jako konecny stav, jehoz je
tfeba (a mozno) dosdhnout, ale jako neustély, nikdy nekonéici proces kritického roz-
vazovani a posuzovani. ,Protoze kazdy dne$ni zdroj autonomie se miiZe stat zittejSim
zdrojem heteronomie, zistdvdm autonomni, pokud se neustale a védomé zabyvam
kritickym hodnocenim a posuzovanim diskurz pfichazejicich ze svéta mimo mé veé-
domi. Souhrnné feceno, jsem autonomni, pokud aktivné vytvarim svij vlastni svét.“*®
A pokud Parrique také doslova pise, Ze ,toto kritické posuzovani miizeme chapat jako
systematické zpochybnovani veskerych autorit“, tak je to velice blizké anarchistickému
vztahu k autoritdm.

52 Scott, Dvakrdt sldva anarchismu, s. 127.
53 parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 272.

54 Viz Bob Kufik, Dagmar Magincova a Ondiej Slacalek, ed., Necekdme nic od reforem: kapitoly
o0 ¢eském anarchismu (Praha: Herrmann a synové, v tisku), zejména ,Uvod“, kde se podrobnéji
diskutuje autonomie jako soucast anarchistické politiky.

% parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 257.
% parrique, The Political Economy of Degrowth, s. 256.
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Podle Briana Morrise, poc¢inaje klasickymi anarchisty a anarchistkami, jako byli
Michail Bakunin, Petr Kropotkin, Errico Malatesta ¢i Emma Goldman, ptes praxi a cha-
rakter anarchistickych hnut{, vzdy bylo v anarchismu pfitomno silné zpochybnovani
vSech forem autority a vykoristovani a anarchisté byli stejné kriticti nejen vici statu,
jak se anarchismu casto pfipisuje, ale také vici kapitalismu a nabozenstvi.*

Pokrok smérem ke smysluplnéjsimu spolec¢enstvi musi zacit vili vzdorovat kazdé
formé nespravedlnosti. V obecné roviné to znamend zpochybnit veskeré vykoftis-
tovani a vzeptit se legitimité vSech donucovacich autorit. Pokud maji anarchisté
jeden neottesitelny ¢lanek viry, pak je to ten, zZe jakmile se ztrati zvyk podfizovat
se politikiim nebo ideologtim a ziské se zvyk vzdorovat nadvlddé a vykoristovani,
pak maji obycejni lidé schopnost organizovat kazdy aspekt svého Zivota ve svém
vlastnim zdjmu, kdekoli a kdykoli, a to svobodné a spravedlivé.®

Silny daraz na autonomii ve smyslu zpochybnovani autorit a vyzadujici jejich legiti-

M

mizaci, popiipadé nahrazeni, je tak spole¢ny jak nertistu, tak anarchismu. A podobné
jako nertist vnima tti hodnoty (autonomii, dostate¢nost a péci) jako urcity balicek drzici
pohromadé, je soucdsti toho anarchistického i hodnota solidarity, ktera je synonymem
pro vzijemnou pomoc a kterd je nedilnou soucasti anarchistického pojeti autonomie.
Dean Spade vzdjemnou pomoc popisuje jako skupinovou spolupréci, ktera usiluje
o naplnéni pottfeb vSech zticastnénych a obvykle vznikd z uvédoméni, ze zavedené
spolecenské systémy tyto potieby nejenze nenaplnuji, ale ¢asto jsou dokonce spise
pri¢inou problémi. Spade uvadi tfi klicové prvky vzdjemné pomoci, které ji odliSuji
od charity. Tim prvnim je, Ze v rdmci vzdjemné pomoci si lidé nejen navzdjem napliu-
ji zakladni potreby, ale také sdili porozuméni, pro¢ nemaji to, co k zivotu potiebuji.
Druhym prvkem je, Ze v rdmci vzadjemné pomoci se lidé mobilizuji a organizuji, coz
vede k roz$itovani solidarity a budovani hnuti. A ttetim klicovym prvkem je, Ze v rdmci
projektti vzajemné pomoci se lidé snazi problémy fesit spise kolektivné, spole¢nym
jednanim, nez aby ¢ekali na nékoho jiného, na spasitele, ktery to vyiesi za né.> Ve
vzéjemné pomoci tak miizeme vidét, jak se spojuji vSechny tfi hodnoty nerustu, tedy
individudlni a kolektivni autonomie jako schopnost sami o sobé rozhodovat a ur¢ovat
svoje potieby a zplisoby jejich uspokojovani (dostate¢nost), a kone¢né i hodnota péce,
jak ve smyslu aktivity, tak i postoje.

57 Brian Morris, Visions of Freedom: Critical Writings on Ecology and Anarchism (Montreal: Black
Rose Books, 2018).

%8 Stuart Christie, Granny Made Me an Anarchist: General Franco, The Angry Brigade and Me
(Oakland & Edinburgh: AK Press, 2007), s. 162-163.

% Dean Spade, Vzdjemnd pomoc: jak v krizi upevriovat solidaritu, p¥el. Tereza Indrova (Brno:
Nevim, 2022), s. 27-43.
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Jak odrst

JestliZe post-rlistova spolecnost, tedy nertist jako destinace, je v mnohém totozna ¢i
minimélné kompatibilni s vizi anarchistického usporddéani spolec¢nosti, tak odlisnosti
vznikaji ve strategickych otdzkéch, jak této destinace dosdhnout. V rdmci nertistového
hnut{ a jeho debat o tom, jak odrfist, silné rezonuje typologie strategickych logik spo-
le¢enské transformace sociologa Erika Olina Wrighta.

Podle néj existuji v zasadé tii zakladni tradice antikapitalistické praxe: rupturdlni,
intersticidlni a symbiotickd. Rupturdlni transformace usiluje o ptimou konfrontaci stava-
jicich instituci a ostry rozchod s nimi, vychdzi z revolu¢né-socialistické ¢i komunistické
tradice, s jeji ideou ,svrzeni“ systému a radikdlniho pfevratu v socidlnich vztazich.
Intersticidlni transformace se snazi o vytvareni alternativ mimo systémové struktury
s cilem ziskat na nich nezavislost a budovat a posilovat zmocnéni lidi zdola. Tato strategie
navazuje na anarchistickou tradici ,,budovani nového svéta v ulité toho starého”. Sym-
biotickd transformace pak cili na postupnou reformu instituci a systému. Tato strategie
byla charakteristickd pro tradici socidlné-demokratickou s jeji ptedstavou postupného
piekondni ¢i polids$téni kapitalismu v rdmci parlamentni demokracie. Podle Wrighta v§ak
robustnost statnich instituci v rozvinutych kapitalistickych demokraciich ¢ini ispéch
rupturdlni strategie v 21. stolet{ nepravdépodobnym a masivni mira naruseni zptisobena
rupturou je téméft predurcena k tomu, aby vyustila ve vznik protidemokratickych nebo
nedemokratickych sil pro zvladnuti této krize. Cestu k prekondni kapitalismu tak vidi
v kombinaci symbiotické a intersticidlnf{ strategie.®

O Wrightovu praci se opiraji Giacomo D’Alisa a Giorgos Kallis,® kdyz promysleji
nertistovou strategii, pomoci niz by bylo mozné rtizné nertistové politiky a reformy
prosadit v ramci stavajicich (kapitalistickych) stat, a pokud to neni mozné, tak tyto
staty transformovat. D’Alisa a Kallis se pfimlouvaji za to, aby nertst pfevzal Gramsciho
teorii integralniho statu, podle niz stét tvoii jak politickd spole¢nost s armadou, policii
nebo soudnictvim, tak i spole¢nost obc¢anskd, kam fadi dobrovolna sdruzeni, odbory
nebo rodinu. Teorie integralniho statu tak zahrnuje veskerou spolecenskou aktivitu
dovnitf statu, a tim vylucuje existenci prostort a vztahti ,mimo* stat, z nichz by bylo
mozné provést rupturdlni Gtok. D’Alisa a Kallis naopak tvrdi, Ze pouze spravna kombi-
nace Wrightovych intersticialnich (vytvafeni alternativ zdola) a symbiotickych (zdsahy
do statnich instituci) strategii mtize v konkrétnich kontextech vytvotit predpoklady
pro budouci rupturu. Nicméné diraz nertistového hnuti by v sou¢asnosti mél byt na
intersticialni aktivity zdola a symbiotické instituciondlni zmény a rupturalnf strategii
odsouvat stranou a do budoucna.

80 Wright, Envisioning Real Utopias.
b1 Wright, Envisioning Real Utopias, s. 309.
62 D’Alisa a Kallis, ,Degrowth and the State*.
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S tim, jak se nertist ¢im dél vice akademizuje, tak se zvySuje diraz na symbiotické
strategie, protoze vét§ina navrhovanych a prosazovanych nertstovych politik (napf.
zakladni nepodminény piijem, univerzdlni zdkladni sluzby, zdanéni luxusu, progresivni
zdanéni, uhlikova dan, zdkon o komunitni energetice atd.®®) predpoklada, Ze stat by
tyto politiky shora garantoval nebo prosazoval. Vedle toho se ale v posledni dobé v ne-
ristovém hnuti objevuje kritika, kterd varuje pred touto akademizaci nertistu a zdtiraziuje
potiebu piehodnoceni rupturdlni strategie. Jiz zminovany Dunlap poukazuje na to, Ze
mnohé soucasné socidlni boje ¢asto implicitné sdileji nertistovou perspektivu a pfitom
maji rupturalni charakter. Opomijet je znamené zbavovat degrowth jeho ptedpony de
(od), a tudiz jeho transformativniho charakteru, nutného pro piekonani sou¢asného
riastového kapitalismu.5

Podobné o piehodnoceni rupturalni strategie uvazuji Joe Herbert, Nathan Barlow, Jacob
Smessaert a Carol Bardji, ktefi pro jeji znovupromysleni uvadéji ctyti divody:* zaprvé,
je to naléhavost a zdvaznost ekologické krize - potfebujeme prestat riist a odrustat ted,
ne az nékdy v budoucnu, az budou perfektni podminky; zadruhé, pokud posuzujeme
rupturdlni strategie jen na zdkladé minulych selhdni, nebereme v tivahu, ze v budoucnu
mohou ruptury vypadat jinak (podobné se o minulém selhdvani dd uvazovativ piipadé
obou dalsich strategif); zatteti, prosazovani nenésili jako jediné striktné legitimni formy
politického jednani ¢asto vychdzi z privilegovanych pozic bilych a ¢asto univerzitné
vzdélanych ¢i na univerzitadch zakotvenych lidi zdpadniho liberdlniho svéta. Pro mnohé
lidi, zejména na globdlnim Jihu (ale nejen tam), jsou rizné podoby nasili kazdodenni
realitou a potencialni nasilné ruptury je tteba brat v ivahu a nezavirat pfed nimi oci
(ptiklad zapatistdi v Chiapasu nebo Kurdii v Rojavé); a kone¢né zactvrté, univerzalni
odmitnuti rupturalni strategie zastinuje specificnost riznych kontextti a toho, ze staty
nejsou stejné a monolitické, a podle toho je potteba volit rlizné strategie, v€etné téch
rupturalnich. ,Povazujeme za pfinosné, aby nertst rozvijel prolindni politickych strategii
a tradic s cilem vytvoftit vlastni nové a kontextové specifické rdmce, aniz by upadl do
strategického indeterminismu.“®® Tim je mysleno riziko, Ze se v nertistovém hnuti v radmci
»diverzity strategii“ nebudou nékteré konflikty mezi riiznymi strategiemi fesit a budou
se odsouvat. Takze namisto toho, aby se vyjasnily skrze rozumnou diskusi, vyplavou na
povrch v nejméné vhodnych ¢asech néjaké krize. Podle autorti ¢ldnku je potieba si také
ujasnit, v jaky moment a kam je tfeba napfit omezenou energii a zbytecné ji neplytvat.

83 parrique uvadi seznam celkem 232 nertistovych politickych navrhi, viz Parrique, The Political
Economy of Degrowth, s. 844-850.

54 Dunlap, ,Recognizing the ,De‘ in Degrowth, nestrankovéno.

% Joe Herbert, Nathan Barlow, Jacob Smessaert, Jacob a Carol Bardi, ,Degrowth Strategies: Think-
ing with and Beyond Erik Olin Wright*, degrowth.info, 29. 9. 2021, https://degrowth.info/en/
blog/degrowth-strategies-thinking-with-and-beyond-erik-olin-wright.

% Herbert, Barlow, Smessaert, Bardi, ,Degrowth Strategies*, nestrankovano.
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Podobnym smérem uvazuje také Ekaterina Chertkovskaya,® ktera tvrdi, Ze rupturél-
nich strategii bychom se neméli, pfese vSechna tskali a rizika vzhledem k nartistajici
nestabilité, vzdavat, ale je potieba pfehodnotit, co rupturami rozumime. Ruptura tak
nemusi znamenat nutné uchopeni stdtni moci ve stylu dobyti Zimniho paléce, jak je
zname z 20. stoleti, ale rizné intervence do chodu systému, pfi nichz se lidé stavaji
materidlnimi aktéry déni: blokddy stavby ropovodu pies domorodé tizemi, jak to zndme
ze Spojenych stati americkych, obsazeni vesnice a jeji obrana pied zbourdnim kviili
tézbé uhli jako v Némecku, obsazeni tovaren, které jejich majitelé v Case krizi opustili,
jako v Recku nebo Argenting, riizné osvobozené zény ,ZAD* které brani vystavbé fo-
silni infrastruktury tak, Ze buduji na jejich misté alternativy tady a ted, nebo revolu¢ni
boje, které odmitaji uchopit stdtni moc a buduji autonomni sprévu jako v Chiapasu
nebo Rojavé. Takové ruptury, casové a prostorové omezené, zpravidla nutné nevedou
k okamzitym systémovym zméndm, ale mohou zastavit destruktivni aktivity a pro-
hlubovéni ekologickych problémi a Chertovskaya proto mluvi o strategické logice
zastavovani kapitalismu.

Aby v8ak doslo k odrtistu a prekondni kapitalismu, vyzaduje takto komplexni spole-
Censkd transformace podle Chertkovské kombinaci vSech ti1 strategii, které navic od-
razeji pluralitu nerdstového hnuti.

Pfedev$im musi podporovat nescetné intersticidlni alternativy, které nejen vzdoruji
logice rtistu a kapitalismu a unikaji ji, ale které jiz vytvéareji alternativy v soucasnosti.
Za timto GcCelem by se mél klast zvlastni diiraz na strategickou logiku demontéaze,
ale kdyz usilujeme o symbiotickou transformaci, méli bychom si velmi ddvat pozor
na kooptaci. Nerust jako hnuti by navic mél integrovat rupturalni strategickou
logiku zastavenf a rozbit{ kapitalismu tim, Ze naru$i rytmus bézného podniként,
a tim, Ze se odvazi prevzit moc, kdyz je to mozné. Usilovat o rupturalni trans-
formaci je obzvlasté dilezité a s vétsi pravdépodobnosti eticky ospravedlnitelné
v dobéch kapitalistické krize, kdy se absurdita a nésili udrzujici souc¢asny systém
v chodu stavaji ziejméjsimi a kdy trhliny v tomto systému mohou otevfit prostor
pro roz$ifovéani alternativ.5

Kombinaci vSech tf{ strategii a pluralitu taktiky zastévaji i Schmelzer, Vetter a Van-
sintjan v jiz zminované a ocenované knize The Future is Degrowth. Podle nich jak
nertstové ptistupy shora, tak ty zdola, oba zddnlivé protikladné, na sobé navzéjem
zéviseji. Intersticidlni strategie uztopii (nowtopias) budujicich autonomni prostory

87 Ekaterina Chertkovskaya, , A Strategic Canvas for Degrowth: In Dialogue with Erik Olin Wright*,
in Degrowth and Strategy: How To Bring About Social-Ecological Transformation, ed. Nathan
Barlow, Livia Regen, Noémie Cadiou, Ekaterina Chertkovskaya, Max Hollweg, Christina Plank,
Merle Schulken a Verena Wolf (Vienna: My Fly, 2022), s. 56-71.

68 Chertkovskaya, , A Strategic Canvas for Degrowth®, s. 67.
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a laboratore dobrého zivota jsou zdkladni soucdsti nertistového hnuti, aby v§ak viibec
mohly existovat a rozvijet se, potfebuji symbiotickou strategii ,,nereformnich reforem*
(zdkladni nepodminény ptijem, zdkon o komunitni energetice, zkraceni pracovni doby
nebo univerzédlni zdkladni sluzby), které umozni tento rozvoj uztopii. Ale potiebujeme
i rupturalni strategie organizovaného odporu, které budou prosazovat radikdlné-demo-
kratickou transformaci, a budou tak vyvijet tlak a branit tomu, aby kapitalismus koop-
toval symbiotické nereformni reformy. Stat by mél podle nich propojovat intersticialni
a symbiotické strategie a fungovat jako zprostfedkujici néstroj pro transformace nutné
na vetsi skéle.%

Odrtstat s anarchismem

Jaké je misto anarchismu v pluralité taktik a kombinaci téchto tii strategii? Anarchis-
mus s diirazem na piimou akci jako nezprostfedkované jedndni, sebeorganizaci a so-
lidaritu je pfitomen v intersticidlnich strategiich budovdni autonomnich prostor, kde
se vytvareji alternativy tady a ted a experimentuje se s nekapitalistickymi praktikami
a socidlnimi vztahy. Ale z4roven je piitomen v celé fadé rupturalnich boji a interven-
ci, jak je popisuje Chertkovskaya, které zastavuji kapitalismus, ale zaroven vii¢i nému
vytvéreji alternativy tady a ted. Nejsou to tedy jen obcanské protesty pozadujici na
uradech néjaké jedndni, ale pfimé akce, které intervenuji a zdroven i performuji jiné
mozné svéty. At uz to jsou boje proti rozsitovani tézby uhli v Hambachu™ nebo boje
proti stavbé letisté v Notre-Dame-des-Landes,” tyto rupturdlni boje se zdroven napojuji
na intersticidln{ strategie vytvareni alternativ mimo systémové struktury s cilem ziskat
na nich nezavislost a budovat a posilovat zmocnéni lidf zdola.

Vedle ptevazujiciho piistupu v rdmci nertistu, ktery vidi propojeni mezi intersticidlni
a symbiotickou strategii nereformnich reforem v tom, Ze umoznuji rozvoj post-ristovych
alternativ, tak anarchisticky pfistup intersticialni strategii napojuje na tu rupturdlni.
Nejde vsak jiz jen o to pftijit, protestovat a popiipadé zastavit tézbu uhli a pak odejit,
ale jde o moznost zménit ,,pouhy” protest v kontinualni odpor, ktery fika nécemu ne,
ale zaroven nécemu jinému aktivné pritakdva a materidlné i néco jiného vytvari. Jiz
naptiklad nejde jen o to pozadovat, aby se majitelé tovarny, ktefi ji v ¢ase krize opustili,
vratili a aby opét zameéstnali lidi a zah4jili vyrobu, ale jde o to ji obsadit a samospravné,
demokraticky ji spravovat a vyrdbét.”> Nejde jen o to, aby se nepostavilo letisté, ale aby

89 Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 254.
70 Kaufer a Lein, ,Anarchist Resistance in the German Hambach Forest“.

" Mauvaise Troupe, The Zad and NoTAV: Territorial Struggles and the Making of a New Political
Intelligence, ptel. Kristin Ross (London & New York: Verso, 2018).

2 Haris Malamidis, , The Passage from Hierarchy to Horizontality: The Self-Managed Factory of
Vio. Me, Greece*, Zeitschrift fiir Kultur-und Kollektivwissenschaft 4, ¢. 1 (2018), s. 23-52; Maria
Daskalaki a George Kokkinidis, ,Organizing Solidarity Initiatives: A Socio-Spatial Conceptual-
ization of Resistance”, Organization Studies 38, ¢. 9 (2017), s. 1303-1325; Marina A. Sitrin, Every-
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se v mistech pldnovaného letisté vytvorilo autonomni tizemi, které spravuji sami jeho
obyvatelé, ktef{ tam ziji a ekologicky a udrzitelné hospodaii.”

Narozdil od anarchismu v nertistovych strategiich jak odrtst hraje stat dlezitou roli
jako zprosttedkovatel, garant ¢i ndstroj celé fady nertistovych politik. V rdmci nertistu
sice existuji autofi, ktef{ popisuji vyznamnou roli moderniho narodniho statu v roz-
voji riistového kapitalismu a v upevnovani ristového imperidlniho zptisobu zivota,™
jinak se ale v nertistové literatufe konfrontuje role statu, kterou hraje pti represich
a potlacovani nezbytnych socidlné-ekologickych transformaci, jen velmi mdlo. Malo
se také reflektuje jeho monopol na nasili, rasisticky systém véznéni, hranice, které
udrzuje, a moc globalniho vojensko-priimyslového komplexu. ,Napiiklad neni viibec
jasné, za jakych podminek a na zékladé jaké rovnovdhy spolecenskych sil by se elity
vzdaly svych privilegii, kterd jsou postavena na nerovhomérném rozvoji a globalni
ekonomice nespravedlnosti a podporované vojenskou a policejni silou. Nertistova vize
miize proto nékdy pisobit jako naivni a nerealistickd, omezujici se pouze na kulturni
zmeény.“” Jak primeét stat, ktery byl dosud spole¢né s kapitdlem diilezitym aktérem pti
utvareni a udrzovani ristové spole¢nosti, aby pripustil, garantoval, ¢i dokonce aktivné
prosazoval politiky, které by sméiovaly ke spole¢nosti post-ristové? Jak fesit globalni
nerovnosti a soupefeni mezi staty v radmci geopolitiky?

Takové otazky se v ramci nertistového hnuti diskutuji v posledni dobé ¢im dél castéji
a neexistuji na né jednoduché a ,pfedem dané expertni odpovédi“, protoze to by bylo
v rozporu s autonomni hodnotou nertstu, ale i se zapatistickou zkuSenosti a praxi
skracet s otdzkami“ (caminar preguntando), odpovidajici pfesvédcéeni, ze védéni vznika
teprve prostfednictvim procesu ziskdvani spole¢né zkusenosti. Zaroven, pokud se
i vramci nertistového hnuti znovu promysli rupturdlni strategie a ptipousti se situace,
kdy je tfeba se chopit moci a zaroven se ,bere na milost” stdt jako garant nebo zpro-
sttedkovatel transformace k post-riistové spolecnosti, anarchisticka nedavéra ke statu
miize byt uzite¢na.

Anarchistickd nediivéra ke statu spociva mj. také v tom, jaky typ moci se ve spole¢nosti
rozviji a institucionalizuje. V modernich ndrodnich statech je to pfedevsim moc ve
smyslu moci nad druhymi (power-over). ,Je to moc uplatriovana na pracovisti, ve $kole,
u soudu nebo u doktora. Opirat se mtize o zbrané, o kontrolu zdrojt potfebnych k zivo-
tu, jako jsou penize, jidlo ¢i zdravotni péce, nebo o kontrolu méné napadnych zdroja,

day Revolutions: Horizontalism and Autonomy in Argentina (London: Bloomsbury Publishing,
2012).

7 Anne-Laure Pailloux, ,Deferred Development Zone (ZAD) versus ,Zone to be protected’: Ana-
lysis of a Struggle for Autonomy in/of Rural Space®, justice spatiale | spatial justice, ¢. 7 (2015),
nestrankované.

™ Ulrich Brand, Markus Wissen, Imperidlni zpiisob Zivota: kazdodenni Zivot a ekologickd krize
kapitalismu, ptel. Michal Jurza (Praha: Neklid, 2022).

> Schmelzer, Vetter, Vansintjan, Future Is Degrowth, s. 291.
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jako jsou informace, uznani ¢i laska.“”® Tato moc ve smyslu nadvlady a upeviiovani
vertikdlnich vztahid nds uci a nuti se divat o¢ima statu.”” Skrze rozsifovani a instituci-
onalizaci tohoto typu moci se vytvafi bariéry mezi vldidnoucimi a ovlddanymi, které se
ideologicky a materidlné upevnuji. Tato moc, kterd je predmeétem anarchistické kritiky,
utvaif hierarchické instituce, které tvoii pilife modernich narodnich statti a kapitalis-
mu. A je otdzka, nakolik by se skrze takové instituce mohl prosazovat nertist, aniz by
do znacné miry ztratil svoji zdkladni hodnotu autonomie.

Vedle tohoto typu moci néktefi anarchisté zdtraznuji moc konat (power-to). ,,Podo-
bé se pocituy, ktery zname odmala, kdy se pofdd néco u¢ime a radujeme se, Ze jsme se
postavili na vlastni nohy, déldme prvni kriicky nebo poznavame nové kouzelna slova,
kterymi miZeme vyjadrtit své potieby a myslenky [...] Svou moc zakousime pfti tvofeni
a komunikaci - kdyz péstujeme, stavime, piSeme, uklizime, uzdravujeme, utésujeme,
hrajeme si, zpivime a milujeme se.“”® Je to forma zmocnéni, kterd lidem umoznuje
sebeorganizovat se, praktikovat samospréavu a ktera by se méla v riaznych formach
institucionalizovat tak, aby se bariéry mezi vldidnoucimi a ovlddanymi odstranovaly
a ptipadné nevytvarely jiné a nové. Anarchismus je si tendence ,Zelezného zdkonu
oligarchie“” védom a svoji praktickou kritikou vSech institucionalizujicich se autorit
se snazi o vyvazenéjsi a férovéjsi distribuci moci ve formé moci konat spi$e nez moci
nad druhymi.®

Jak tedy primét stat, aby prosazoval ¢i garantoval odrist od kapitalismu smérem
ke spolecnosti, ktera by poskytovala moznost dobrého zivota pro v§echny v rdmci
planetdrnich mezi? Jak ptimét moderni ndrodni stat izce provéazany s kapitalistickym
ristem, aby pfestaval byt timto modernim ndrodnim stdtem? V nertistovém hnuti je
obecné rozsitend shoda, ze je potieba organizovanych socidlnich hnuti zdola, ktera
budou skrze zminované strategie vytvaret alternativy a tlacit na stat, a Ze bez tohoto
tlaku kapitalisticky stat odrastat nebude. Anarchistickd skepse ke statu muize hrat
dutilezitou roli v tom, jak mé nertistové hnuti ptistupovat ke statu, zda spoléhat na to, ze
stat bude garantovat post-ristovou transformaci s rizikem, ze se na pochodu ristovymi
institucemi statu ztrat hodnota autonomie. Anebo zda ma nertist ke statu pristupovat
metaforicky feceno ,s pistoli u jeho hlavy*, tedy jako k nepratelské instituci, kterou je
tfeba pfimét k tomu, aby se stdvala soucasti nertistové socidlné-ekologické transformace,

6 Uri Gordon, Anarchie tady a ted: antiautoritdiskd politika od praxe k teorii, ptel. Krystof Herold
(Praha: Neklid, 2022), s. 92.

" Kufik, ,Kalistenika znovuobjevovéni s Jamesem C. Scottem*, s. 231.
8 Gordon, Anarchie tady a ted, s. 92.

™ Teze formulovana v roce 1911 némeckym sociologem Robertem Michelsem, podle néjz se vkazdé
svobodné spolecenské organizaci casem vyprofiluje tizkd skupina vidct, kteti se nakonec vice
staraji o své zdjmy a uchovdni si své moci nez o zdjmy seskupeni jako takového.

80 Ruth Kinna, Alex Pritchard, Thomas Swann a Seeds for Change, Anarchic Agreements: A Fuild
Guide to Collective Organising (Oakland: PM Press, 2022).
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coz by ale znamenalo, Ze by prestdvala byt tim, ¢im v poslednich stoletich modernity
byla: instituci, ktera skrze otrokaftstvi, kolonialismus, patriarchét, liberalni demokracii
a socialni stait manazovala globalizaci riistové, kapitalistické spole¢nosti.

Zavér

Jaké je tedy misto anarchismu v nertistu? Odpovéd mtizeme rozdélit podle toho, jestli
mluvime o nertstu jako destinaci, tedy o post-riistové spolecnosti, anebo zda mluvime
o odristu, tedy o zptisobu, jak se do této destinace dostat.

Nertist byvé charakterizovan jako snaha o co nejvétsi minimalizaci nadvlady, vyko-
fistovani, nouze i nadbytku a umoznéni ,,dobrého zivota pro vSechny“ v planetarnich
mezich. Casto se pro popis cilové destinace pouZzivaji anarchistické utopické vize, jako
je sci-fi Ursuly Le Guin Vydédénec (1974).*' Autorka v knize popisuje nertistovou anar-
chistickou planetu Anarres jak s pfednostmi, taki s celou fadou problémd, s nimiz se
budou lidé i v utopickém svété potykat. Mozna i to je divod popularity zrovna tohoto
dila v nertistovém hnuti, které je zakotveno v kazdodennich bojich a intersticidlnich
uztopiich a kterému je podobné redlné-utopické uvazovani blizké.

Stejné tak je anarchistickému uvazovani velice blizka nertistova tstfedni hodnota
autonomie individudlni a kolektivni, kterd je pojimand jako neustédly proces. V ném
jde o to zabrdnit tomu, aby se momentdlni autonomie stala budouci heteronomifi, coz
vyzaduje zpochybniovéani vSech autorit, a snaha je pfimét k tomu, aby svoji autoritu ob-
h4jily a legitimizovaly. S timto anarchistickym pojetim autonomie a vztahu k autoritdm,
popsanym praveé ve Vydédénci Ursuly Le Guin, nikdy nedojdeme do post-riistového
Konce déjin. Naopak by se dalo tici, ze post-riistova spole¢nost, kterd odvrati potenci-
aln{ katastrofu neobyvatelnosti planety Zemé, opét otevice déjiny pro politiku, v niz se
povedou spory o podobu dobrého zivota pro vSechny.

Pokud jde o strategie, o zptisoby, jak se do cilové destinace post-ristové spolecnosti
dostat, anarchisticka perspektiva hraje dtilezitou roli v debatach, které se v rdmci ne-
rustového hnuti vedou. Nejen pokud jde o intersticidlni strategie, které se obvykle
zminuji jako ovlivnéné anarchismem, ale také o jejich propojovani s riznymi stra-
tegiemi rupturdlnich intervenci, které mohou posilovat systémové zmény smérem
k socialné-ekologické transformaci, aniz by nutné skoncily katastrofalnim uchopenim
statni moci, jak je zndme z 20. stoleti. Anarchismus, odmitajici stdt, miiZzeme v rdmci
nertstu chédpat jako protivahu k ptiliSnému dtirazu na stét, na institucionalizaci moci
nad druhymi. Zaroven pfipomind, Ze spolec¢nost neni totéz co stét,** a ze vedle vefejné-

81 Na roman Vydédénecjako ptiklad nertistové utopické vize odkazuje jiz nejen zmitiované kniha
Future Is Degrowth od Schmelzera, Vettera a Vansintjany, ale také tfeba Girogios Kallis v knize
Na obranu neriistu (Praha: Neklid, 2022) nebo Federico Demaria, Giorgos Kallis a Karen Bakker,
»,Geographies of Degrowth: Nowtopias, Resurgences and the Decolonization of Imaginaries and
Places”, Environment and Planning E: Nature and Space 2, ¢. 3 (2019), s. 431-450.

82 Eric Laursen, The Operating System: An Anarchist Theory of the Modern State (Oakland: AK
Press, 2021).
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ho existuje jeSté i komundlni a komunitni.?* Debaty v rdmci nertistu zpétné ozivuji
i anarchistické politické mysleni, obracejici zdjem k libertaridnskému municipalismu
Murrayho Bookchina,® ktery oproti etatistické politice zdiiraznoval roli municipality,
atoivekonomické roviné, a sdruzovani municipalit skrze federace a konfederace. Coz
se muze jevit jako jedna z cest smérem k post-ristové spolecnosti.

Tato anarchistickd perspektiva hdji zdsadni diilezitost nertstové hodnoty autonomie
a mtze v nerdstovém hnuti fungovat jako protivdha k prilisSnému dirazu na politiku,
kterd klade dtiraz na politickd feSeni shora a vidi v ndrodnich statech potencidlné hlavni
nastroje nertstové transformace. Naopak, anarchisticky ptistup s dirazem na auto-
nomii a vzadjemnou pomoc tla¢i k mnohem pragmatic¢téjsimu a opatrnéjsimu ptistupu
ke statu. Stat bude soucdsti nertistové socidlné-ekologické transformace, jediné kdyz
jej k tomu pfinuti mozaika socidlnich hnuti organizovanych zdola. Otazka je, jestli to
bude moderni narodnf stét, jak jej zndme. Nertst sice nenf totozny s anarchismem,
anarchistickd perspektiva je vSak jeho dtlezitou soucasti.
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DIE WISSENSCHAFT!™

aneb k moznostem filosofie
Maxe Stirnera v antropocénu

Veronika Korjagina a Tereza Reichelova

,Scheifs auf die Geschichte und auch auf die Wissenschaft!“ or: On the Potential of
Max Stirner’s Philosophy in the Anthropocene

Abstract

Focusing on the issue of history and historicity, this study proposes an immanentist inter-
pretation of Max Stirner’s philosophy. Looking into the polemic between Marx, Engels, and
Stirner, the study argues that Stirner’s The Ego and Its Own frames the question of history
as a conceptual problem that exposes the limitations of the dominant Western epistemol-
ogy based on the hegemony of transcendent, abstract concepts over lived experience. For
Stirner, “the meaning of history”, “historicity”, or “universalism” are transcendent spectres
- abstract concepts that discipline human bodies and minds instead of serving as tools.
In the second section, the study examines various interpretations of Stirner’s philosophy
and explores the present-day possibilities of the Stirnerian immanentist onto-epistemo-
logical framing and the argument that, for the most part, the institutionalized Western
scientific tradition and its methods are based on the dominance of transcendent concepts.
The final section of the study delves into the potential of immanent scientific methods
in the Anthropocene through an interpretation of Gabor Maté’s work, claiming that the
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“immanent science” is based on the refusal of conceptual realism and of any attempts
at an absolute, transcendent conceptual system. It stems from a nominalist, contextual,
and instrumental approach to abstract concepts and the realization that all concepts are
embodied: they are merely individual cases of their usage.

Keywords

Max Stirner; universalism; the concept of history; historicity; immanentist ontology; on-
to-epistemological monism

,Dé&jiny patraji po Clovéku: on je ale j4, ty, my. Hleddn jako mysteriézn{ bytost, jako to,
co je bozské, nejprve jako Biih, pak Clovék, je nalezen jako jednotlivy, kone¢ny, jediny,
pise Max Stirner v Jediném a jeho vlastnictvi (1845). Déjiny podle néj clovéka lovi, chtéji
jej usmrtit a spolknout. V déjinéch se jednotlivi lidé stdvaji postavami, mysteriéznimi
bytostmi, pfizraky - jejich konkrétni Zivot v nich ustupuje abstraktnim pojmtm: Ce-
chiim, Slovdkim, proletaitim, liberaltim, aktivistim...

Dnes stojime pted pal¢ivou otdzkou, jak k déjindm ptistupovat v dobé klimatické
katastrofy, jak propojit individudlIni a kolektivni byti a jak smysluplné jednat v souc¢asné
krizi. Zapadni védecké mysleni by problémy antropocénu a neschopnost kolektivn{
¢i individudlni akce spojenou s oddélenim subjektu od objektu rddo vyiesilo tim, ze
pole pusobnosti déjin rozsiif na celou planetu. Krom jednotlivcli a znevyhodnénych
skupin obyvatel tak chce déjindm do chitanu nacpat i mimolidskou pfirodu a ucinit
z ni soucést pojmu clovéka.

Stirner na to jde pfesné naopak. Chce, aby se kofist stala lovcem. Dé&jiny a jejich
transcendentalizujici logiku, jez redukuje konkrétni a jedinecné lidi, vztahy a situace
na obecné ideje, si podle néj 1ze ochocit, 1ze je nebrat vdzné, 1ze se vysmat jejich vy-
hruzkdm a faleSnym dilematim. Jediného tak mtizeme Cist jako tezi, Ze tato vymeéna
roli spocivd ve zptsobu prace s déjinami jako s pojmem. Dé&jiny zde totiz vystupuji pte-
devs$im jako pojem. Stirner v nasi interpretaci kritizuje konceptudlni hegemonii zdpadni
védecké tradice a naznacuje, Ze zptisob, jimz s pojmy operuje, kofeni v dualistické onto-
logii.? A kromé toho, Ze je ontologicka rovina zakladajici pro to, jak se k pojmim vztahuje-
me, ukazuje, Ze stoji i v jddru zpusobu, jak jedndme a zijeme. N4$ vztah k pojmtim
urcuje nd$ vztah ke svétu a v posledku i svét samotny. A je-1i dualisticky zptisob prace
s pojmy pticinou a jddrem modernich problém, tézko bude jejich feSenim.

Pod otézkou déjin se tak nakonec rozkryva hlubsi spor mezi dualistickou a monis-
tickou ontologii. Clanek proto skrze spor o déjiny rozviji a aktualizuje toto ontologické
Cteni Stirnera. Na Marxové a Engelsové pojeti déjin a jejich jednostranném sporu se

! Max Stirner, Jediny a jeho vlastnictvi, p¥el. Vlastimil Zatka (Praha: Academia, 2009), s. 249.

2 K ontologii v ¢lanku ptistupujeme z post-hegelovského stanoviska a chapeme ji jako nerozlu¢né
spjatou s epistemologii. Tedy to, jak je svét, je neoddélitelné od toho, jak jej chdpeme.
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Stirnerem krystalizuje ontologickd propast, které si pak v§imame i v soucasnych spole-
¢enskych védéch, kdyz cteme Pavla Barsu a jeho analyzu déjinnosti v publikaci Romdn
a déjiny (2022). V odpovédi na transcendentni déjiny Marxe a Engelse rozpracovavame
Stirnerovo odmitnuti metody piistupu k pojmim charakteristické pro zdpadni védu.
V posledni ¢ésti pak skrze zamysleni nad BarSovym pojetim déjinnosti formulujeme
zéklady stirneridnské védy, tedy alternativni, kontextudlni zptisob préce s pojmy, ktery
se zaklada na imanentnim vztahu ke svétu a monistickém ontologickém podlozi. Tato
metoda vychdzi z pozndni, Ze primérni je imanentn{ a konkrétni prozivani ¢i ,uzivani“
zivota. Transcendentni pojmy nejsou zakladajici ani svaté - 1ze se jim vysmat, pouzit
je dle libosti nebo je po stirnerovsku prosté stravit.

Kdo to fik3, ten to je

Cilem prvni ¢4sti ¢ldnku je ptipravit ptidu pro ¢asti nadchdzejici a na¢rtnout mapu
krajiny, v niz se nadale budeme pohybovat. V prvni fadé zde vSechny - a Ze byly mnohé
a leckdy protichtidné - dosavadni interpretace Stirnerova dila (vCetné té vlastni) ché-
peme kontextudlné, jako historicky i lokdlné situované. Dilezité pro nés je, ze kazda
interpretace Stirnera se rodi v konkrétni myslj, tj. vkonkrétnim téle sedicim v konkrétni
den a za konkrétniho pocasi na konkrétni zidli. V tomto smyslu pak tvrdime, Ze zptisob
a struktura naseho mysleni, véetné politickych, morélnich a estetickych pfesvédcent,
se propisuje do toho, o ¢em a jak pfemyslime. Tedy Ze to, kdo jsme, formuje to, o c¢em
premyslime - zkrétka ze ,kdo to k4, ten to je“.

Vétsiné riznorodych interpretaci Stirnera je spolecné, Ze jej ¢tou politicky a chdpou
transcendentni perspektivou vlastni zdpadni védé. My Jediného ¢teme ontologicky
a pokousime se skrze néj formulovat zptisob imanentniho ¢teni. Nerezignujeme pfitom
na védu jako takovou a odmitdme, Ze by védecké mysleni mélo byt nutné transcendent-
ni. Pfipoustime ale, Ze protoze je transcendentni ontologie zapadni védé vlastni - byt
kontingentné a historicky -, miiZe se na prvni pohled zdat imanentn{ véda pfinejmensim
nevédeckou. V prvni ¢ésti textu na piikladu fiktivni palanské spole¢nosti z pera Aldou-
se Huxleyho pfiblizujeme, co konkrétné onou imanentni ontologii myslime. Pozdéji
nam poslouzi jako odrazovy mistek k promysleni imanentni logiky ve védecké praci.

Jak ¢ist Stirnera a o Stirnerovi

%

Stirnertv Jediny a jeho vlastnictvi je v politicko-teoretickych debatédch sklonovan napiic¢
politickym spektrem. Stirner individualista, Stirner poststrukturalista, Stirner liberta-
ridn, Stirner anarchista, Stirner postanarchista... Napfiklad Mark Fisher v rozhovoru
pro Verso® spojuje Stirnerovu filosofii s neoliberalnim koncem déjin a tvrdi, ze slavny
vyrok Margaret Thatcher o neexistenci spole¢nosti je ozvénou Stirnerova bofeni abs-

3 Rowan Wilson, »Ihey Can Be Different in the Future Too: Mark Fisher interviewed", Verso Books
16. 1. 2017, www.versobooks.com/blogs/3051-they-can-be-different-in-the-future-too-mark-
fisher-interviewed?.
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trakci. Jindy je naopak Stirner chdpdan jako radikdlné-levicovy teoretik.* Debata o tom,
zda ma byt pocitdn mezi anarchistické myslitele, je nicméné uz od vydani Engelsovy
publikace Ludwig Feuerbach a konec klasické némecké filosofie® (1886), v niz Stirner
poprvé figuruje jako soucast anarchistického kdnonu, stale oteviena a vyostfend. Sou-
¢asnf anarchokomunisticti historici Schmidt a van der Walt naptiklad ve své publikaci
Black Flame® (2009) nezatazuji Stirnera do anarchistické tradice viibec a jeho myslen{
je pro né reprezentaci ,misantropniho burzoazniho individualismu“’. Newmanova
interpretace Stirnera® jako prvniho poststrukturalisty je naopak piispévkem do po-
stanarchistické debaty o limitech klasického anarchismu a snahou obohatit radikalni
politické teorie nékterymi vychodisky Stirnerovy filosofie. Spolecnym jmenovatelem
téchto rtiznorodych politicko-teoretickych interpretaci pfitom je ohleddvéni hranic toho,
co Stirner ve vztahu k nim samym je a nenf, a fakt, Ze jej chapou politicky: ¢tou jej jako
politického teoretika a zaroven jej ¢tou z vlastnich politickych stanovisek a méniciho
se déjinného kontextu.

Elmo Feiten, ktery zkouma historii interpretaci a klasifikaci Stirnerovy filosofie,
upozornuje na to, Ze i analytické pojmy, zejména pak (ale nejen) v ptipadé politickych
teorii, mivaji normativni charakter. Dtivodem pro kategorizaci Stirnera jako anarchisty
pak miize byt politickd identifikace a podpora konkrétnich politickych kauz v danych
historickych momentech;® v jadru klasifikacniho vymezeni se viici Stirnerovi naopak
Casto stoji vymezeni politické - burzoazni individualista jako Stirner pfece neni jeden
z nas, anarchisti! Stejné jako rozhodnuti se obratit na Stirnera je ¢asto podminéno
tim, jakou pozici jeho dilo zaujima v kdnonu. V jistém smyslu tak riizné interpretace
Stirnera (stejné jako jakéhokoliv jiného dila) vypovidaji silnéji o myslenkovém svété
a presvédcenich interpretli nez o Stirnerovi samotném. Kazdou interpretaci je nutné
Cist s ohledem na kontext, v némz vznikd. Tomuto typu podminénosti Ctenf se zaroven
nelze vyhnout: 1ze jej jen reflektovat. Stejné jako kazdy nutné premysli zavisle na svém
vlastnim kontextu a ve vlastni hlavé, vychdazi i nase interpretace Stirnera ze specifické
situace Stfedoevropanek ve dvacétych letech jednadvacatého stoleti, z kontextu klima-
tické krize i z na$ich vlastnich spolecenskych a akademickych zkusenosti.

*Jacob Blumenfeld, All Things Are Nothing To Me: The Unique Philosophy of Max Stirner (Zero
Books: Winchester, UK & Washington, US, 2018), s. 2.

® Friedrich Engels, Ludwig Feuerbach a konec klasické némecké filosofie, p¥el. Jaroslav Simsa
(Praha: Rudolf Rejman, 1930).

6 Michael Schmidt a Lucien van der Walt, Black Flame: The Revolutionary Class Politics of An-
archism and Syndicalism (Oakland: AK Press, 2009).

7 Schmidt a van der Walt, Black Flame, s. 48.
8 Saul Newman, Max Stirner (New York: Palgrave Macmillan, 2011).

9 Elmo Feiten, ,Would the Real Max Stirner Please Stand Up*, Anarchist Developments in Cultural
Studies, ¢. 1 (2013), s. 121.
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Soucésti reflexe vlastni pozicionality je pro nés pfitom i zohlednéni situovanosti
daného textu vici kdnonu zdpadni védecké tradice, v jejimz rdmci piSeme, a zptisobti
interpretace, které ndm tato tradice nabizi. Fakt, ze Engels a Marx interpretuji Stirnerovu
filosofii jako politickou teorii, tak vypovida pfedevsim o tom, Ze politickd interpretace
je pro vyse zminéné zasadnim ¢i vychozim zptisobem vztahovéni se k textim. AC je
takové politické Cteni v jistém smyslu produktivni, ibéZnikem nasi interpretace bude
Stirnerova ontologicka pozice, tedy rovina, jejiz vypovédni hodnota je pro nasi situaci
a dobu zdsadnéjsi. On sém koneckonct zdtraznoval, Ze socio-politické konflikty jeho
doby vyvéraji z moderniho ontologického sporu, ktery je podlozim, na jehoz pozadi se
vSechny ideologické i teoretické stiety odehravaji.’® Stirner pro nés tak bude predevsim
bijec transcendentnich abstrakci - filosof imanence.

Imanentni a transcendentni ontologie

Kvykresleni toho, co si pod filosofii imanence predstavujeme, pouzijeme obraz z posledni-
ho roménu Aldouse Huxleyho Ostrov (1962), kde se autor pokusil na¢rtnout moderni,
$tastnou a udrzitelnou spole¢nost a vykontrastovat ji proti studenovale¢nému nihilismu
odcizenych a traumatizovanych jedinc, které v knize reprezentuje britsky novinar
Will. Veskeré rozdily mezi palanskou a zdpadni modernitou pfitom Huxley zobecnil
praveé jako protiklad imanentni (monistické) a transcendentni (dualistické) ontologie,
resp. jako protiklad konkrétniho Zivota a abstraktniho jazyka jakoZto axiomi a rdmct
mezilidské komunikace a soundlezitosti.

Tak napiiklad rodinny zivot. ,Kdykoli se rodi¢ovsky sladky domov stane kleci,” vy-
svétluje Willovi Pdlanka a matka dvou déti Susila, ,ditéti se povoli - respektive cela
spolecnost je k tomu povzbuzuje - prestéhovat se do jiného z jeho domovi.“"! VSichni
Pélané jsou souddasti sité Klubt vzdjemného osvojovani (KVO), skrze néjz maji vedle
pokrevnich ptibuznych ,celou fadu nahradnich matek, otcd, tet a strycd, bratra a sester,
miminek, batolat a nactiletych®,'?> o néz se mohou opfit - at uzjde o to odpocinout si od
vlastni rodiny na par dni, na mésic nebo jen na obéd. ,Nic tak vylu¢ného a neprody$ného,
jako je vase rodina, nic nalinkovaného ani povinného. Pravy opak. Vznikne otevien,
nepfedurcend rodina, zalozend na principu dobrovolnosti,” spole¢enska analogie zeme-
délské ,hybridizace mikrokultur' kterd ma za cil ,zdravéjsi vztahy v odpovédnéjsich
skupinéch, $irsi Gcastenstvi a hlubsi porozuméni“.* Lidé na Zapadé jsou slovy Susily
naopak otroci vlastniho abstraktniho modelu nukledrni rodiny, v némz ma cloveék zit.

10 Newman, Max Stirner, s. 151.

1 Aldous Huxley, Ostrov, piel. Vanda Oaklandovd a Milan Ohnisko (Praha: Mata, 2018), s. 97.
12 Huxley, Ostrov, s. 98.

13 Huxley, Ostrov, s. 98.

4 Huxley, Ostrov, s. 98-99.
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Zatimco obycejna kazdodennost na Pale vyvérd z konkrétnich potfeb a moznosti
lidi a ptirodniho prostiedi - tedy z toho, co na daném ostrove prosté je - a z ,empiricky
opravnéné diveéry v nasi schopnost védét, kym ve skutec¢nosti jsme“’® a co konkrétné
potiebujeme a chceme, kazdodenni zivot obyvatel Zapadu je Huxleym vykreslen hlavné
jako urputné snaha néjak zvladdnout ztélesnit abstraktni instituce, které konkrétnim
vztahtm, touhdm a potfebdm ptfedchéze;ji.

»Ale to, co se dozvite z knih, nikdy neni to pravé. Vy vsichni jste,” dodal jesté doktor
Robert, ,v podstaté stdle jeSté v zajeti Platéna. Uctivéte slovo a hrozite se hmoty!“

,Reknéte to nasim duchovnim,” odpovédél Will, ,Ti ndm neustéle vytykaji, Ze
jsme zabednénymi materialisty.

»Zabednénymi mozna ano,” souhlasil doktor Robert, ,ale to proto, Ze jste na-
prosto nepatticnymi materialisty. Abstraktni materialismus - to je to, k cemu se
upinate. My jsme ale materialisty konkrétnimi - materialisty v bezeslovné roviné
vidéni, dotykani a citéni, v roviné napnutych svald a $pinavych rukou. Abstraktni
materialismus je stejné vadny jako abstraktni idealismus.“'®

Willova predstava, ze jde ve skute¢nosti o rozdil mezi idealismem a materialismem,
pritom odréazi bézny omyl zapadni filosofie.'” Ze zajeti Plat6na se ale ¢lovék nevykoupi
Aristotelem. Imanence neni jen jinym druhem nebo poddruhem transcendentni onto-
logie, stejné jako poezie neni jen specifickym typem prézy. A stejné tak jako v ptipadé
poezie nejsou verse jen specifickym typem kapitol nebo odstavcti, neni imanentni
logika uchopitelna transcendentni perspektivou vlastni zdpadni védé. A zaménuje-li
Will chybné dichotomii transcendentni-imanentni za dichotomii idealismus-materiali-
smus, déld tak proto, Ze neni schopen opustit zdpadni, transcendentni mysleni.'® Tam,
kde by Will vidél protiklad déjin a kazdodennosti ¢i linedrniho a cyklického ¢asu, vidi
imanentni Pala jen pohyb, zcela mimobézny s perspektivou zalozenou na oddéleni
Casu a prostoru. Stejné tak Ize pokracovat a tici, Ze spolecnost zaloZend na imanenci
zivota neni v zdpadnim slova smyslu viibec spole¢nosti a o rodin€, manzelstvi ¢i préaci
1ze tézko mluvit jako o spolecenskych institucich. Kategorie jako politika, ekonomika,
svoboda nebo déjiny - které Stirner vysmésné oznacuje jako strasidla - na Huxleyho

15 Huxley, Ostrov, s. 43.
16 Huxley, Ostrov, s. 162.

17 Myslitel imanence najdeme v déjinach zapadni védy poskrovnu. Podle nas mezi né kromé
Maxe Stirnera patii mj. Hérakleitos, Baruch Spinoza a Gilles Deleuze. Déle pak napt. spisovatelka
George Eliot, mluvéi Zapatovy arméady ndrodniho osvobozeni (EZLN) Subcomandante Insurgente
Marcos, biolozka Lynn Margulis, divadelnik a mag Alejandro Jodorowsky ¢i adiktolog Gabor
Maté, o kterém jesté bude rec.

18 podobné jako Karl Marx a Friedrich Engels, Bruno Latour nebo Pavel Bar$a, jak uvidime pozdéji.
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Pdle prosté nedévaji smysl. Imanentnilogika se napfi¢ romanem ukazuje stéle dokola
jako zcela nepfevoditelnd na transcendentni pojmy. Pozdéji uvidime, Ze Stirnerova
filosofie podobné zpochybnuje zdpadni védecké mysleni zaloZené na pojmové trans-
cendenci - tedy platéonském primdatu koncepti nad Zitou realitou.

Huxleyho pozice je ptfitom svobodnéjsi nez Stirnerova: romany na rozdil od hu-
manitnich véd nestoji na pojmové konzistentni tradici a P4lu lze v rdmci literdrnich
konvenci srozumitelné situovat zcela mimo moderni svét jakozto fiktivni a didaktickou
utopii. Jinakost ontologick4 je tak stvrzena jinakosti mistni. Stirner naopak své mysleni{
ponechdavéd doma, v Berliné devatendctého stoleti. Jeho teze je o to silnéjsi. Ukazuje
totiz, ze ontologickou imanenci nenf nutné situovat mimo tento svét - jde o zptsob
vztahovdani se ke svétu, nikoliv o véci, k nimz se vztahujeme. Spolec¢enska hegemonie
transcendence ¢i imanence pak spocivé jednoduse v tom, ktery zptisob vztahovani se
ke svétu je béznéjsi, srozumitelnéjsi, snazsi. Stirnerav Jediny pak ptisobi tak podivné
jen proto, zZe na rozdil od Pély jsou tehdejsi Berlin i dnes$ni Praha plné piizraka.

Devatendcté stoleti: déjiny a véda

Stirnerovi interpreti a kritici jako Marx a Engels k nému pftistupuji ze svého vlastniho
transcendentniho ontologického ramce, ktery ale zaroven podsouvaji i jemu. Chapou
tak Jediného jako tezi nizsiho fadu a pokouseji se Stirnera zatdhnout do sporu o déji-
ny, jenz tehdy rezonoval némeckou spole¢nosti. V nésledujici ¢asti se proto pokusime
ukdzat, ze nejde o ndhodnou dezinterpretaci, nybrz ze vyvéra z ontologického podlozi
zépadni védy samotné.

Uvidime, Zze zatimco Marx a Engels ztistavaji pravi transcendenci a formuluji své
pojeti i kritiku Stirnera skrze transcendentni metodu prace s pojmy, Stirner ji zcela
odmitd. Nevadi mu ten ¢i onen obsah toho nebo onoho pojmu, kterému se véda veé-
nuje, nezdlezi mu na tom, jak konkrétni pojmy chédpe Hegel nebo Marx, nybrz kritizuje
samotny zpusob, jakym se védci pojmia chdpou. Odmita vést spor o to, jak déjiny jsou
a kam sméftuji, protoze je povazuje za pouhy pojem, ktery nesmétuje nikam. Pojem,
ktery snad sice ovlivnil jedndani mnoha skutecnych lidi, ale stdle jen pojem. Véda, jez
do svého jadra postavila fixni pojmy a za svtij gral si vytkla objektivitu a koherenci, je
pak podle Stirnera jen stézi nécim jinym nez sekuldrni verzi katolické cirkve, jez se po
staleti pokousela dokdzat existenci Boha. Dé&jiny, Blih, pravo, stét, prace, rozum, svobo-
da, ¢lovék... to vSechno jsou pro néj jen hold slova, kterd se ,pominutd“ transcendentni

véda neodbytné snazi ucinit skute¢nymi.

Marx a Engels: ,Svaty Max*“

Interpretace Jediného v Némecké ideologii (1846) se zaklada na politickém ¢teni kotvi-
cim v transcendentni ontologii. Vychozim filosofickym rdmcem Marxovy a Engelsovy
polemiky se Stirnerem je dialekticky materialismus a souvisejici pojeti déjin, které
maji svij cil v beztfidni, komunistické spole¢nosti. Tyto chiliastické déjiny jsou pro-
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cesem lidské emancipace, jejich hybnou silou vS§ak neni duch jako u Hegela a dalSich
idealist(i, nybrz materidlni realita. Spolecenské pohyby jsou pak pro Marxe a Engelse
vysekem ,empirickych déjin“, tedy procesti objektivni pfirodni reality, kterd dava dé-
jindm emancipace zastieSujici rdmec a nabizi transcendentni stanovisté, z néjz lze
lidské déjiny piehlizet.

Autorskd dvojice své materialistické déjiny nejostieji vymezuje piedevsim vici dé-
jindm (politicky ¢asto konzervativnich) idealisttl, s nimiz v§ak sdili emancipacni telos
indrok na objektivitu a s nim spojenou transcendenci. Demaskuje idealisty jako burzo-
azni ideology, ktefi poméhali naturalizovat stavajici spolecensky poradek tim, ze ,,|...]
predpokladali, Ze ideje a myslenky dosud ovladaji déjiny, ze déjiny ideji a myslenek se
rovnaji celym dosavadnim déjindm [...]“."° V Némecké ideologii je pak Stirnerova filosofie
vykladéna préaveé jako tento typ némeckého idealismu. Jediny je zde chdpén jako slaby
vyluh z Fenomenologie ducha a Stirnerovo pojeti déjin je kritizovano jako obhajoba
statu quo z tst burzoazniho jinocha:

Spekulativniidea, abstraktni piedstava, se stdva hybnou silou déjin, a tim se déjiny
méni v pouhé déjiny filosofie... Z déjin se tak stavaji pouhé déjiny domnélych idej,
déjiny duchti a prizrakd, a skute¢nych, empirickych déjin, zdkladny téchto déjin
prizrakd, se tu vyuziva jen k tomu, aby poskytly témto pfizrakiim télo a krev [...]*°

Stirnerovy déjiny zde figuruji jako abstraktni déjiny od materialni reality odtrzenych
pojmu a transcendentnich ideji nemrtvych veleduchd, ktei{ strasi v aulach univerzit
a hlavach vzdélanych méstaka. Stirner je podle Marxe a Engelse nekromantem Hege-
la. Ale my uz vime, ze kdo to fik4, ten to je. To Marx a Engels vyvolavaji Fenomeno-
logii ducha, protoze na svét, druhé lidi i texty nahlizi jen skrze hegelovské pojmy jako
dialektika, déjiny nebo telos (i kdyz se tieba snazi redefinovat jejich vyznam). Jejich
porozumeéni Stirnerovi nemiize byt jiné, protoze hegelovské abstrakce se doslova staly
jejich transcendentdlni formou rozumovosti. Stejné jako v pfipadé Newmana nebo
Schmidta a van der Walta vychazi marxovska kritika Jediného z politické interpretace
(nebo spise interpretace s politickym cilem) Stirnerova projektu a chépe jej jako idea-
listickou filosofii, kterd svym pojetim déjin jakozZto pohybu ducha napomdahé udrzovat
vykofistovatelsky spolecensky systém tiidni nadvlady, v jehoZz centru stoji zdpadni,
vzdélany a bohaty méstdk.

Marx a Engels tak Stirnerovi podsouvaji védeckou transcendenci, vlastni ontologicky
vyklad svéta a déjin typicky pro zdpadni védu devatenéctého stoleti, v jehoz jadru stoji

19 Karl Marx, Friedrich Engels, ,Némeckd ideologie®, in Spisy I, ptel. Zbynék Sekal (Praha: Statni
nakladatelstvi politické literatury, 1958), s. 23-551, zde s. 184.

20 Marx, Engels, ,Némecka ideologie, s. 127.
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dualismus hmoty a ducha, oddéleni ¢lovéka od prirody; jen jej situuji na opacnou stra-
nu této novoveéké dichotomie - tedy mezi posedlé duchem, strasdkofily a nekromanty
abstrakci. V nasledujicich odstavcich v$ak uvidime, ze Stirner je ve skutecnosti spise
obyvatelem Huxleyho Paly ztélesiiujicim imanentni ontologii, kterého se Will ze Z4-
padu (zde Marx) marné snazi napasovat do svych transcendentnich kategorif a dicho-
tomii.

Stirner: Jediny a jeho vlastnictvi

V tivodu jsme pro vykresleni stietu imanence a transcendence (tedy konkrétniho ma-
terialismu ,,napnutych svali a §pinavych rukou” na jedné a abstraktniho idealismu
a materialismu na druhé strané) pouzily ptiklad pdlanské rodiny. Skrze rodinu je ted
proto nejjednodussi uvést i Stirnerovu kritiku transcendentni ontologie. Tvrdi-li totiz
Huxley, Ze na Zapadé ziji konkrétni lidé oktrojem pfes abstraktni pojmy a napiiklad
rodinny zivot je tak pfedevsim snahou ztélesnit model moderni nuklearni rodiny, Stirner
uvazuje podobné. Na jedné strané se podle néj kazda rodina sklddd z konkrétnich své-
bytnych lidi s konkrétnimi potfebami a moznostmi, ,z Hanse a Grety atd.“,* na druhé
strané ale zije vétSina lidi v zajet{ abstraktnich pojmd, skrze které se teprve k vlastn{
jedine¢né rodiné vztahuji. Tvrdi, Ze je snadné ,emancipovat se“ od ,piikazi, , proseb”

“22 ylastnich rodic¢i, sourozenct nebo déti, a namisto toho

a ,nesmyslnych pozadavki
se pfimknout k , predstavé, kterou [¢lovék] ziskal o rodinné ldsce a povinnosti k pieté“.?
Nechat se tak ovlddnout ,,duchem rodiny*, nebot rodina je ,svaty pojem, kterého se
jednotlivec nikdy nesmi dotknout“** (at uz vypadaji konkrétni vztahy se ¢leny rodiny
jakkoli, protoze to je v transcendentn{ perspektivé vedlejsi). Vztah k pojmtim v takovém
piipadé nahrazuje vztah k imanentni, nepojmové skutec¢nosti a nabyva pfevahu nad
konkrétnim ¢lovékem, jeho jedndnim a prozivdnim Zivota, vztahti a situaci. Tyto pojmy
Stirner oznacuje jako strasidla.

Zdaleka pritom ale nejde jen o strasidla tykajici se rodiny. Stirner si davé zdlezet, aby
Ctenate nenechal na pochybdch, Ze stejny problém vidi ve vsech abstraktnich pojmech,
které osidlily mysl transcendentniho, ,ktestanského” ¢lovéka. , [P]ravo, zédkon, dobra
véc, majestat, manzelstvi, obecné blaho, pofadek, vlast, atd. atd.,*® to vSechno jsou pro
Stirnera piiklady strasidel, kterd lidem strasi v hlavé, k nimz se upinajf a na néz jako na
nejmensi spoleény nasobek prevadi konkrétni skute¢nost (a o néz proto vedou védec-
ké spory i politické bitvy). O sto padesat let pozdéji bychom do vy¢tu prominentnich

21 Stirner, Jediny, s. 109.

22 Stirner, Jediny, s. 109-110.

23 Stirner, Jediny, s. 109; zvyraznéni je ptivodni.
24 Stirner, Jediny, s. 109.

%5 Stirner, Jediny, s. 71.
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straSidel patrné mohly pridat napf. coolness, tispéch, autenticitu, Zapad, levici, tfidu,
genderovou rovnost, globalni Jih, klimatickou zménu, udrzitelnost atd. atd.

Hlavn{ problém pfitom Stirner vidi v tom, Ze nelze takiikajic sedét na dvou ontolo-
gickych zidlich sou¢asné. Cas a usili, které ,,pominuti“*® kazdodenné vynakladaji na
ztélesniovani abstraktnich pojmd, se u nich nutné promitd do neschopnosti prozivat
vlastni, skute¢ny zivot a vztahy:

Kfestansky svét se usilovné snazi realizovat ideje v jednotlivych vztazich Zivota,
institucich a zdkonech cirkve a statu. [...] Skutecnd rodina se stala lhostejnou,
améla z ni vzniknout idedlni rodina, ktera by pak byla ,,opravdu redlnou”, svatou,
Bohem pozehnanou, nebo podle liberdlniho zptisobu mysleni, ,rozumnou*.>

A stejné jako nahradi strasidla zivé lidi v ptipadé domovského zdzemf, upozadi je i v dalsich
»svétech”. V cirkvich, méstech, statech, skolach apod. postupné abstraktni pojmy pohlti
skutecnélidi, chudé lidi, nemocné lidi, mladé lidi, lidi nachézejici se v riiznych situacich
a rolich. Konkrétni Hansové a Grety, jiZ se sami o sobé transcendentnimu fddu nutné
vymykaji, v transcendentni spole¢nosti*® mizi z predstavivosti (a vztaht). ,Nemysli si,
Ze zertuji nebo mluvim obrazné,“* dodava pfitom Stirner. Imanence neni jen jinym
typem transcendence, a Greta nebo Hans pro néj tak nejsou jen jiné typy pojmti a pied-
stav, ale zivi, jedinecni a skutecni lidé. Stirner si mysli a na mnoha mistech opakuje,
Ze je vétsina lidi - ,skoro cely lidsky svét“® - skutecné ,zavisla“! (sic!) na pojmovych
strasidlech a zije ve spolecnosti, v niz je transcendentni piistup skutecné normou. A kde
proto ,jeden pro druhého neni ni¢im nez pojmem“* - partnerem, sousedem, ob¢anem,
feditelem, védcem, diichodcem, obéti, Zenou, ditétem.

V prvni fadeé se transcendentni perspektiva samoziejmé tykd toho, kdo se k ostatnim
i k sobé samému transcendentné vztahuje. V diisledku své viry ve strasidla totiz takovy
¢lovék podle Stirnera neproziva sviij zivot, své jednani, své bolesti, problémy i vztahy
jako konkrétni, jedine¢né a skutecné. Namisto toho ,participuje” na transcendentnich
institucich, idejich a diskurzech - déléd angazovanou védu a aktivistickou politiku,
tradi¢né ¢i liberdlné vychovava déti a vede je k urc¢itym hodnotdm a snazi se podle

nich zit svij zivot atp.

26 Stirner, Jediny, s. 71.

27 Stirner, Jediny, s. 358-359; zvyraznéni je ptivodni.

28 Resp. ve spole¢nosti, v niz je transcendence hegemonni ontologif.
29 Stirner, Jediny, s. 71.

30 Stirner, Jediny, s. 71.

3L Stirner, Jediny, s. 92.

32 Stirner, Jediny, s. 184.
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Udernou ozvénou je v tomto ohledu Stirnerovi Nietzsche,* kdyZ v Nedasovych tiva-
hdch (1872) popisuje, ze mu v mladi vstipili, Ze transcendentni pojmy jsou diilezitéjsi
nez zité realita:

[J]sem rozdrobeny a rozpadly, ve svém celku mechanicky rozdélen naptl v nitro
a napul ve vnéjsek, poset pojmy jako dra¢imi zuby, plodim pojmové draky, navic
trpim nemoci slov a nediivéiuji Zzddnému vlastnimu pocitu, ktery jesté neni ocej-
chovan slovy: jako takovéto neziva, a prece nezvykle ¢ild tovdrna na pojmy a slova
mam moznd jesSté pravo fici o sobé cogito, ergo sum, ne vsak vivo, ergo cogito.
Mém zaruceno prazdné ,byti“, nikoli plny a zeleny ,zivot“; mj ptivodni pocit mne
ujistuje o tom, Ze jsem bytost myslici, nikoli v§ak o tom, Ze jsem bytost Zijic{.**

Soucasné s tim ma vSak ,nemoc slov“ a ,,pojmovi draci“ neodmyslitelny vlivina druhé.
Hanse a Grety, mé skutecné rodiny, se samoziejmé dotyka, kdyz se k nim vztahuji skrze
své pfedstavy o pojmu idedlni rodiny. Jsem-li napfiklad matkou Grety, samoziejmé ze
ji ovliviiuje, kdyz v ni vidim pfedevs$im dité - se v§im, co si pod abstraktnim pojmem
ditéte piedstavuji, ceho se bojim, co ocekdvam a v co doufdm - a podle toho s ni jedndm.
Jsem-li manzelkou Hanse, tézko se do naseho vztahu nepromitne, budu-li nas skutecny
spole¢ny zivot zaklddat na svych predstavach toho, co je a jak ma vypadat manzelstvi.
Konzervativni katoliky, ktefi véii na abstraktn{ f4d, v némz je homosexualita hii$nd
a feminismus nepfirozeny, proto tézko presvedc¢i konkrétni potieby a bolesti skute¢nych
bliznich. Totéz lze v riznych podobéach pozorovat u vétsiny tzv. kulturnich vélek, at
uz jde o prava LGBTQ+ lid{, o uprchlickou krizi ¢i spory o pamét. Jsme-li akademici,
ktefi véii na ducha akademie ¢i ideu univerzity, propise se to nutné do nasi skutecné
préce, stejné jako nase ptipadnd vira na strasidla déjin a svobody nebo ttfeba strasidla
doktordtu, prekariatu a pracovni kariéry. Vétime-li na idedini podobu védeckého textu
a snazime-li se do néj vméstnat vlastni postfehy, oddélujeme-li ,rozum®, tak jak jej chépe
Descartes nebo Kant, od toho, jak sami myslime cestou do $koly, a snazime-li se, aby
byly nase védecké zavéry koherentni spise s dalsimi pojmy nez s nasi zZitou realitou,
déldme transcendentni védu na tkor vlastniho, svébytného a jedine¢ného mysleni.
Stirner proto pise, Ze ,[tjouha ucinit strasidlo redlnym, realizovat nonsens, vytvo-
tila skute¢ny ptizrak, pfizrak neboli ducha se skutecnym télem, télem obdateny pii-
zrak“?* Skute¢ni lidé, jimz ,strasi v hlavé®, se jakozto télesné ptizraky vztahuji k dru-

33 Protoze Nietzsche vychazi ze stejné kritiky transcendence jako Stirner, je nékdy interpretovan
jako Stirnertiv nasledovnik (viz Gilles Deleuze, Nietzsche a filosofie, ptel. Cestmir Pelikan a Josef
Fulka (Praha: Herrmann & synové 2017)).

34 Friedrich Nietzsche, ,0 uzitku a $kodlivosti historie pro Zivot*, in Necasové tivahy I, ptel. Jan
Krejéi (Praha: Mladéd fronta 1992), s. 142.

3 Stirner, Jediny, s. 69.
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hym i k sobé, oplétaji je dal$imi a dalsimi pfedstavami a strasidly a utvarti ptizracné
instituce: tradi¢ni rodinu, feministickou spole¢nost, kritickou akademii, socidlnf stat,
chytré mésto, udrzitelnou domécnost atd. Stirner si pfitom ptirozené nemysli, Ze si pod
transcendentnimi pojmy pfedstavuji vSichni to samé nebo zZe je kazdy ¢lovék v zajeti
v$ech abstraktnich strasidel. ,Mnohy sice myslenky testuje a bez kritiky se zadnou
nenechd ovlddnout, ale podobad se psovi, co oenichava lidi, aby vycenichal ,svého
pana‘’.“* Ze jsou ale rtizné straidla v riiznych dobach riizné mocnd a berou na sebe
rtizné podoby, to na primdtu transcendence nic nemeéni.

Pokud je ale v nasi spole¢nosti skute¢né ¢lovék ¢lovéku pojmem a transcendentni
ontologie, ona vira v pojmy, jak tvrdi Stirner, uz ovladla ,vSechno”, je pak viibec mozné
zit a jednat imanentné? Neni imanentn{ ontologie moznad jen na fiktivnich ostrovech
solarpunkové literatury nebo za cenu poustevnického zZivota mimo spolecnost? Lze
z ,fi8e bytnosti, strasidel a ptizraki’” skutecné vykrocit k sobé a druhym? Podle Stirnera
to mozné je. V pasazi o partnerské ldsce napiiklad piSe:

Kdyz té chrdnim a opatruji, protoze t¢ madm rad, protoze moje srdce tebou zije
a uspokojuje své potieby, [tak je to] z egoistické zadostivosti: ty sdm se svou bytnosti
mas pro mé cenu, nebot tvoje bytnost neni vyssi a obecnéjsinez ty - je jedine¢nd
jako ty sdm, protoze jsi to ty.*

Préaveé egoismus je ptitom slovo, které Stirner provokativné pouzivéd k oznaceni imanent-
niho piistupu.® Ty, ktefi tak ziji a mysli, pak oznacuje jako Vlastni, Svojské ¢i Jediné.
O imanentnim sebevztahu, jenz odpovida lidské touze po seberealizaci, pak mluvi
jako o svojskosti:

[S]vojskost je skute¢nost, ktera ze sebe odstranila pravé takové mnozstvi nesvo-
body, které tvoii ptekazku ve vasi vlastni cesté. Toho, co vas nerusi, se nebudete
chtit zbavit, a kdyz vdm to za¢ne piekdzet, tak vite, ze ,musite poslouchat vic
sebe nez ¢lovéka!“?

Strasidlo ¢lovéka, stejné jako strasidlo svobody nebo strasidlo Boha, totiz konkrétniho,
skutecného clovéka nikdy neosvobodi, pfestoze si to od nich nepfestava slibovat. Stirner

36 Stirner, Jediny, s. 344.
37 Stirner, Jediny, s. 69.
38 Stirner, Jediny, s. 70-71; zvyraznéni je ptivodni.

39 7 transcendentnich pojmti je podle Stirnera trvale ofezavano véechno, co se do nich nehodi
(z pojmu préva je konceptudlné vynato bezpravi, zhumanismu krutost, z objektivity emoce atp.),
diky ¢emuz pak nad skute¢nosti maji takovou moc a ptevahu. Schvalné proto provokativné pouziva
slovo, které je ¢teno jako sobectvi, cynismus, osamélost, patologie a zlo (viz Stirner, Jediny, s. 288).

40 Stirner, Jediny, s. 176-177; zvyraznéni je ptivodni.
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proto pise: ,[L]idské nebo obecné potieby miize uspokojit spole¢nost. Uspokojenti jedi-
nec¢nych potieb musis$ teprve hledat.“! Pfiklad skute¢ného imanentniho zit{ a marnych
nadéji ,posedlych” pritom Stirner nabizi celou plejadu. At ale promysli cokoli, stavi
do stfedu imanentni{ ontologie vzdy konkrétniho, skutecného ¢lovéka - ,jednotlivého,
konec¢ného, jediného".*?

Clovék posedly pojmy se ale nam{sto svojského samortstu a svébytné reflexe® upind
k oném nékolika tisicim (moZn4 statisiciim*¢) nejmocnéj$ich obecnych koncepti. Cim
silnéjsi a rozsirenéjsi je pak hegemonie transcendentnich pojmi, tim homogenné;jsi
je spolec¢nost, tim vic mezilidskd komunikace funguje jako ¢insky pokoj. Kde naopak
vlddne imanentni logika, tam kvete diverzita, svébytnost a autenticka (tj. upfimna)
komunikace. Jestli je ¢lovék obycejné sdm sebou, ¢i proptjcuje-li své télo duchim, se
svym dilem odrédzi na rozmanitosti a bohatosti lidské spole¢nosti, kultury a mezilidskych
vztahll. Hegemonni transcendence mé tendenci kruhem dokazovat svou svrchovanou
skute¢nost - stejné jako se nékteré diitkazy Bozi existence opiraly o koncept existence
jako esencialniho atributu Boha. Cyklici se debaty, jejichz cilem je pouha identifikace,
tedy snaha rozhodnout, zda xy je a neni levicové, populistické nebo fasistické, tak po-
siluji pfedstavu o nezavislé a nepodminéné existenci téchto pojma. Proto se ,,véficim*
bude zdat strukturalni nasili mnohem ,hor$i“ nez jeden konkrétni individualni pii-
pad. Ve skutecnosti pfitom strukturalni ndsili neni nic jiného nez zardzejici mnozstvi
konkrétnich situaci.

74
1

Proc ale v prvni fadé ono , obrovské mnozstvi lidi“ viibec v podruci transcendentnich
abstrakei konci? Stirner se k tomu ¢éstecné vyjadiuje v oddilu vénovaném specifickym
stra§idlim politického liberalismu, kdyz ik4, ze lidé se utikaji k pojmu statu pro pocit
bezpeci.* Stejné jako se lidé po staleti utikali pod ochranu k Bohu a urputné se pfitom
snazili dokézat jeho existenci (,,odhalit v ném skutecnost“®), snazi se politi¢ti liberdlové
realizovat ideu stétu, protoze doufaji, Ze si tim vytvoii skute¢né bezpeci, které ve sku-
te¢ném zivoté postradaji a po kterém touzi. Totéz lze pfitom fici i o jinych strasidlech:
o manzelstvi, roding, identité, lidskych pravech, védé nebo o penézich. Jednoduse
feceno, Clovék se podle Stirnera k transcendenci obecnych pojmt utika vzdy, kdyz se
citi osobné v ohrozeni, kdyz néco sdm postrada, kdyz Celi vlastni skutecné pocitované
bezmoci. Kdyz ma strach.

41 Stirner, Jediny, s. 276.
42 Stirner, Jediny, s. 249.
3 Resp. sebereflexe. Svojské premysleni o svété totiz nutné vychazi ze svojského pfemysleni
o0 sobé. Pfemyslet o svété totiZ znamend premyslet o své pozici v ném. Clovék se vzdy nachézi

na konkrétnim misté uvnitt svéta a bez transcendence nemtize myslet mimo néj a mimo svou
vlastni perspektivu. Srov. ,pevny bod*, Stirner, Jediny, s. 88.

4 Oproti tém miliardam, co nas je.
4 Stirner, Jediny, s. 119-121.

46 Stirner, Jediny, s. 68; zvyraznéni je pivodni.
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Ukazuje se, Ze spor o dé€jiny je tak pro Stirnera jen dalsi duchatskou seanci, na niz
se ma do pfitomnych médii vtélit duch svobody a jaksi jim pomoci s jejich potizemi.
Déjiny jsou jednim ze strasidel, ktera se stala realnymi ptizraky a k nimz se utikdme,
kdy?z se citime ohrozeni a nas skutecny zivot postrdda smysl. Pro Marxe a Engelse i ve
védecké tradici, z niz je Stirner bézné interpretovan, byly déjiny procesem emancipace,
realizaci pojmu svobody i cestou ke spase. Déjiny jakozto strasidlo a jakoZto prizrak
ale nejsou ni¢im konkrétnim, nenamocime do nich prst, nenapijeme se z jejich krve,
neobejmou nés, kdyz ndmi lomcuji menstrua¢ni hormony:

Riké se, Ze ve svétovych déjindch dochézi k realizaci ideje svobody. Opak je prav-
dou, tato idea je reelni, jak ji clovék mysli, a je reelni jen v té mite, v jaké je ideou,
tzn. jak ji myslim nebo mam. Nerozviji se idea svobody, nybrz lidé se rozvijeji
a v tomto seberozvijeni pfirozené také rozvijeji své mysleni.””

Neexistuje zadny duch svobody, existuji jen neboha a oklamana média. Kdyz tedy
Marx spolu s Engelsem piSe, Ze ,Evropou obchézi strasidlo - strasidlo komunismu*,*
Stirner by mu patrné pfitakal: To je sice pravda, ale také plodi skute¢né ptizraky. A ty se
k tomu, co si od komunismu vétici komunisté slibuji, maji vcelku nahodile, v kontextu
skute¢nych lidi, vztaht a situaci. V déjinach se neuskutecnuje ni¢i svoboda a déjiny
nemaji zddny smysl, ba ani existenci samy o sobé. Jsou prazdnym, abstraktnim pojmem,
ktery si konkrétnilidé v riiznych spolecenskych konstelacich vyklddaji rizné danymi
zplisoby, podle nichz pak jednaji. Stirner piizrakobijec se proto viibec nesousttedi na
déjiny, ale na konkrétni zivoty lidi a jejich vzdjemné propletené pohyby. Z imanent-
ni perspektivy skutecného zivota je totiz abstraktni rovina déjin odcizenim, které se
pokousi jedine¢ného napasovat do transcendentnich kategorii. ,Copak jsem ve svété
k tomu, abych realizoval ideje?“*° Ne, nikdo neni ve svété k tomu, aby realizoval ideu
svobody nebo ¢ehokoliv jiného. Nikdo neni zavdzan zaddné bytnosti, natoz pak pojmu.

Otéazka déjin, jez je centrdlni pro znacnou ¢ést evropského mysleni devatenactého
stoleti, se tak v Jediném stava podruznou. Stirner déjiny a spor o jejich smysl pouziva
predevsim ke kritice abstraktnich svétondzort plnych pfizrak, jako je napi. kies-
tanstvi nebo osvicensky humanismus. Kfestanské déjiny jsou pro néj pak ptikladem
transcendentniho mysleni par excellence: jejich smysl se nach&zi v budoucnosti, jejich
cilem je spésa, jejich morélka vézi ve zjeveném Slovu. Jsou tedy definovany ¢imsi, co
lezi mimo imanentn{ zity svét, v eschatologickém zéasvéti.

47 Stirner, Jediny, s. 352.

8 Karl Marx, Friedrich Engels, ,Manifest komunistické strany*, ptel. Ladislav Stoll, in Vybrané
spisy I (Praha: Svoboda, 1950), s. 25.

9 Stirner, Jediny, s. 360.
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Pro kiestana jsou svétové déjiny tim vys$$im, protoze jsou déjinami Krista neboli
»Clovéka“. Pro egoistu ale maji cenu jen jeho déjiny, protoze on chce rozvijet sdm
sebe, nikoli ideu lidstva, nikoli plan bozi, nikoli Gmysly proztetelnosti, nikoli
svobodu apod.*®

Subjektem kiestanskych, transcendentnich déjin neni konkrétnijedinec, ale abstraktni
Clovék; a smysl jeho existence lez{ v budoucnosti. Totozné chiliastické déjinné schéma
ptijimaji i Engels a Marx, ktet{ vésti beztfidni spole¢nost a upinaji se ke komunistické
utopii, vyargumentované védeckym rozumem. Kfestanstvi i komunismus chtéji po
jednotlivci, aby saim sebou realizoval abstraktni ideje, a odcizuji jej tak od vlastniho,
skute¢ného zivota a vlastnich myslenek a pocitti.

Na otazce déjin se tak ndzorné ukazuje, proc je kritika z Némecké ideologie mimo-
bézné s nasim pojetim Stirnerovy filosofie. Marx a Engels, posedli duchem déjin, za-
kladaji své Cteni Jediného na svém vlastnim ontologickém podlozi, kde strasi abstraktni
pojmy. Teprve skrze své dualistické prizma a odvozené transcendentni pojeti déjin
pak interpretuji Stirnera jako idealistického Sosaka. Sttedobodem Stirnerova mysleni
vsak je pravé monistickd, imanentni ontologie a snaha myslet bez opory ve vznesenych
a svatych idejich. Pro Marxe a Engelse, stejné jako pro vétSinu kontinentdlniho mys-
leni 19. stoleti, jsou déjiny ustiednim tématem, protoze v sobé podle nich uskutec¢nuji
emancipaci a dévaji smysl existenci lidstva i jednotlivce. Pro Stirnera jsou ale déjiny
jen jednim z mnoha pojmovych piizrak, strasicich ,v kazdém rohu“.* Déjiny jsou
abstraktnim pojmem, ktery ovlada ¢asovost skutecnych zivotti kvli tomu, Ze na néj
lidi véti. Ztélesnuji transcendentni formu ¢asovosti charakteristickou pro dualistickou
metafyziku novovéké védy. Principem fungovani zapadni védy je snaha zabsolutnit
pojem sama sebe, roz$itit se a pojmout do sebe cely svét, a pravé tuto snahu ztélesnuje
koncept déjin. Zapadni védecké mysleni tak déjinami kolonizuje narody, které se po-
stupné modernizuji, utlacované skupiny, Zeny, zvirata i ostatni mimolidskou ptirodu,
aby je ucinilo soucésti pojmu déjin. Déjiny jsou démon, ktery pozie v$e, na co narazi,
a zméni to v sebe sama, v pojem. Déjiny jsou vztah lidstva k transcendentni Casovosti
a v ontologickém slova smyslu jsou tim samym, co ndboZenstvi. Ve dne$ni dualistické
modernité jsou déjiny transcendentdlni formou smyslovosti ve vztahu k ¢asu.

Stirner ukazuje, Ze transcendentni déjinnd temporalita s sebou do konkrétniho

VI

zivota pfindsi predevsim zabstraktnujici a odcizujici sebevztah:

[...] nikdy jsem nevétil ve svou pfitomnost a vidél jsem se jen v budoucnosti [...]
také jesté dnes se ti nejlepsi vzdjemné presvédcuji, ze musi do sebe pojmout stat,

50 Stirner, Jediny, s. 360.
51 Stirner, Jediny, s. 71.
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sv{j narod, lidstvo a co ja vim v§echno, aby se stali skute¢nym J4 [...] také oni vidi
mou pravdu a skute¢nost v tom, ze prijmu cizi J4 a obétuji se mu. AvSak jakému
Ja? [...] vymyslenému J4, strasidlu.®

Casovost dé&jin, podobné jako jiné piizraky (napf. stat, narod, lidstvo ¢i pokrok), vytvaii
zpusob vztahovdani se k sobé i svétu zalozeny na transcendenci a zvnéj$néni. V jednot-
livci tak vznikd vztah k sobé jako k ,,cizimu Ja“ nachazejicimu se nékde mimo piitom-
nost. Sebepojimdani v déjinné casovosti reprezentuje praveé toto abstraktni ja, které je
pouhym pojmem, piizrakem, ktery parazituje na skutecném clovéku. Stirner odmita
vyprazdnénou abstrakci ,ja“ a obraci se k sobé jako k ,jedinému®, tedy jedine¢nému
a konkrétnimu.% Zdaraznuje, Ze ,[p]ravy ¢lovék se nenachazi v budoucnosti, pfedmétu
touhy, nybrz naléza se v pfitomnosti, jako tu jsouci a skute¢ny.“**

Oproti zabstraktiujicimu déjinnému ¢asovému schématu a zaméfeni na transcen-
dentni budoucnost v Jediném vyvstava dliraz na piitomnost a sebepojeti zalozené na
zité zkusenosti v ni. Jedna se o konkrétni temporalitu pohybu, o zcela relativni ¢asovy
ramec ukotveny v neredukovatelné, jedine¢né sebezkus$enosti. Stirner opakované zda-
raziuje, ze tuto skutecnou zitou realitu povazuje za vychozi bod své filosofie a v kontextu
temporality ji pojmenovava jako ,pozitek ze Zivota“ ¢i ,,uzivani zivota“. ,Kdo se jen stara,
aby zil, snadno zapomene kviili této tizkostlivosti na pozitek ze Zivota [...] Jak se tedy
uzivé zivot? Tim, Ze se spotifebuje, stejné jako svicka, kterd se spotfebuje tim, Ze shofi.
Clovék si uzivd Zivot a tim sebe, Zivého, kdyz jej a sebe, Zivého [...] stravuje.“*® Juxtapozice
»Zivota“ nebo ,ja“ jakozto abstraktnich pojmi, které presahuji konkrétni sebeprozivani
v pfitomnosti, a imanentniho ,uzivani Zivota“ ukazuje, ze Stirnerovo mysleni je bytostné
dynamické. Jeho fundamentem nejsou bytnosti, fixni ideje a transcendence pojmd, ale
existence - tedy imanentné nahliZeny a zakouseny proces.

Plamen, ktery sdm sebe stravuje, je vystiZnym obrazem Stirnerem proponované
Casovosti. Je vném obsazena procesudlni povaha prozivaného zZivota, hofeni, a zaroven
konkrétni materialita tohoto pohybu, tedy vtélenost. J4 jsem sama sebou v pfitomnosti,
jsem tedy skutecnym, jedine¢nym télem v konkrétnim ted. Abstraktni mimosveétskeé ja
z déjin je ptizrak v silném slova smyslu: je to pouhy duch, protoze nemd zadné télo.
Stejné tak se ostatni ptizraky, které se v Jediném objevuji, jako rodina, stat ¢i ¢lovek,
vyznaduji pravé tim, ze jsou netélesné. P¥izrak Clovék je piizrakem, protoZe nenf vté-
leny, je abstraktni a opakovatelny. Tento ,[n]eskute¢ny ,clovék’, netélesné J4, se stava

52 Stirner, Jediny, s. 230.

%3 ptivodni nazev Jediného, tedy Der Einzige und sein Eigentum, konotuje spie jedine¢nost nez
ego a vlastnictvi; srov. Blumenfeld, All Things Are Nothing To Me, s. 1-4.

% Stirner, Jediny, s. 326.
5 Stirner, Jediny, s. 319.
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skute¢nym v télesném ja, ve mné“.>® Oproti ptizraku, netélesné statické ideji, Stirner tak
stavi ,meé*, tedy konkrétni, vtéleny a jedinecny pohyb, ,nevysloviteln[y], protoze pouze
myslenky lze vyslovit a existuji ve vypovédi.“*’

Déjiny jsou tedy v Jediném pojmem, netélesnou ideou. S tim by souhlasil i Marx,
Engels, Hegel a celé filosoficka tradice déjinného mysleni 19. stoleti. Stirner v§ak na
tomto misté demaskuje kouzelnicky trik, ktery na nés tato tradice nahravd, aniz si toho
jsou sami kouzelnici védomi. Podsouva se ndm, zZe protoze jsou déjiny (dialektickym)
procesem a nejsou tak statickym a neménnym jsoucnem, dochdzi v nich k realizaci
ideji (jmenovité ideje svobody). Stirner ale upozoriuje na to, Ze ideje se naopak reali-
zaci ,vzpiraji a podrzuji si vZdy néco netélesného (nerealizovatelného). Ptesto se vSak
o toto ztélesnéni neustdle usiluje, bez ohledu na to, kolik se tim vzdy télesnosti ztrati.“s®
Schéma realizace ideji v déjinném procesu je podle néj neuskutec¢nitelné, protoze ideje
jsou nutné transcendentni, a lez{ tak vzdy mimo tento svét. Jakkoliv proto hegelovska
tradice oslavuje pohyb smérem k ideji, nikdy se ji nedosahne, protoze idea ze své pod-
staty nemuiZe byt imanentni, tedy konkrétni a télesna. Stirner cely tento transcendentni
ramec odmitéd ve prospéch imanentni, vtélené perspektivy: ,[z]adna idea neexistuje,
nebot zddnou nelze ztélesnit.“*® Stirnerova ontologicka revoluce tedy spociva v tom, Ze
zpochybiiuje a pfepisuje schéma transcendence jako takové. Stirner pfedstavuje kritiku
abstraktni temporality déjin jakoZto ptizracného pojmu, ktery odcizuje od ,pozitku
ze zivota“, a vyzyva k ptijeti konkrétni ¢asovosti pohybu. Jediny tak skrze promysleni
imanentni temporality vychdzejici z vtélené zkusenosti jedine¢nym zptisobem zité-
ho zivota miii k obecnéjsi filosofii imanence, tedy k pfehodnoceni dualistickych zakla-
dt védy viibec. Imanentni vztah ke svétu jsme stejné jako Stirner zacaly vykreslovat
od imanence sebevztahu a vztahu k druhym. Nicméné je potfeba zddraznit, ze ima-
nentni prozivani se neomezuje na ¢isté osobni prozitky - jde o vhiméni svéta a jedné-
ni v ném, a zahrnuje tedy i politické jednani, uméleckou tvorbu, spolecenskou kriti-
ku atp.

Soucasnost: déjiny a imanentni véda

Nyni opustime déjinny kontext, z néjz pisi Stirner a Marx s Engelsem, a pfesuneme se
z devatenactého stoleti do soucasnosti a do mista, kde promlouvdme my. V predeslé
¢ésti jsme na juxtapozici Marxovy a Stirnerovy koncepce déjin vykreslovaly protichtidné
piistupy k préci s abstraktnimi pojmy. Pro Marxe a Engelse posedlé duchem svobody
byla otdzka déjin klicova, kdezto pro Stirnera byly déjiny jen jednim z mnoha popular-

% Stirner, Jediny, s. 358; zvyraznéni je ptivodni.
57 Stirner, Jediny, s. 311; zvyraznéni je ptivodni.
%8 Stirner, Jediny, s. 358; zvyraznéni je ptivodni.
59 Stirner, Jediny, s. 358.
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nich strasidel. Ukazovaly jsme, Ze podél délicich linii tohoto sporu krystalizuje hlubsi
rozpor mezi transcendentnim a imanentnim ontologickym ramcem. V nésledujici ¢4sti
vychézime z toho, Ze na totozném rozhrani ontologickych litosférickych desek zZijeme
i my samy. Jako vstupni brdna do tohoto myslenkového podlozi ndm opét poslouzi
otdzka déjin, které pro soucasné spolecenské a humanitni védce predstavuji v kontextu
klimatické katastrofy palc¢ivy teoreticky problém a zaroven - tak jako v ptipadé vétSiny
transcendentnich strasidel - zdroj nadéje a atéchy. Na zakladé cteni publikace Romdn
a déjiny Pavla Barsi rozpracujeme stirnerovskou tezi o déjinach jako ptizracném pojmu
a ukdzeme, ze dualisticka ontologie je zakofenénd v samé povaze zdpadni védy, tedy
ve zplsobu prace s pojmy. Transcendentni véda zaloZend na ontologickém dualismu
je podle nds nutné myslenim piizrakt - chdpe pojmy jako primdrni vii¢i imanentnimu
zivotu, jehoz cil vzdy implicite vidi v realizaci ideji. V ¢asti nazvané ,Stirneridnské véda“
pak skrze ptiklad soucasného proudu psychologie zabyvajici se traumatem nastiniujeme
moznosti védy vychdzejici z monistické ontologie a tvrdime, Ze tato imanentni véda se
zakladd na kontextudlni préci s pojmy.

Soucasnost a déjiny: BarStiv Romdn a déjiny
Romdn a déjiny zkoumda dominantni pojeti déjin 19. a 20. stoleti (tedy marxismus a neo-
liberalismus) a dospiva k tomu, ze obé ideologie chdpou déjiny jako transcendentni
proces. Stejné jako kiestanské déjiny spdsy maji svij cil i smysl mimo tento svét. V§echna
tato déjinnd schémata sdileji touhu ,,0svobodit se z relativity déjin a vidét lidskou realitu
z nadhistorického stanovisté, jez nemuize byt samo relativizovano“.* Snahu pfehlédnout
lidské déjiny a svét z transcendentniho, bozského bodu Barsa povazuje za marnou
a naopak buduje vizi déjin, ktera je zalozend v relativité a konkrétni situovanosti. Tato
vize demaskuje rozdéleni (podsouvané ndm v$emi milenaristickymi ideologiemi) na
kolektivni, linearn{ ¢asovost déjin a individualni, cyklickou temporalitu kazdoden-
nosti jako falesné. Barsa chépe toto oddéleni individualni a kolektivni temporality
jako symptom subjekt-objektového dualismu, ktery predstavuje ontologicky zdklad
analyzovanych ideologii. Propojeni kolektivni a individudlni casovosti v jeden celek
pak spojuje s pfekondnim tohoto dualismu ¢lovéka a svéta, tedy se splynutim ¢lovéka
s jeho prostredim v silném, ontologickém smyslu.

Arzendl k tomuto projektu Bar$ovi skytaji na poli literdrni védy teorie Ericha Auerba-
cha a Michaila Bachtina, na poli politické teorie pak Bruno Latour. Spolu s Auerbachem
a Bachtinem Barsa redefinuje svobodu ve vztahu k déjindm:

Svobodu tedy neslibuje ptimka ¢asu, po niz duch [...] sméfuje ke svému naplnén,
ale zpfitomnéni rtiznych svétli a ¢asti v jediném okamziku. Chépe-li Benjamin

60 pavel Bar$a, Romdn a déjiny (Brno: Host, 2022), s. 31.
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tento vpéd jiného jako vykoupeni z reality a déjin, Bachtin [...] a Auerbach [...] ho
naopak chépou jako znovuvzkiiSeni déjin.®*

Touto svobodou neni vykoupeni z déjin, k némuz linedrni déjiny sméfuji, ale svobo-
da k osobni participaci na déjinach rozpoznanych v pfitomném okamziku. Namisto
déjin jakoZzto kolektivniho, linedrniho procesu s danym cilem Bar$a vyzdvihuje proce-
sudlni déjinnost jakozto misto propojeni kolektivni a individudlni ¢asovosti v pfitom-
nosti.

Navazujicim krokem je pro Bar$u redefinice emancipace z politicko-teoretické per-
spektivy Bruna Latoura. Emancipaci, kterd podle traktované déjinné-filosofické tradice
predstavuje cil déjin, rekonceptualizuje tak, aby nebyla zaloZend na novovékém vé-
deckém dualismu ducha a hmoty, ale aby vychazela z chdpéni svéta, v némz je ¢lovék
se svétem propojen. Jde o emancipaci zaloZenou na relativni perspektivé ,zevniti*,
a jejim cilem tedy neni snaha o osvobozeni ve smyslu vyvazani se z vazeb, jez nés poji
se svétem, nybrz jejich smysluplné ptevazovani.®

Bars$a i Latour jsou pravi své teorii, a zasazuji proto svou vizi emancipace do konkrét-
ni situace: tedy na konkrétni Zemi, do konkrétniho obdob{ antropocénu a prvnich
projevii klimatické katastrofy. Oba myslitelé ze své perspektivy vidi scenerii lidského
osvéti zdevastovaného kapitalistickou a socialistickou modernitou a soudi, ze ,[...] je
tfeba obratit vektor a zaloZit emancipaci nikoliv na negaci a popfeni, nybrz na afirmaci
a pritakani. Nasim tikolem nemtize byt dalsi niceni svéta Zivota, ale jeho restituce -
latani toho, co bylo modernizaci potrhdno.“®® Ze souc¢asné klimatické krize zde vyrtsta
perspektiva ,pozemstanstvi“®* a snaha pirekonat ontologickou propast mezi ¢lovékem
a ptirodou, propojit jedince s jeho prostiedim v jeden celek.

Bars$a se Stirnerem souhlasi, Ze jddro problému déjin vézi v oddéleni subjektu od
objektu, tedy na ontologické roviné. Nastinuje, ze tento dualismus a s nim spojené
schéma transcendence je pfitomné v samotném zdkladu modernich véd, ale na rozdil
od Stirnera se k této védecké tradici stdle hldsi a nezpochybnuje jeji primérni modus
operandi: tedy transcendenci abstraktnich pojm?t. V§imnéme si pak, Ze Barsa redefinuje
svobodu, ldtd, co bylo poniceno, prerdmuje emancipaci a znovuvzkiisi déjiny. Piestoze
kazdy z téchto pojm problematizuje kviili tomu, Ze v nich nachazi v riznych obdobach
schéma transcendence, Zddného z nich se nevzdava. Na misté, kde Stirner tyto pojmy
zcela odmitd jako abstraktn{ ptizraky, Barsa jen redefinuje jejich obsah. Uloha, jiZ jim
pritkne hrat, je vSak stejnd jako u pojmd, které v minulosti selhaly.

61 Bar$a, Romdn a déjiny, s. 234.
52 Bar$a, Romdn a déjiny, s. 285.
% Barsa, Romdn a déjiny, s. 276.

%4 Bruno Latour, Zpdtky na zem, p¥el. Cestmir Pelikan (Praha: Neklid, 2020), s. 48.
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Tento zplisob prace s fixnimi pojmy, o jejichZ proménlivy denotét se vedou dale-
kosahlé spory, je pro zdpadni védeckou tradici charakteristicky. Stirner jej ale chépe
jako zmateni pojmi:

Bezpocet pojmt krouzi v hlavé, a co délaji ti, ktefi se snazi dostat dale? Tyto po-
jmy neguji, aby na jejich misto dali jiné! Rikaji: vytvétite si mylny pojem o pravu,
staté, clovéku, svobodé, pravdé, cti, atd.; pojem prava atd. je spiSe ten, ktery nyni

zavadime my. A zmateni pojmt tak pokracuje d4l.®

Struc¢né feceno, zapadni védeckd tradice je podle Stirnera babylonska véz. Kvuli fixaci
na abstraktni pojmy a nekone¢nym sporim o jejich vyznam (které jsou v posledku
mocenské) se z védy stava disciplina ptizrakd. Pojmové transcendence (jak jsme ji
vylozily v pfedchozi sekci) je zakédovana do samotného zptisobu, jak zdpadni véda
pouzivé a chépe jazyk. Tato védecka tradice tvori diskurz, ktery se opird o abstraktni
pojmy s ustalenymi vyznamy, a tedy stoji a padd s transcendentnimi idejemi, jejichz
realizace mohou byt pfedmétem sporu, shody ¢i redefinice. Pojmy jsou vtomto myS$leni
modly a zitd realita se jim podrobuje.

Pojmova konzistentnost je v mnoha ohledech praktickd a Stirnerovym ani nasim cilem
neni zavrhnout védu jako takovou a nepouzivat pojmy viibec. Jde spiSe o zménu metody
prdce s nimi. Stirner si v Jediném z pojmové transcendence védy tropi Zerty a schvalné
pouziva pojmy nekonzistentné,*® aby ukazal, Ze jejich moc nenf absolutni a Ze védecka
hra na pojmovou koherenci je jen dal$i z mnoha metod velkovyroby pfizrak. Jeho i na-
$im cilem je zpochybnit absolutni primat transcendentnich pojmi a upozornit na to,
Ze knim lze pfistupovat imanentné - konkrétné a jedinec¢né, situacné a kontextudlné.

Na prikladu Barsi a Latoura se podle nés dobre ukazuje, Ze nezdlezi na tom, zda se
upneme k déjindm ¢i déjinnosti. Skrze transcendenci pojmi se do imanence prolomit
nelze: neni mozné sedét na dvou ontologickych zidlich najednou. V kontextu otdzky
déjin se pak stdle pfiznacné opakuje, Ze ,,0s0bni je politické®, Ze ,osobni je déjinné*,
jako by osobni nabyvalo na dalezitosti a smysluplnosti jen kvili tomu, Ze je predev§im
déjinné: transcendentni pojem zde udava obsah zité imanenci, ,uzivani zivota“ ustupuje
realizovani pojmi. Do déjin maji byt pfizvani i ti, kdo z definice i spolecenského tuzu
tohoto pojmu zatim vypaddvali, a d&jinné aktérstvi mé byt pfiznéno i prirodé - nejen
osobni, ale i pfirodni mé nadéle byt déjinné. Tato redefinice pojmu déjin ma ctenére vy-
trhnout z moderniho dualismu a proménit jej na ontologické roviné v pozemstana, jehoz
sebepojeti a déjinnost zahrnuje i pfirodu. I pfiroda se m4 stat soucdsti pojmu clovéka.

Nejsilnéjsim momentem stirneridnské filosofie je ale praveé to, Ze primat transcen-
dentnich pojmil zpochybriuje a celou rovnici pfevraci: Je to naopak! Politické je biolo-

65 Stirner, Jediny, s. 117.

% Blumenfeld proto Stirnera miize oznacéit za jednoho z prvnich trollt (viz Blumenfeld, All Things
Are Nothing To Me, s. 1).
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gické; déjinné je télesné; ptirodni je pfirodni, at uz to opleteme jakymikoli abstraktnimi
koncepty. Perspektiva imanence ndm umoziuje se obratit pfimo ke konkrétnimu,
jedine¢nému zivotu jakozto pohybu a uchopit jej jako ontologicky zakladajici. Teprve
zde kon¢i transcendentni rdmec monstréznich pojmi a nenaplnitelnych védeckych
¢i politickych ambici.

Stirneridnska véda

Je pak tedy ale viibec moznd imanentni véda? Imanentni a svébytné mysleni, které
s obecnymi pojmy pracuje, a ptitom se jimi nenechd , posednout” a pozrat? Stirnerav
Jediny na to pifimou odpovéd nedévé, ale my si myslime, Ze ano.®” V posledni ¢asti této
studie se proto pokusime ukdzat, jak by mohla vypadat. Vezmeme si k tomu na pomoc
zastance tzv. polyvagalni teorie,*® pro které je politické primarné biologické a télesné
a kteti explicitné kritizuji zdpadni védu za jeji posedlost pojmy a metodologické oddélovani
mysli od téla. Piestoze se ke Stirnerovi zddny z nich nehlasi a patrné jej ani neznd, uvi-
dime, Ze jejich vychodiska i zavéry jsou s jeho myslenim pozoruhodné komplementarni.

Piibéh polyvagélni teorie za¢ind shodou okolnosti lidmi, ktefi maji s ptizrakem déjin
zku$enost par excellence: vdlecnymi veterany z Vietnamu. Psychiatr Bessel van der
Kolk, ktery s nimi v osmdesatych letech pracoval, v knize Télo scitd rdany. Jak trauma
dopadd na nasi mysl i zdravi a jak se z néj lé¢it (2014) vzpoming, jak jim tehdejsi véda
a medicina zalozena na pojmové diagnostice nebyla schopna skutecné pomoci: ,nase
veterdny jsme oznacovali véemi moznymi diagnézami - alkoholismem, zavislosti na
navykovych latkach, depresi, poruchami nalady, dokonce schizofrenii - a zkouseli
jsme kazdy léCebny postup z uCebnic. Pfese vS§echno nase usili ale bylo jasné, Ze jsme
dokazali jen velmi malo.“®® Veterdni se nehledé na lékaiskou péci nebyli schopni vra-
tit do svého bézného zivota, trpéli fyzickymi bolestmi, emoc¢ni otupélosti a zdchvaty
paniky nebo naopak agrese.

Dualistické podlozi védy se odrazelo i v medicinském pojeti mysli a téla jako oddé-
lenych entit a jim odpovidajicim instuticionalizovanym specializacim. Zda se pfitom
pacientim dostane fyziologické ¢i psychologické diagnézy a nasledné ptislusné 1écby,
z velké Césti zaviselo na ndhodé. Jednostrannd lé¢ba vsak dokézala ptinejlep$im tlumit
symptomy.

57 Gaston Bachelard si to myslel také, pfi¢emz jeho piikladem védy piekracujici moderni metodo-
logickou transcendenci byla mezivéle¢na kvantové fyzika a teorie relativity (viz Gaston Bachelard,
Novy védecky duch, ptel. Jacques Joseph, (Praha: Malvern, 2018)). Aldous Huxley o tficet let
pozdéji podobné naznacuje, Ze by imanentni védu hledal v oblasti fyzioterapie, psychedelie ¢i
udrzitelného zemédélstvi.

%8 N4zev je odvozeny oznac¢eni nejdel$iho nervu autonomniho nervového systému: nervus vagus
neboli bloudivy nerv.

%9 Bessel van der Kolk, The Body Keeps the Score: Mind, Brain, and Body in the Healing of Trauma
(New York: Penguin, 2014), s. 19. Publikace vy$la v Cestiné: Télo s¢itd rdny, piel. Monika Martinkova
(Praha: Jan Melvil, 2021), v ¢ldnku nicméné pouzivame vlastni preklad.
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Samotné uznéni psychosomatické diagnézy PTSD si nakonec u Americké psychi-
atrické asociace museli vylobovat sami veterdni. Ale ani s holisticky artikulovanou
diagnézou se jim nedostalo péce, jez by fesila pfic¢inu jejich problémt. Mainstrea-
mov4a psychologie se namisto nedualistického psychosomatického terapeutického
piistupu vydala cestou farmakologizace: psychické problémy se mély nadédle chapat
jako neurochemickd nerovnovdha v mozku a 1éc¢it primarné farmaceuticky. Hlavni na-
déji veteranti na obycejny Stastny zivot - zivot prozivany jako skutecny - se mél stat
Prozac.

Teprve zkraje devadesatych let doslo k tomu, co dnes chdpeme jako neurovédeckou
revoluci - nové technologie zobrazovani mozku (pfedev§im magnetickd rezonance
a pozitronova emisni tomografie) umoznily psychologtim zkoumat trauma a PTSD
jako fyziologickou zménu nervového systému. V roce 1994 prisel na zdkladé téchto
poznatki psycholog Stephen W. Porges s teorii, kterd vychdzi z toho, Ze autonomni
nervovy systém ridi tfi zakladni fyziologické stavy.

Kdykoliv se citime v ohrozeni, instinktivné se uchylime k prvnimu stavu, tedy
spolecenskému jedndni (social engagement). Zaddme lidi okolo nés o pomoc, pod-
poru a utéchu. KdyZ ndm v$ak nikdo na pomoc nepfijde nebo kdyz se nachdzime
v bezprostiednim nebezpeci, organismus se obrati k primitivnéjSimu zptisobu
preziti: bojuj, nebo uteé (fight or flight). Zazeneme tto¢nika nebo utikdme do
bezpeci. Nicméné kdyz i tato strategie selzZe, nemtizeme utéct a jsme omezeni na
pohybu ¢i v pasti, organismus se snazi zachranit tim, Ze se vypne a vynaklada
pouze nutné minimum energie. Potom se nachazime ve stavu zamrznuti (freeze)
¢i zhrouceni (collapse).™

Zamrznuti podle teoretikii polyvagalni teorie spocivé v odpojeni ¢lovéka od téla, které
trpi, a od pocitd, které ho zranuji. Stejné jako iplné zhroucenf - ztrata védomi a fyzio-
logicky stav blizky smrti - jde o mezni sebeobranny mechanismus organismu, ktery
nemad jinou moznost, jak se ze situace dostat. Namisto aktivniho feSenf se stane zcela
pasivnim. Problém traumatu vsak spoc¢ivé v tom, Ze jakmile se nervovy systém k takto
radikdlnimu kroku uchyli, vepise se zazitek hluboko do téla i mysli daného clovéka.
Zamrzly nervovy systém sdm nerozmrzne, byt bezprostfedni ohrozeni pomine. Protoze
se traumatizujici minulost stala v psychologickém i fyziologickém smyslu redlnéjsi nez
zita skutecnost, chovala se po navratu domt téla i mysli veterdnti z Vietnamu, jako
by byla stéle ve valce. Ndhodné podnéty u nich spoustély sebeobranné reakce a oni
tak nebyli schopni vnimat sviij bézny kazdodenni Zivot jako skutecny. Doslova v ném
strasilo. VétSina z nich se proto také nutkavé snazila zaméstnévat ¢cimkoliv, co by od-

"0 van der Kolk, The Body Keeps the Score, s. 80.
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poutalo jejich pozornost od vlastnich pocitt. Jinymi slovy se stavali zdvislymi - at uz
na alkoholu, drogach nebo tieba sportu a posilovani.”

,Valka pro mnohé zac¢ind doma,“"* pise Van der Kolk. Malé dité vystavené doméci-
mu nebo sexudlnimu nésili obvykle nemtiZe proti dospélym bojovat ¢i od nich utéct,
stejné jako lze tézko opustit ndsilného partnera, na némz je ¢lovék existencéné zavisly.
Z perspektivy téla a mysli konkrétniho ¢lovéka neni podstatné, zda jde o vale¢nou z6nu,
nésilnou domdacnost, rasisticky pogrom nebo piirodni katastrofu.

Dobfe to ilustruje psychiatr a adiktolog Gabor Maté, jemuz se nyni budeme vénovat
predevsim. Pii reflexi vlastnich traumatizujicich zkusenosti z détstvi vedle sebe stavi
holokaust - jako kojenec z zidovské rodiny prozil v Budapesti transporty do koncent-
rac¢nich tabort a nékolik tydnt byl odlouc¢en od matky - a pravidelny prozitek hla-
du, zpisobeny tehdy rozsifenym mytem, ze se déti v noci nemaji kojit, aby se naucily
pravidelnému spankovému rezimu. Ukazuje tak, Ze kdyz jde o trauma, pfizracny svét
politickych déjin mtze v konkrétnim ¢lovéku vytvaret stejné fyziologické zmény jako
mytus pravidelného kojeni. Oba svou mérou pomohly budovat zévislosti (v jeho piipadé
workoholickou zavislost na lékatském tispéchu a zévislost na nakupovani), které si vy-
tvotil jako sebeobranné mechanismy téla a mysli, bolest{ rozlomenych na dvé entity.”

Zastanci polyvagélni teorie pfitom, stejné jako Stirner, dirazné odmitaji psycholo-
gicky individualismus. PiSe-li Maté, Ze je nase biografie iizce a komplexné propletend
s nasi biologii, tvrdi zaroven, Ze ve spole¢nosti své biografie a biologie ¢asto sdilime
s druhymi. Jinymi slovy, Ze télesné a d¢jinné jsou nerozlucitelné spjaty. Témér kazdy Zid
prosel béhem druhé svétové valky podobnou traumatickou zkusenosti a téméi kazdy
ptivodni obyvatel je v Severni Americe traumatizovan rasistickymi institucemi a kul-
turou, pfestoze kompenzacni mechanismy a dtsledky jsou navenek rizné. Rozdil mezi
déjinami a koncem déjin, mezi nacistickou genocidou Zid?i a pfetrvavajicim rasismem
vii¢i pivodnimu obyvatelstvu je zde chapan konkrétnéji jako rozdily mezi podmin-
kami, kterymi si v téchto prostfedich prosli konkrétni lidé s konkrétnimi nervovymi
soustavami, vztahy a moznostmi kompenzace.

,Trauma neni, co se vam stane, ale co se stane ve vas,“™ piSe Maté. Trauma stru¢né
feceno vznikd, kdykoli konkrétni nervovy systém zamrzne v bezmocném modu boje
o pfeziti a odpoji mysl ¢lovéka od téla a emoci. Za srovnatelné silnymi posttraumatic-

™ Jako zavislost oznac¢uje obhéjce polyvagalni teorie Gabor Maté jakykoli ,iték mimo sebe sama,
¢imz myslim v8edn{ zitou zkuSenost s tim, Ze se ¢lovék ve svém vlastnim téle citi neptijemné
a osaméle”. Zavislosti se podle néj tykaji kazdého z nés. (Pfel. aut.) Viz Gabor Maté, Daniel Maté,
The Myth of Normal. Trauma, Illness and Healing in Toxic Culture (New York: Penguin Random
House, 2022), s. 211-223.

72 yan der Kolk, The Body Keeps the Score, s. 20.
8 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 220.
™ G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 20.
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kymi reakcemi mohou stdt stejné tak prozitky zptisobené politickym nésilim, valkou,
kolonialismem nebo strukturdlnimi nerovnostmi, domacim a sexualnim nasilim ¢i
napiiklad pfirodnimi katastrofami zptisobenymi zménou klimatu. Ve v§ech téchto pfi-
padech, pokraduje Maté, jde o ,trauma s velkym T“ (které zkoumal Stephen W. Porges,
Peter Levine nebo Bessel van der Kolk): tedy o ,,automatické reakce a dusevni i télesné
adaptace na specifické, identifikovatelné, zranujici a zdrcujici udélosti, at uz v détstvi
nebo pozdéji“.”®

Z perspektivy konkrétniho, skute¢ného ,téla, které scita rany“ lze ale podle Matého
pozorovat i jiny druh traumatu, ktery je téméft vSeobecné rozsifeny. Nazyva ho ,trauma
s malym t“"® Tvrdi, Ze Zivot bézného ¢lovéka v nasi spolecnosti se vyznacuje ,,chronickym
a proménlivym stresem ohledné véci mimo nasi moc“.”” V§ima4 si, ze pfezivsi T-traumatu
se od ostatnich lid{ 1i$f jen mirou bolesti, kterou potfebuji tlumit. VSichni jsme do néjaké
miry z&visli na svych kompenza¢nich mechanismech - at jde o tvrdé drogy, o spolecen-
sky ptijatelnéjsi cukr ¢i kofein nebo tifeba o zasluznou védeckou praci. Zavislost totiz
nespociva v pfedmeétu, na kterém je traumatizovany clovék zavisly - nejde o rozdil mezi
heroinem a pracovnim nasazenim -, ale na pfistupu a vztahu, ktery konkrétni ¢lovék
k pfedmétu ma. Zavislym se tak ¢lovék muize stat témér na cemkoli, pficemz téméf kazdy
moderni ¢lovék na nécem zavislym je. Evokuje-li Stirnerovo mysleni spojent ,,zavislost
na idejich®, neni to ndhoda. Svoboda pojata jako svojskost je vimanentni roviné prosté
protikladem zévislé nesvobody. Modernita jako takové pak spoc¢ivé predevsim v tom,
Ze Clovéka skutecné osvobodila od pfirodni nouze, pfimé zéavislosti na ni a traumat
pochézejicich z ni - odvracenou stranou tohoto ,,0svobozeni®, tak jak konkrétné histo-
ricky probihalo a probih4, je vSak moderni t-trauma a zévislost na abstraktnich idejich.

Moderni spolecnost proto Maté vidi jako zacarovany kruh traumatizujici bolesti
a zavislostni kompenzace. Pocinaje stresem, kterému jsou vystaveny téhotné Zeny, pfes
mnohdy traumatizujici 1ékaiské porody, genderovou nerovnost a moderni ptfedstavy
rodict o spravné vychoveé az po systém vzdélavani, kulturu a politicko-ekonomickou
strukturu je bézny moderni ¢lovék podle Matého soustavné vystavovéan nasili, pfed nimz
dost dobfe nemiizZe ani utéct, ani se mu vzepftit, a které ho proto traumatizuje a odpojuje
od sebe sama (resp. fyziologicky rozlamuje télo a mysl). Kofeny t-traumatu pak nehleda
v zadné ,specifické a zdrcujici udélosti“ jako v piipadé T-traumatu, nybrz v opakované
artiznorodé zkusenosti vlastni bezmoci vii¢i druhym lidem a spole¢enskym normdam.

Zanejrozsitenéjsi zdroj moderniho t-traumatu povazuje napéti a kolizi mezi dvéma
zdkladnimi potfebami: potfebou autenticity (authenticity) a pouta s druhymi (attach-
ment). Obé jsou pfitom inherentni soucdsti biologickych instinktt a jako takové jsou
spole¢né vsem lidem. Nelze je vypnout ¢i ignorovat. Autenticitou se zde mini potfeba

> G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 21.
6 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 22.
T G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 83.
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,byt sdm sebou a schopnost utvaret svij vlastni zZivot v zavislosti na diikladné znalosti
sama sebe“.” Pottebou navazovat vztahy s druhymi pak Maté mysli ,puzent k blizkos-
ti“ ve fyzickém i emociondlnim smyslu, jez mé evolu¢ni opodstatnéni v pottebé péce
(ptedevsim v raném véku) a péce o druhé.” Spolecenské je totiz biologické, tvrdi Maté.
Dojde-li u kohokoli ke sporu mezi moznostmi naplriovat tyto dvé potieby (a predev§im
déje-li se ndm to v détstvi, kdy jsme odkazani na péc¢i druhych), vznikd v ném trauma.
Jinak feCeno, dojde ke ,ztraté kontaktu - se sebou samym, se svym télem, s pfibuznymi,
s druhymi lidmi a s okolnim svétem*“.®

Pokud si mdm vybrat mezi tim, Ze ,skryju své pocity sam pfed sebou, ale dostanu
zakladni péci, kterou pottebuji“ a ,budu sdm sebou, ale péc¢i nedostanu®, pokazdé
si vyberu prvni moznost. Timto zptisobem se nase prava ja tragicky zadluzujf tim,
ze sménuji fyzické a emocni preziti za to, kym jsme a jak se citime. #

Nas nervovy systém se uci, Ze na nasich pocitech nezalezi, protoze mame-li piezit,
bude nadéle zalezet spiSe na tom, co po nds vyzaduji druzi. Nase konkrétni a jedine¢né
potiteby musi byt potlaceny, vylucuji-li se s nagimi iplné zdkladnimi potiebami. Maté
pritom stdle pfipomin4, Ze tento sttet potfeb mohly zapticinit rasistické zdkony, gende-
rovy ttlak nebo tfeba dobova vychova. Podminky jsou kontingentni, ale za skutecnym
traumatem vézi konkrétni a skutecnd nemoznost realizovat obé dveé potteby soucasné
(tedy moci byt s druhymi sdm sebou). Dé&jinné i rodinné je stejnou mérou biologické.
»Zéakladni - a jak se ukazuje, pomérné pokiivené - domnénky o tom, kdo a co jsme, se
projevuji v télech a myslich téch, kdo je prozivaji.“®? A opét, stejné jako Stirner ani Maté
nemluvi obrazné. Z monistické imanentni perspektivy v nasich télech doslova fyziolo-
gicky strasi ideje. Jsou to konkrétni téla, co ,s¢itd rany” ustédfené spolecenskymi myty
a predsudky, stejné jako to jsou konkrétni odpojené mysli, co sahda po kompenzac¢nich
mechanismech a vytvafi si na nich zavislost.

»Irauma prostupuje nasi kulturou, od osobniho zivota pfes spolecenské vztahy,
rodicovstvi, vzdélani, populdrni kulturu, ekonomiku a politiku,“®® pise Maté. Moderni
spole¢nost trauma a zvnéj$néni oslavuje. Uznévani, ispésni a mocni lidé jsou ¢asto

ucebnicové ptiklady détskych traumat® a osvojeni si mnoha kompenzacnich mechanismu

8 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 106 (piel. aut.).

™ G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 105.

80 Maté zde cituje dle Peter Levine, Lé¢ba traumatu, ptel. Kamil Pinta (Praha: Maitrea, 2019), s. 3.
81 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 108. (piel. aut.)

82 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 198-199. (ptel. aut.)

8 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 20. (piel. aut.)

84 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 343-357. P¥ikladem politické moci jako kompenza¢niho
mechanismu par excellence je pro Matého Donald Trump a Justin Trudeau.
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je povazovéano za soucést zddrného dospivani. Traumatizované jedndni a zavislostni
kompenzacéni mechanismy jsou tak bézné, Ze jsou brany jako pfirozené - a tim, Ze se
vpisuji do nasich nervovych systémi, se zpétné stavaji nasi druhou fyziologickou pfi-
rozenosti. Kruh traumatu a kompenzace se uzavira. Jako traumatizovani ztélesnujeme
nedomyslené predstavy o tom, kdo a co jsme, rozptylujeme se od bolesti a vytloukdme
ji zavislosti na vnéjsich zdrojich slasti ¢i zdanlivé jistoty. V disledku tim ptichdzime
o skutec¢ny, celistvé prozivany zivot - o ono skutecné ,uzivani zivota“. Zavislosti, jimiz
bolest z opusténi sebe sama (self-abandonment) kompenzujeme, ptitom ¢asto déle
ublizuji druhym nebo ndm samotnym. Na spolecenské roviné nés pak vlddnouci lo-
gika traumatu ,¢ini pasivnimi dokonce i tvafi v tvar ohrozeni nas{ existence jakozto
biologického druhu“.®

Vratime-li se obloukem zpét k Stirnerovi, nelze si nev§imnout zakladni struktu-
réalni podobnosti bludného kruhu traumatizované spolec¢nosti s nadvlddou a upcyklaci
transcendentnich ptizrakd. S vySe citovanou Nietzscheho sebereflexi transcendentni
vychovy bychom mohly ilustrovat Matého pojeti modernich podob traumatu stejné
dobfe, jako jsme to udélaly v ptipadé Stirnera:

[J]sem rozdrobeny a rozpadly, ve svém celku mechanicky rozdélen naptil v nitro
a napul ve vnéjsek, poset pojmy jako dracimi zuby, plodim pojmové draky, navic
trpim nemocf slov a nedtvéruji zddnému vlastnimu pocitu, ktery jesté neni ocej-

chovan slovy. [...] Mam zaruéeno prazdné ,byti“, nikoli plny a zeleny ,Zivot“.5

Matého i Stirnera Ize povazovat za teoretiky imanence pravé proto, ze v kritice spole¢nosti
vychazeji ze zkusenosti bézZného, moderniho, a ptece skutecného ¢lovéka (tedy ze sku-
te¢né zkusenosti konkrétniho téla a mysli), aniz se pfitom zapletou se subjekt-objektovou
transcendenci pojmt moderni védy. Reflektuji totiz, Ze abstraktni védecké pojmy jsou
vici konkrétni, zité realité az sekunddrni, a pouzivaji je proto kontextualné. Stejné jako
Stirner schvalné pouzivé slova jako egoismus ¢i §ilenstvi, aby ¢tenafi nedal moznost
opfit se o ustalené filosofické pojmy, ke kterym je ldkavé se hlésit, odmita se Maté nechat
vtahnout do obecnych debat o lidské mysli a spole¢nosti. Nedualistické pojeti ¢lovéka
jako jednoty téla a mysli podle néj jednoduse piekracuje moznosti transcendentniho
ramce zdpadni védy - sviij obor mimochodem ironicky pojmenovavé jako psychoneu-
roimunoendokrinologie.®” Odmit4 primat jakékoli diagnostiky nad jednotlivymi pacienty
a jejich 1é¢bou. Odmita délat kvalitativni rozdil mezi zdroji jednotlivych traumat, mezi
traumaty severoamerickych ptivodnich obyvatel a burzoaznich bélochti, a vyrabét tak
z pojmu dalsi transcendentni piizraky. Nezajima jej spor Fanona se Sartrem, stejné jako

85 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 205-206 (piel. aut.).
86 Nietzsche, ,0 uzitku a $kodlivosti historie pro zivot“, s. 142.
87 G. Maté, D. Maté, The Myth of Normal, s. 45.
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Stirnera nezajimal spor o déjiny. Imanentni véda - kontextudlni prace s pojmy - stoji
a padé s primatem konkrétniho, jedine¢ného Clovéka a jeho vlastni vtélené Casovosti.
Jak v kontextu vyzkumnika, tak v kontextu ¢tenére. Jak fik4 Stirner:

Pravda je mrtv4, [je] pismenem, slovem, materidlem, ktery mohu spottebovat.
Veskera pravda pro sebe je mrtva, je mrtvolou. Ziva je jen stejnym zptisobem,
jako jsou zivé moje plice, totiz v rozmérech mého vlastniho ziti. Pravdy jsou ma-
teridlem jako byliny a byli.?

Ani jeden se pfitom nemusi vzdat pouzivani abstraktnich pojmu, neodsuzuje se k fik-
tivnimu romanopisectvi ¢i samotaiskému solipsismu. Ani jeden neni nutné pfedurcen
k amoralnimu jedndni, k fasismu, ekofasismu nebo ptehlizeni privilegii a riiznosti pod-
minek, z nichz jedinci vychdzeji. Volba mezi imanentni a transcendentni perspektivou
neznamend vybirat si déjiny - anebo nic; svobodu - anebo nic; humanismus - anebo
fasismus; védu - anebo mlceni. Vidéli jsme, Ze Stirner nerezignuje na kritiku moderni
spole¢nosti, ba naopak - proto je také zahy ¢ten jako bézny transcendentni politicky
filosof. Maté zase na rozdil od etablované transcendentni psychologie vykracuje z me-
todologického dualismu a ukazuje, jak je logika traumatu a kompenzace (tj. ontolo-
gického dualismu v redlném, neurofyziologickém slova smyslu) vtélend do modernich
spolecenskych pfedstav a instituci. Oba z pozice imanentni védy nabizeji vhled do fady
spolecenskych problémt a jejich transcendentni dynamiky: at uz jde o ndrodni identitu,
kapitalismus, strukturalni nésili, epidemii dusevnich a ,civiliza¢nich“ onemocnéni
nebo selh&vani statll v feseni zmény klimatu.®

Vykrocit ze substancidlniho dualismu totiz neznamendé konceptualizovat clovéka
a ptirodu jako vzdjemné propojené pojmy, ale ptijmout fakt, Ze to nase téla mysli.
Imanentni véda spociva v neoddélovani abstraktniho mysleni od konkrétniho téla.
V dnesni pozdni modernité je pak onim navratem na Zem a ke v§emu ostatnimu, tj.
k substancidlnimu monismu, navrat do vlastniho téla. Nikoli dal od néj, hloubéji do

s MY

transcendentni fiSe strasidel a bubaki modernity.

Zavér

Suma sumérum, nd$ argument v posledku vychdzi z bandlni filosofické tautologie: a sice,
Ze ontologicka rovina je zakladajici, a Ze z rozporu transcendence a imanence (tedy sub-
stancidlniho dualismu a substancidlniho monismu) vyvéra véechno ostatni. Zaroveri je

tento rozpor fyzicky skute¢ny. Obé ontologické polohy, imanentni a konkrétni i transcen-
dentni a abstraktni, jsou ptfitom doslova to, co o sobé fikaji nahlas. Kdo to iika, ten to je.

88 Stirner, Jediny, s. 350.

89 Gabor Maté se podrobnéji vénuje problému populismu a fagismu, ekologické devastaci ptirody
i mést, vefejnému Skolstvi, krimindlni recidivé a trestnimu prévu, opidtové krizi a pauperizaci
ptivodniho obyvatelstva v Kanadé a Spojenych stétech.
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Skrze ontologické ¢teni Jediného jsme se pokusily ukazat, ze imanence a transcen-
dence jsou nesmititelné a vzajemné nepievoditelné perspektivy, jimiz se v konkrétni
moment vztahujeme ke svétu: bud, anebo. Bud vychdzime z konkrétniho prozivani
skute¢ného zivota, anebo se ke skutec¢nosti vztahujeme teprve skrze abstraktni pojmy.
Bud divétujeme vlastnim pocitiim a ¢teme i piSeme kontextualné, tak jako v tom nej-
béznéjsim styku s druhymi, anebo se opirdme o transcendentni pojmovou koherenci
a plodime pojmové draky a strasidla. Bud zrovna stravujeme svtij Zivot jako plamen
a prozivdme jej jako pohyb, anebo se jako rozlomené télo a mysl pohybujeme v roz-
lomeném casoprostoru, ktery chce byt absolutnim, v ¥i8i piizrakti. Mysl oddélena od
téla doslova mysli vné téla. Cokoli zivi lidé uvaii v fi8i ideji, mohou ale snist zase jen
lidé z masa a nervi. Véda totiz v posledku nenf nic jiného nez obycejna ¢innost jako
vafeni nebo ¢undrovani. Nase védeckd prace neni oddélena od naseho konkrétniho
zivota a ve védé strasi kvuli tomu, Ze strasi v télech védcti. To mél na mysli Stirner,
kdyz fikal, Ze se fixni ideje $patné travi: ze pak lidé vypousti duchy. Myslen{ prochézi
stievy, tak jako laska zaludkem.

Na piikladu Marxova , Svatého Maxe“ a BarSova Romdnu a déjin jsme pak ukéazaly, Ze
je bézné brat strasidla a pfizraky jako inherentni soucast védy. Dokonce tak bézné, ze
kdyz nékdo s pojmy pracuje imanentné, je automaticky interpretovan jako Sosédk nebo
nihilista. Zaroven jsme vSak vidéli, ze zatimco Marx je i s Engelsem ,uvéznén v abstrak-
ci“ (jak tvrdi Stirner o Feuerbachovi), Barsa se z ni snazi do konkrétni imanence pro-
lomit. Stiet transcendence a imanence v kontextu védy ale nespocivd v obsahu zddného
pojmu, nybrz ve zptisobu prace s nimi. Neni pak podstatné, tvrdily jsme, o jaky pojem
se transcendentni védec opfe - o vé¢nost, déjiny ¢i déjinnost. Transcendentni pojmy,
kdyz jsou chapany absolutné, ze své podstaty konkrétni skutecnost umrtvuji a objek-
tivizuji. Pro védu je pojem fetis, a hegemonie transcendentni logiky se tak projevuje i na
osudu pojmu imanence samé. Stejné jako lidé neumi zalozit sva spoleCenstvi na sobé,
»resp. jen zalozit spoleCenstvi a v ném zit“,*! hledd transcendentni véda spasu mimo
jedine¢nou a konkrétni skutecnost, v preciznéjsich a preciznéjsich pojmech.

Tuto dynamiku jsme se snazily demonstrovat pravé na pojmu déjin, ktery podle
nds byl a je jednim z usttednich ptizrakd, které ovladaji védeckou praci. Vidéli jsme,
Ze Bars$a sice nahradi pojem déjin pojmem déjinnosti, nezachdzi ale s pojmy jinak nez
Marx a Engels. Stejné jako oni Stirnerovi vytykaji apoliticnost a legitimizaci vlddnouci
tfidy, obédva se Barsa piizraku konce déjin. V obou pripadech zaménuji transcendentni
logiku déjin s moznosti smysluplného kolektivniho jednani jako takového, a zaroven
zaménuji transcendentni logiku védy s moznosti védecké prace samé.

Posledni ¢ést textu jsme proto vénovaly moznostem imanentni védy. Ukézalo se,
Ze protoze rozdil mezi transcendenci a imanenci nespoc¢iva v odlisnych ,svétech” ¢i

90 Stirner, Jediny, s. 337.
91 Stirner, Jediny, s. 218.
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pojmech, vénuje se imanentni véda stejnym otdzkdm jako véda transcendentni. Jediny
rozdil spociva v tom, zZe vychdzi z konkrétni skuteCnosti a pojmy pouziva vyhradné
instrumentalné a kontextualné. Transcendentni nebo imanentni rozmér neni vnitini
kvalitou danych pojm; kazdy pojem se miiZe za danych podminek stat transcendentni{
platénskou ideou. Imanentni véda spociva v uvédomeéni, ze pojmy jsou jen jednotlivé
ptipady jejich uziti, nejsou svaté a absolutni - jsou vzdy vtélené. Tato véda spociva
v kontextudlnim pfemysleni vychazejicim z konkrétni jednoty téla a mysli, zité reality,
uzitych pojmi a obecné teorie. Hrozby egoismu, konce déjin ¢i nesmysluplné a nevé-
decké vypoveédi se tak ukazuji byt pouhou iluzi - pfizrakem. Stirner ani Maté ve svych
textech nerezignovali na védeckou préci, neodmitli se vyjadiovat k pal¢ivym socialnim
a politickym otédzkdm své doby, neskonc¢ili v cynickém relativismu.

Tak v ¢em je problém? Proc se skutecnilidé urputné drzi pojmu a véti jim vice nez sobé
samym? Proc se jazycek vah v nasi spolecnosti stale vychyluje ke svatému, transcendent-
nimu jazyku spiSe nez k prozieni, ze i pojmy jsou télesné a konkrétni jakozto jednotlivé
piipady svého uziti? V ¢em spociva védecka bazen z bytnosti, strasidel a ptizrakd, jez
ovlada tepajici srdce védcti? Mozn4 tuto zdhadu poméhé osvétlit Gabor Maté, kdyz
mluvi o moci kompenzacnich mechanismi obecné: ,Je tézké se zbavit néceho, co skoro
funguje.“?
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GESTO, TEXT A MOC

Spochybnenie autority ucitela
v hudobnom vzdelavani
podla Jacquesa Ranciera

Dominika Moravcikova

Gesture, Text, and Power. Contesting teacher authority in music education according
to Jacques Ranciere

Abstract

This essay explores the possibilities of interpreting the teacher-student relationship in
music education according to Jacques Ranciére’s problematization of teacher authority,
as formulated in Le maitre ignorant (1987). From a Ranciérean perspective, conven-
tional theoretical reflections on music education fall under the Platonic ideal that sees
music teachers as agents of particular, fixed traditions that legitimize their interventions.
Ranciere’s theory disrupts these assumptions by proposing that the encounter between
pupil and teacher arises not from linking two intelligences, but rather from linking two
bodies through the external materiality of the text. In music education, this linkage of
two bodies that are equal in front of the text is complicated by another abstract object
that could be described as a musical gesture. This essay will focus on two areas of in-
quiry: firstly, it will consider the extent to which the emancipatory potential of education
weakens when the taught subject is music that in part relies on gestural knowledge; and
secondly, it will discuss the musical gesture itself as a phenomenon that destabilizes the
Cartesian division between physics and mind, and is thus inherently Rancierean in its
non-hierarchical nature. Finally, the essay will comment on the capacity of Ranciere’s
provocation for de-hierarchizing music teaching frameworks and methods.

Keywords

music education, Jacques Ranciére, musical gesture, tradition, knowledge
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Uvod
Pedagogické experimenty francuzskeho filozofa a pedagéga v belgickom exile Josepha
Jacotota' (1770-1840) sa stali vychodiskom pre knihu Le Maitre ignorant: Cing lecons sur
I'émancipation intellectuelle® franctzskeho filozofa Jacquesa Ranciera (dalej v texte na
titul odkazujem prelozenym a skratenym nazvom Neznaly ucitel’), ktora bola prvykrat
vydand v roku 1987. Od ¢ias svojho publikovania az do sti¢asnosti predstavuje Neznaly
ucitel plodnu provokaciu pre paradigmy vzdeldvania a jeho emancipa¢nej hodnoty.
Rancieére vo svojom diele vychddza z Jacototovej experimentdlnej vyucovacej metody
zalozenej na predpoklade, Ze ¢lovek je, zjednodusene povedané, schopny vyucovat to,
¢o sam neovlada (,,miizeme vyucovat, co nezndme*).* Svoje filozofické skimanie vztahu
medzi ucitelom a Ziakom Ranciere stavia na vychodisku Jacototovho experimentu
z roku 1881, prostrednictvom ktorého Jacotot naucil flimskych $tudentov ¢itat a pisat
po franctzsky iba tak, Ze ich nechal pracovat s romanom Les Aventures de Télémaque
(Prihody Telemachove) od Frangoisa Fénelona vo francizstine. Studenti mali k dis-
pozicii prekladatela a neudili sa gramatiku, ale rovno vetné celky. Coskoro dokazali vo
francuzstine vedome tvorit vlastné vety bez toho, ze by Jacotot do procesu vyraznym
spdsobom vstupoval. Studenti tak zadanie uspesne splnili vylu¢ne za pomoci Jacototo-
vych pokynov, ktoré im v ich jazyku sprostredkoval prekladatel. Uspech experimentu
bol pre Jacotota dokazom, zZe je mozné ucit druhych bez vlastného poznania, pretoze
Jacotot sdm ziadne vlastné poznanie nepreniesol.* Nadvdzujic na ispech experimentu
zacal Jacotot $tudentov viest k tomu, aby nadobudali zru¢nosti, ktoré sdm neovladal;
a pomocou svojej pedagogickej metédy zaroven negramotnym rodi¢om ukazoval, ako
ucit svoje deti ¢itat. Predstava, Ze problematiky neznaly ¢lovek moze ucit iného neznalého
cloveka - ktoréd nutne obsahuje predpoklad rovnosti a potencidlne zamenitelné pozicie
ucitela a ziaka - vo vtedajSom akademickom svete vyvolala burlivé reakcie.’

! Joseph Jacotot svoju knihu zamerant na univerzdlnu metédu uéenia Enseignement universel
- Langue maternelle (Univerdlna metéda - matersky jazyk) publikoval v roku 1818. V roku 1824
publikoval knihu Musique, dessin et peinture (Hudba, kresba a malba). Jacotot ucil okrem inych
predmetov aj hru na klavir, hoci ju neovladal, ako sdm tvrdi vo vyss$ie zmienenej knihe. Jacques
Ranciere vo svojej teérii vychadza z Jacototovych pedagogickych experimentov na poli uc¢enia
cudzieho jazyka, na poli vzdeldvania v hudbe s riou nepracuje.

2V tejto eseji pracujem s ¢eskym prekladom od Ondfeja Krochmalného. Prvé stretnutie s kni-
hou prebehlo prostrednictvom anglického prekladu The Ignorant Schoolmaster: Five Lessons in
Intellectual Emancipation, prel. Kristine Ross (Stanford: Stanford University Press, 1991). Ter-
miny, ktoré Ranciere pouziva ¢i zavddza, prekladdm z Cestiny, s ohladom na anglicky preklad
a francuzsky origindl.

3 Paul Lorain, Réfutation de la méthode Jacotot, considérée dans ses principes, ses procédés et ses
résultats (Paris: Hachette, 1930) s. 90. Citované z: Jacques Ranciere, Neznaly ucitel: pét lekci o in-
telektudlni emancipaci. piel. Ondfej Krochmalny (Praha: Filosofia, 2021), s. 39.

4 Goele Cornelissen, , The Public Role of Teaching: To keep the door closed”, Educational Philo-
sophy & Theory 42, ¢. 5/6 (2010), s. 526.

5 Cornelissen, ,,The Public Role of Teaching®, s. 523-524.
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Jacques Rancieére svojim dielom prenésa Jacototovu polemiku do moderného kon-
textu.® Jeho filozofickd nadstavba prichddza do spolo¢enskej atmosféry 80. rokov 20.
storocia, ked k rovnostarstvu sa hlasiacej franctizskej spolo¢nosti vznikd dopyt po
kritike vlastnych institucionalizovanych procesov vzdeldvania, pretoze neuspokojivé
skolské vysledky deti z pracujtcej triedy spochybnovali rovnost prilezitosti vo vzdela-
vani.” Ranciére vo svojej knihe neadresuje vtedajsiu polemiku explicitne, ale vyzyva
na zmenu paradigmy a Jacototov experiment interpretuje ako odhalenie faktu, ze je
potrebné , ptfevratit logiku vykladového systému“® a prehodnotit vyklad ako , mytus”
pedagogickej discipliny, ktory tvaruje predpoklady o vzdelavani eSte prv, nez sa stane
sucastou samotnej pedagogickej aktivity.’

Rancierova problematizacia autority vo vzdeldvani $pecifickym sp6sobom pome-
nuva niektoré vyzvy v sicasnej teoretickej debate o hudobnom vzdelavani, ktord je
charakteristickd tsilim sformovat kritiku konven¢énych procesov vzdeldvania v hud-
be a zavedenych praxi ako sticasti Sir§ich vztahov poznania a moci.'” Tieto problémy
nie st vzdy priamo pomenované alebo asporn nie vyloZzené rancierovskym jazykom."
Inde v8§ak priamo komunikujui s Rancierovou provokéciou pre vzdeldvanie. Konkrét-
ne Panagiotis A. Kanellopoulos vo svojom ranciéerovskom texte upozornuje na to, Ze
filozofia hudobného vzdeldvania byva neraz préave ndstrojom odévodiovania usté-
lenych predpokladov, metdd a ucebnych materidlov,'? a teda aj mocenskych vztahov
vo vzdeldvani. Otdzky rovnosti a inkldzie sa v dominantnych paradigmach hudobného
vzdeldvania podla Kanellopoulosa c¢asto kladu bez zédkladu v tedrii a rovnost v nich
sa zvycajne redukuje na vseobecnt rovnost prilezZitosti v predstavovanom, politicky
korektnom hudobnom vzdelavani ,pre vSetkych“!® Petra Margita Gelbart vo svojej
dizertacii s ndzvom Learning Race, Music and Nation in the Czech Republic, v ktorej sa
stistred{ na rasové vztahy v hudobnom vzdeldvani v Ceskej republike, zas poukazuje na
nedostatok dialégu medzi teoretizujiicou etnomuzikologickou komunitou a hudobnymi
pedagégmi. Vzdjomny nezaujem sa podla Gelbart d4 vysvetlit predstavou nedostatku
teoretického naboja v témach vzdeldvania na strane etnomuzikolégov a naopak pred-

6 Cornelissen, , The Public Role of Teaching®, s. 525.
7 Cornelissen, , The Public Role of Teaching*, s. 524.
8 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 15.
9 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 16.

19 panagiotis A. Kanellopoulos, ,Knowledge-Power, Mastery-Institution: Re-thinking Some Music
Education Certainties through Reflections on Hegel, Foucault, Ranciére and Derrida“, Philosophy
of Music Education Review 24, ¢.1 (2016), s. 4.

" Eva Georgii-Hemming, Victor Kvarnhall, ,Music listening and matters of equality in music
education”, Svenska Samfundet foer Musikforskning 97, ¢. 2 (2015), s. 27-44.

12 panagiotis A. Kanellopoulos, , Problematizing Knowledge-Power Relationships: A Ranciérian
Provocation for Music Education®, Philosophy of Music Education Review 24, ¢. 1 (2016), s. 26.

13 Kanellopoulos, ,Problematizing Knowledge-Power Relationships“ s. 26.
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stavou oddelenia tedrie od zitej pedagogickej sktisenosti na strane pedagégov. Absencia
dialégu podla Gelbart brani spéjaniu sil na poli porozumenia hudobného vyznamu ¢i
vyrazu (musical meaning)."* Nedostatok medziodborovej diskusie prirodzene vyvolava
aj chybajuicu reflexivitu v zlozitych otdzkach kultirneho vlastnictva ¢i dekonstrukcie
hierarchif a stereotypov v multikultdrnom vzdelédvani v hudbe. Prave na tomto poli
mozu podla mojho ndzoru rancierovské myslienky priniest ziadany teoreticky impulz
a vyplnit medzery medzi diskurzmi oboch disciplin.

Zamerom tejto eseje véak nie je jednoznacnym spésobom kolidovat otdzky hudobnej
pedagogiky s filozofickou provokdciou a priniest ich priame ,,matematické” rozuzlenie.
Zéamerom nie je ani Rancierom inspirovany prispevok k teérii vzdelavania, ktor4, slovami
Michaela McCreara (2021), vzniké aplikovanim filozofickych metdd na témy pedago-
giky."” Cielom je skor Spekulativne preskimat, co moze rancierovska problematizacia
vzdeldvania poniknut v oblasti vzdeldvania v hudbe a aké hierarchické normy by mohla
pomoct narusit. Centralnym bodom tejto otdzky bude koncept hudobného gesta, pod
ktorym rozumiem telesne sprostredkované senzomotorické a percep¢né poznanie,'
ktoré vo svojej interpretdcii stotoznujem s Rancierovou komunikaciou poetiky a jej
figurativhym vztahom k pravde.

V prvej Casti eseje s ndzvom Text a vyklad predstavim pre moj argument zakladné
myslienky Ranciérovho Neznalého ucitela o mocenskej rovine vztahu textu a jeho vy-
kladu. V druhej ¢asti s ndzvom Hudobny text a tradicia tieto myslienky umiestnim do
sféry vzdeldavania v hudbe, v ktorej ucitela a ziaka spéja text hudby a vyklad o hudobnej
tradicii. V tretej ¢asti pomenovanej Hudobné gesto vo vztahu ucitela a Ziaka sa zameriam
na hudobné gesto ako jav, ktory problematizuje absoltitnost hudobného textu a zaroven
v kone¢nom doésledku potvrdzuje Rancierove stanoviskd. V zavere zhrniem, v akych
konkrétnych ohladoch prind$a rancierovskd problematizacia autority v hudobnom
vzdeldvani doleziti provokaciu pre sticasnost.

Text a vyklad

Problematizacia autority ucitela podla Ranciéra neobsahuje tvrdenie, Ze vzdeldvanie
z pozicie deklamovanej neznalosti (,,miizeme vyucovat, co nezndme*") je mozné kedy-
kolvek a v absolttnej miere. Ide skor o predpoklad, ktory umoznuje filozoficku reflexiu

4 petra Margita Gelbart, Learning Race, Music and Nation in the Czech Republic (Cambridge,
MA: Harvard University, 2010), s. 308-309.

15 Michael McCreary, ,Ranciere’s The Ignorant Schoolmaster: Poetic Virtue and the Method of
Equality“, Educational Theory 71, ¢. 6 (2021), s. 743.

16 Michael Funk, Mark Coeckelbergh, ,Is gesture knowledge? A philosophical approach to the
epistemology of musical gestures®, in Moving Imagination - Explorations of Gesture and Inner
Movement in the Arts, ed. Helena De Prester (New York: MIT Press, 1992), s. 129.

17 paul Lorain, Réfutation de la méthode Jacotot, considérée dans ses principes, ses procédés et ses ré-
sultats, s. 90. Citované z: Jacques Ranciere, Neznaly ucitel : Pét lekci o intelektudini emancipaci, s. 39.
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vyznamov vedomosti, jej nadobtidania, ako aj prepojeni pedagogickej a socidlnej lo-
giky.’® Spolocenska nerovnost z ranciérovského pohladu podla slov Jasona E. Smitha
(2011) nie je zaloZend na delbe prace, ale na delbe intelektu.” Co sa delit ned4, je ne-
znalost - podla Ranciera sa neznalost neda rozclenit do hierarchie, pretoze neznalost
znamena rovnost neznalosti aj jej potencidlov - ,,Co jeden neznaly zvladl jedinkrat,
mohou kdykoliv zvladnout v§ichni neznali. Neexistuje totiz hierarchie neznalosti.“?

Vo vztahu k poznaniu predndsaného uciva a moci Ranciere identifikuje niekolko
dualit. Prvé dve st duality ucitel'skych typov, zaloZenych na charakteristike pedagogicke;j
metddy. V prvej dualite je u Ranciera emancipujiici ucitel** protikladom potupujiiceho
ucitela.?” Kym prvy pripad predstavuje ucitela, ktory vyucbu zaklada na predpoklade
rovnosti inteligencii (reciprocity vo vztahu uditela a ziaka a principidlnej rovnosti ,véech
mluvicich bytosti“)*® a poznanie produkuje prostrednictvom upriamenia pozornosti
Ziaka na predmet poznania - na vec, ktord maju ucitel a Ziak spolo¢nu (,,spole¢nd véc
situovdna mezi dvémi inteligencemi“?!), druhy pripad predstavuje uditela - vykladaca,
ktory prostrednictvom vykladového systému alebo poriadku (vykladovy rdd*), podla
slov Goele Cornelissen (2010), domnele ,,otvara dvere do iného sveta“ a vytvaranie po-
znania buduje na predpoklade nerovnosti poznania.*® Tento proces sa prostrednictvom
vzdeldvacej institdcie stdva socidlnym aktom.?” Pri zapocitani druhej duality znalého
a neznalého ucitela z rancierovského pohladu vznikaju pedagogické situacie kombi-
novanim S$tyroch typov ucitelskych charakteristik: ucitel emancipujiici, potupujiici,
znaly a neznaly.*®

Vo vSetkych pripadoch sa k tomu zapéja aj dualita textu a vykladu. V pripade emanci-
pujticeho ucitela sa vzdeldvanie odohrava na zéklade spojenia so Ziakom prostrednictvom
vyucujuceho objektu - knihy. Tato spolocnd vec ucitela a ziaka predstavuje materialitu
textu, ktord spéja teld a tvorf medzi nimi rovnocenny vztah.* Ucebny text, podla slov

18 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 13.

9 7ason E. Smith, ,The Master in His Place: Jacques Ranciere and the Politics of the Will“, in
Everything is in Everything: Jacques Ranciére between Intellectual Emancipation and Aesthetic
Education, ed. Jason E. Smith, Annette Weisser (Zurich: Art Center Graduate Press, 2011), s. 93.

20 Ranciere, Neznaly ucitel: Pét lekci o intelektudlni emancipaci, s. 39.
21 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 22.

22 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 22.

23 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 46.

24 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 40.

25 Ranciere, Neznaly uditel, s. 14.

26 Cornelissen, ,The Public Role of Teaching*, s. 537-538.

27 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 111.

28 Podobu uc¢eni mohly uréovat ¢tyfi riizné kombinované determinanty: uéitel emancipujici
nebo otupujici a ucitel védouci nebo neznaly.“ Ranciere, Neznaly ucitel, s. 22.

29 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 39.
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Ranciera ,véc, tedy kniha, znemoznuje $vindlovani s neschopnosti i s védénim zaroven*,*
av ktorej je obsiahnutd ,veSkera moc jazyka“* vytvara rovnostarsky rdimec, v ktorom st
ucitel a ziak ¢iastocne zamenitelni.** V prvej kapitole Neznalého ucitela Ranciere pise, ze
Jacotot svojim flaimskym $tudentom nevysvetlil ziadne pravidl4 gramatiky a vyslovnosti
francizskeho jazyka; naopak, nechal im priestor vytvarat vety vo francizstine pomocou
knihy, ktorej mali porozumiet na zéklade prekladu. Studenti sa postupne zdokonalili
na taku droven, Ze vety, ktoré tvorili, neboli vonkoncom detské ¢i $kolacke.** Skuto¢ny
vklad ucitela podla Ranciera v tomto pripade nespocival vlinedrnom prenose poznania
zo svojej mysle do inych mysli, pretoze poznanie nevychadzalo z ucitelovej mysle, ale
tkvelo v texte - v knihe, zastupujtcej celok a stred, ku ktorému sa pridruzuje vsetko
doposial nadobudnuté poznanie.** V tomto experimente nefiguruje ako formativny
prvok vzdeldvania vyklad, ale je tvoreny predovsetkym elementom vdle, ktora zadéva
pokyn a inteligencia ho posliichne: Tento tikon Ranciere nazyva pojmom pozornost.*

Objekt poznania, v Jacototovom experimente franctzsky jazyk, sa podla normativnych
predstav javi ako zrozumitelny iba prostrednictvom mediujucej inteligencie ucitela.
Z rancierovského pohladu vSak podla Cornelissen objekt poznania ucitel nevlastni,*
a teda neodovzdéva svoje vedomosti, nie je sim osebe zdrojom - emancipujiici ucitel
tento zdroj iba sprostredkuva.

Ak je vSak vyucovanie nastavené prostrednictvom vykladového systému, ako zdroj
poznania je situovany vyklad, ktory vlastni ucitel - vykladac. Vzniké tak mocensky
vztah, v ktorom ucitel vystupuje ako povodca poznania a ziak ako tplne zavisly na
ucitelovi kvoli zdaniu, ktoré ucitel o poznani vytvara. Toto zdanie podla Ranciéra
spociva v tom, ze iba vyklad ucitela moze spustit proces uCenia v jedinom absoliitnom
pociatku a odostriet zavoj neznalosti.*” V pripade ucitela - vykladaca tak podla Ranciera
nejde o situdciu dvoch rovnocennych mysli spojenych textom, ale o situdciu, v ktorej
jedna mysel pohlcuje ti druhu.*®

Ranciere oproti hierarchizujtcej moci vykladu pontka tézu, Ze vyklad v skuto¢nosti
nie je nevyhnutnou sticastou vzniku poznania, pretoze text, ktory sa vyucuje (v pripade
Jacototovho experimentu francizsky jazyk), je vzdy nakoniec spoznédvany prostred-

30 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 40.

31 Ranciére, Neznaly uditel, s. 34.

32 Cornelissen, , The Public Role of Teaching*, s. 535.
33 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 13.

34 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 28-29.

35 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 33.

36 Cornelissen, ,The Public Role of Teaching®, s. 534.
37 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 16.

38 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 39.
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nictvom samého seba. Vyklad je tak skér mocensky nabitou odbockou na priamke
medzi zdrojom vzdelania a vzdelanim. Azda najradikalnejsie to Ranciere formuluje
Vv tejto pasazi:

Za napsanou strankou neexistuje nic, zddné dvoji dno, které pfedpoklada praci
jiné inteligence, inteligence vyklddajiciho, zddny jazyk ucitele, jazyk o jazyku,
jehoz slova a véty by byly obdafeny moci vytknout smysl slov a vét textu.*

Ranciere teda tvrdi, Ze interpretativna vrstva poznavania vyu¢ovaného materidlu vy-
tvara nerovné postavenie medzi ucitelom a ziakom. Koncept neznalého ucitela, ktory
obsahuje emancipujiice metédy, mé potencial tito hierarchiu rozrusit. V nasledujuicej
Casti sa pokusim tito predstavu zalozenu na modelovej situacii vyucby cudzieho jazyka
preniest do oblasti hudby.

Hudobny text a tradicia

Do akej miery sa totozny vztah textu (zdroja poznania), vole a inteligencie nacrtnuty
na priklade Jacototovho experimentu da predpokladat aj v nadobtidani hudobného
poznania? Pre tiivahu nad touto otdzkou je dolezité najprv sa zamerat na to, do akej
miery je mozné vo vyssie predlozenych suvislostiach uvazovat o hudbe ako o jazy-
kovom systéme. Jazyk o jazyku,* o ktorom piSe Ranciére ako o sprievodnom jazyku
vykladového systému, by sme v pripade hudby mohli pomenovat ako diskurz tradicie,
ktorym je studované hudobné dielo obklopené. Hudobné tradicia mé z pohladu uci-
tela - vykladaca zdroj v histérii, a teda je v takom pripade potrebné hudobnu tradiciu
poznat'v specifickom rezime historicity, ktorym sa histéria formuluje a ktorej je ucitel
sprostredkovatelom.*! Tato (hudobn4) historicita je zas rimcovand uréitym narativom,
ktory sa vydéava za univerzdlnu hodnotu.*?

V ¢lanku , Thinking between disciplines: an aesthetics of knowledge“ Ranciere adresuje
vychodisko nerovnosti poznania vo vednych disciplinach histdrie ¢i sociolégie, v ktorych
sa predpokladd, Ze veda obsahuje presne to poznanie, ktoré nou studované subjekty
nemaju.*® Zaroven aj to, Ze jednotlivé vedy maju svoje Specifické teritérium a jemu

39 Rancieére, Neznaly ucitel, s. 18.
40 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 18.

41 Jacques Ranciere, , A Politics of Aesthetic Indetermination: An Interview with Frank Ruda and
Jan Voelker, in Everything is in Everything: Jacques Ranciére between Intellectual Emancipation
and Aesthetic Education, ed. Jason E. Smith, Annette Weisser (Zurich: Art Center Graduate Press,
2011), s. 21.

42 Ranciere, , A Politics of Aesthetic Indetermination®, s. 21.

43 Jacques Ranciére, ,Thinking between disciplines: an aesthetics of knowledge*, Parrhesia 1,
¢.1(2006), s. 8.
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zodpovedajice metédy, pritom vSak v zaklade zakladu”“ vSetkych z nich stoji pribeh.**
Narativy jednotlivych disciplin poznania Ranciére nazyva poetikou poznania. Ta sa
nepochybne vztahuje aj na narativy hudobnej histérie, ktoré sa predkladaji studentom
hudby v podobe urcitych samostatnych dejinnych celkov a totdlnych tradicii nabitych
esenciou urcitej doby a jej zdanlivo koherentnymi pravidlami hudobného $tylu. Podla
Kanellopoulos st sémantické a vyrazové kddy, casto spaté s hudobnym poznanim,
v hudobnom vzdeldvani zalozenom na predpoklade nerovnosti inteligencie a vyklado-
vom systéme zapracované do konceptu konzistentnej hudobnej tradicie. Tt uditel ako
sprostredkovatel histérie ovldda a musi byt Studentom vyloZend, pricom préave vyklad
ma byt to, ¢o neznaly $tudent potrebuje a o je pre neho klti¢om k ¢lenstvu v komunite
znalej danej hudobnej tradicie.** Kanellopoulos tym poukazuje na to, Ze rézne rezimy
historicity v hudobnom vzdeldvani riadia jeho exkluzivitu, pretoze vsttpit do sveta tej
¢i onej hudobnej tradicie je v tejto situdcii mozné len skrze Specificky rezim historicity:

Hudobné vzdelavanie sa javi zakorenené v urcitych rezimoch historicity, ktoré
predpokladaju $pecificky pohlad na tradiciu ako na nespochybnitelnt skuto¢nost,
akoby $lo o svet, ktory len ¢akéd na nové objavenie, a akoby to bola ohranicena
entita, do ktorej sa vstupuje internalizaciou jej kddov.*®

Pristup k ¢lenstvu v komunite hudobnikov znalych konkrétnej tradicie tak umoznuje
ucitel - vykladac. V pripade, Ze vo svojej tilohe zlyhava, podla Ranciéra hlada vzdy
jedine alternativne cesty toho, ako lepsie poddvat vyklad.”” Naopak kniha ako imanent-
ny objekt dostupny ziakovi bez nevyhnutnosti vykladového systému vysvetluje samu
seba, ako piSe Ranciere:

Neni tu nic k porozuméni. V$e je v knize. Je pouze potieba vypravét - o tvaru
kazdého znaku, o dobrodruzstvi kazdé véty, o ponauceni z kazdého svazku.*®

Kniha nésledne vo svojej celistvosti a otvorenosti (Student ju drzi v rukdch a uditel pred
nim nemoze ni¢ zaml¢at*) vytvara novy vztah medzi dvomi neznalymi ludmi, ktori
vidia jeden druhého ako bytosti obdarené inteligenciou.*® U¢itel ziakovi aj bez autori-

44 Ranciére, ,Thinking between disciplines s. 11.

45 Kanellopoulos, ,Problematizing Knowledge-Power Relationships® s. 29.
46 Kanellopoulos, ,Problematizing Knowledge-Power Relationships® s. 28.
47 Ranciére, Neznaly uditel, s. 15.

48 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 32.

49 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 31.

50 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 46.
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tativneho vykladu niec¢o ddva, nie je celkom zbyto¢ny. A to napriek tomu, Ze on sadm nie
Jje zdrojom poznania ¢i nositelom nevyhnutnej mediujtcej inteligencie: U¢{ totiz voli
ucit sa a jeho pedagogicky vyznam spociva v pokyne (prikaz) k uéeniu sa, teda zapocati
vztahu zalozenom na véli medzi sebou a svojim ziakom, pricom tento vztah formuje
inteligencia knihy, predstavujtica spdjajicu materialitu ucitela a ziaka.”

V tejto faze $pekulécie nastupuje otdzka, ¢i moze kniha hudby (pisana ,vjazyku hudby*)
podobnym spdsobom rancierovsky vykladat samu seba (bez nutnosti jazyka o jazyku)
a sama osebe obsahovat poznanie. Takou knihou je podla Ranciéera romén Les aventures
de Télémaque od Frangoisa Fénelona, ktory Jacotot pouzil pre vyucbu francuzstiny. Pri
tejto ivahe spadajuicej do sféry hudobného textu uz nevyhnutne narazime na barthe-
ovské zrno hlasu a problém toho, Ze hudbu nie je nikdy mozné celkom popisat. Jazyk
hudby totiz najlepsie vystihuje vzdy iba jazyk hudby, pricom jazyk v zmysle Iudskej reci,
ktora podla Rolanda Barthesa (1985) pontika viziu ,$truktirovaného a decentrovaného
celku®,* je zaroven jediny semioticky systém s kapacitou interpretovat iny systém, avSak
v pripade systému hudby celkom vyrazne zlyhédva. Toto zlyhdvanie Barthes dokazuje
na discipline hudobnej kritiky, ktord je podla neho tplne odkdzana na ,najslabsiu“
lingvisticku kategoriu adjektiva: ,Tato hudba je toto, toto prevedenie je tamto.”>* Ana
Hofman (2015) vo svojom ¢lanku o vyuzitelnosti afektovej tedrie v etnomuzikol4gii zas
poukazuje na nestlad medzi ,,diskurzivnou povahou jazyka“ a hudobnymi formami.**
Zdoraznuje pritom, Ze prave novy zadujem etnomuzikolégov o afektovu teériu umoznuje
upriamit pozornost naspat k paralingvistickym a nediskurzivnym aspektom hudby.**

Nestlad medzi jazykom a hudobnou formou sa dé uchopit aj v kontexte typov komu-
nikécie v rdmci vzdeldvania a vztahu jazyka k pravde. Joshua P. Ewalt (2016) vo svojom
¢itani Neznalého ucitela zdoraznuje orientaciu Ranciera na filozofiu komunikacie a jej
dvoch zékladnych typov - rétoriky a poetiky.*® Rétorika je v Neznalom ucitelovi podla
Rancieéra umenim zd6évodrovania alebo rozumovania (uméni rozumovar)* a tiez komu-
nikacnou silou nasilia, ktora ,hovori, aby uml¢ela“® a namiesto pozornosti pouziva
inteligenciu ,na bazi fundamentdalni roztrzitosti“.>

51 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 21.

52 Roland Barthes, The grain of the voice: Interviews 1962-1980 (New York: Hill and Wang, 1985),
s. 170

53 Roland Barthes, Image Music Text (London: Fontana Press, 1977), s. 179.
54 Ana Hofman, ,The affective turn in ethnomusicology*“, Muzikologija, ¢. 18 (2015), s. 39.
% Hofman, ,The affective turn in ethnomusicology*, s. 35.

% Joshua P. Ewalt, ,Rhetoric, Poetics, and Jacques Ranciére’s The Ignorant Schoolmaster: Five
Lessons in Intellectual Emancipation®, Philosophy & Rhetoric 49, ¢. 1 (2016), s. 30.

57 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 91.
58 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 93.

59 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 90.
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Komunikdcia poetiky je naopak komunikacna sila vyvierajica z predpokladu rovnosti
Iudi a komplikovanej povahy emdcii - sila, ktord sa snazi zachytit to, co podla Ewalta
vytvara potencidl k emancipécii.®® Komunikécia poetiky je zaroven nevyhnutné na
to, aby bolo mozné uchopit pravdu figurativne, nakol'ko podla Ranciera jazyk vyjadrit
pravdu priamo nedokdze; a prdve nemoznost verbalizovania pravdy i vtedy, ked ju pre-
z{vame, nds nuti byt bdsnikmi.®' Basnicky jazyk, ktory je obrazny a nepresny, paradoxne
nie je protipélom rozumu, pretoze svojou vlastnou formou pripomina, Ze je hlasom
bésne a nie hlasom pravdy.®? Pomyselny ucitel - bdsnik (v kontraste voci ucitelovi - vy-
kladacovi) slovami Goele Cornelissen nekonstruuje vyklad ako sled hesiel umoznujtci
pristup k elitnému poznaniu, u ktorého je on nositelom poznania,® ale namiesto toho
upriamuje pozornost, umoznuje vyvolat vélu k uceniu a prindsa prilezitost k §tadiu.
Tym vytvara pozndvany objekt ako nieCo, ¢o ma so Ziakom spolo¢né (spolecnd véc).*

V oblasti m6dov komunikdacie poznania (rétoriky a poetiky) je dolezité aj to, Ze v ran-
cierovskom ponimant je jazyk arbitrarny. Teoretici Rancierovho ponatia vzdeldvania
Charles Bingham a Gert J. J. Biesta (2010) tvrdia, Ze vzdeladvacie instittcie spravidla
nedopustia, aby doslo k rancierovskému odhaleniu jazyka ako arbitrdrneho systému,
pretoze by to narusilo autoritu vykladového systému®® a problematicky vztah jazyka
k pravde. Arbitrdrnost jazyka determinuje aj jeho nekombinovatelnost s pravdou, pretoze
jazyk nemdze realitu reprezentovat priamo.* Ranciere v Neznalom ucitelovi ako pravdu
pomenuva urcity celok v protiklade k fragmentovanosti jazyka: ,Pravda je jedna a jazyk
fragmentarizuje, pravda je nutnd a jazyky jsou arbitrarni.“” Jazyky su teda arbitrarne
a necelistvé, a pri opise hudby sa v zmysle spomenutej bartheovskej nedostato¢nosti
od pravdy este viac oddeluju a fragmentuju.

Komunikdcia rétoriky ale na rozdiel od komunikacie poetiky zatajuje svoj neukotveny
vztah k pravde, respektive predstiera moznost jazyka vyjadrit pravdu. Podla Ranciéra
rétorika vydava bédsen za nieco iné nez bdasen, snazi sa posobit ako pravda a ,vymoci
urcity ¢in“ V tom zmysle rétorika pdsobi ako ,prekroucend poetika“.®® Doraz na domnely
priamy vztah jazyka a pravdy je teda typicky pre komunikéciu rétoriky, kym komu-
nikécia poetiky priznava jazyku jeho arbitrarnost a vytvéara basnikov z tych, ktori sa

60 Ewalt, ,Rhetoric, Poetics, and Jacques Ranciere’s The Ignorant Schoolmaster”, s. 29.
61 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 72.

62 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 93.

63 Cornelissen, , The Public Role of Teaching®, s. 535.

64 Cornelissen, , The Public Role of Teaching*, s. 535.

% Charles Bingham, Gert]. J. Biesta, Jacques Ranciére: Education, Truth, Emancipation (London,
New York: Continuum International Publishing Group, 2010), s. 120.

66 Bingham, Biesta, Jacques Ranciére: Education, Truth, Emancipation, s. 117.
67 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 68.

68 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 93.
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touto arbitrdrnostou netaja® a pracuju s poetickym médom reci, pretoze pravda ako
takd nikdy ,nemoze byt vyslovend“.”

Tento vztah poetiky a rétoriky k pravde sa v pripade hudobného vzdelavania moze
viazat na viacero ponati hudby. V ¢lanku Ranciere’s Equal Music Jairo Moreno a Gavin
Steingo vyclenuju podla troch rancierovskych rezimov umenia takzvanu hudbu eti-
ky, hudbu poetiky a hudbu estetiky.”" Hudba etiky predpokladd matematicku a etickt
esenciu hudby v sulade s pytagorejskou perspektivou, podla ktorej hudba slizi na to,
aby naprdvala ludské spréavanie.”” Moreno a Steingo poukazuju na funkciu etického
rezimu umenia podla Ranciera naprie¢ ¢asom a priestorom. Tvrdia, Ze umenie sa st4-
va etickym vzdy vtedy, ked je povolané k politickej praci.® Hudba poetiky zas patri do
sféry muzicirovania a percepcie. Ani tdto hudba eSte nie je osamostatnend od kontroly
socidlnej struktiry gréckeho mestského $tatu, ale poeticka kontemplécia je v nej uz
moznd. Stale vSak s predpokladom pevného spojenia so zitou skusenostou prostred-
nictvom logiky mimézy:

[...] hudba poetiky predstavuje sicast institucionalizacie umenia a podiela sa na
stabilite, ktord umenie opraviiuje vykonavat ,politickii“ pracu v polis podla logiky
mimézis: reprezentovat zivot taky, aky by mohol byt.”

AzZ hudba estetiky mimetické puto Zivota a jeho reprezentdcie celkom opusta v prospech
autondmnej hudby. Podla Morena a Steinga znamena kategoria estetiky z rancierovského
pohladu organizéciu foriem urcujucich, ¢o sa zjavuje zmyslom, a tak sa do popredia
tohto rezimu hudby dostdva autonémnost senzorickej skiisenosti. To napriklad znamend
spochybnenie predstavy, ze urcitd hudba patri konkrétnej spoloc¢enskej skupine a ma
byt produkovanad iba nou:

[...] hudobné diela (alebo ,texty“) vytvorené jednou konkrétnou spolocenskou
skupinou st nachylné na privlastnenie alebo ,ukoristenie“ pé6vodne nezamys-
lanymi recipientmi. Vyznam nie je textu imanentny. Naopak, vSetky texty - aby
sme pouzili stard postStrukturalistickd formuléciu - st polysémické, co znamena,
Ze su otvorené viacerym vyznamom a interpretaciam.”

69 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 118.
0 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 68.

" Jairo Moreno, Gavin Steingo, ,Ranciére’s Equal Music*, Contemporary Music Review 31, &. 5/6
(2012), s. 489.

2 Moreno, Steingo, ,Ranciére’s Equal Music*, s. 490.
73 Moreno, Steingo, ,Ranciere’s Equal Music* s. 490.
™ Moreno, Steingo, ,Ranciere’s Equal Music* s. 495.
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Tento argument o vyznamovej mnohoznac¢nosti hudobného textu nés dostava naspét
k zdkladnej polemike o hudbe ako o jazyku vo vztahu k ponatiu jazyka ako arbitrarneho
systému. Ako upozornuji Moreno a Steingo, ziadne hudobné tradicie nemajt absolitne
ukotveny vztah k socidlnej realite. Odkazujic na hudobného historika Richarda Ta-
ruskina pripominaju, ze napriklad zaujem o Beethovenovu hudbu mala v rovnakom
Case aristokracia aj meStiactvo,” a akékolvek autonémne umenie moze byt prejavom
revoltcie ako aj statusu quo.” Tradi¢né pojednania o hudobnej tradicii v hudobnom
vzdeldvani su pritom vo vdc¢$ine pripadov postavené na pevne ukotvenom vztahu medzi
historickou epochou, konkrétnou spolocenskou identitou a jednym kultirnym hnutim.

Hudobné gesto vo vztahu ucitela a ziaka

Pri rancierovskej tivahe o vzdelavani v hudbe mézeme dalej pokracovat v otdzke, na-
kolko by v rdmci pomyselnej jacototovskej metédy hudobného vzdelania stacila jedna
kniha bez akejkolvek knihy druhej. Respektive, nakolko je mozné ucit sa napriklad
preludié a fagy z Temperovaného klavira Johanna Sebastiana Bacha bez sprievodného
a z hladiska nositel'stva poznania hierarchizujiceho nédvodu k formélnym charakte-
ristikdm fagy. Ak nie je ni¢ za ,popisanou strankou®, otdzka nestoji len na tom, ¢i je
mozné uchopit Bachovo dielo bez vysvetlenia teérie fgy, ale aj na tom, ¢i je mozné
uspesne citat hudobny zapis spolu s automatickym nadobiidanim pohybového rezi-
mu interpretacie danej hudby, ktorého sprostredkovatelom $tandardne byva samotny
ucitel. V tomto pripade nejde tak celkom o vyklad, ale skor o demonstraciu pohybov
a gest. Ucitelska autorita v pripade hudby nie je formovand prioritne len pojednanim
o tradicii, ktoru treba poznat pre interpretédciu fugy, ale tiez formuléciou gest, ktoré si
ziak osvojuje ako vlastné vtelené poznanie.

Hudobné gesté su v zdpadnej klasickej hudbe dané Stylistickymi pravidlami a kon-
venciami, ktorych jednotlivé aplikdcie nie je vzdy dokonale mozné fixovat v hudobnom
zapise. Podla pojednania o hudobnom geste od Roberta S. Hattena (2017) byvaju tak-
zvané ,chyby vo vyraze“ vysledkom nedostato¢nej schopnosti rozoznavat gesturalne
znamenia v zapise:

Chyby vo vyraze vyplyvajice z nedostatku vedomost{ alebo citenia (na rozdiel
od nedostatku pozornosti) sa zvycajne vyskytuja vtedy, ked interpret nedokaze
rozpoznat naznacené gestd v notovom zapise alebo ich $tylisticky interpretovat.”

Préve tdto nemoznost Stylisticky interpretovat zapisané gestd poukazuje na redlnu moznost
medzery v tom, ¢o zapis hudby dokdze odkomunikovat. Na notovom zépise pohybové

6 Moreno, Steingo, ,Ranciére’s Equal Music* s. 501.
"7 Moreno, Steingo, ,Ranciére’s Equal Music*, s. 500.

8 Robert S. Hatten, Interpreting Musical Gestures, Topics, and Tropes Mozart, Beethoven, Schubert
(Bloomington, Indianapolis: Indiana University Press, 2017), s. 133.
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rezimy tvarujice hudobné gesté casto ani nestoja. Znalost o nich sa odovzdéva inymi
spOsobmi. Rozli¢né gesturdlne trépy, ako ich Robert S. Hatten nazyva,” sa na hudob-
nych skoldch vyucuji mimeticky, teda ndpodobou ucitela, ktory gesta nevysvetluje, ale
predvddza. Gesto v hudbe je tak sticasne abstraktnejsie i materidlnejsie ako hudobny
text - ako poznanie je vtelené, avsak hudobny zapis ho nedokaze vzdy a tiplne zaclenit.
Napriklad Alexander Refsum Jensenius (2010) prave preto ocenuje komplexnost pojmu
hudobné gesto, ktoré podla neho prekonava kartezidnske delenie fyziky a mysle.®

O aky typ poznania tu ide? Podla tedrie hudobnych gest od Michaela Funka a Marka
Coeckelbergha (1992) gesturalny pohyb v hudbe zastupuje dva typy poznania: Senzo-
motorické a percep¢né, pricom obe st telesne sprostredkované.®! Funk a Coeckelbergh
tiez tvrdia, Ze akdkolvek pohybovd predstavivost vyzaduje vtelent senzorickt ¢innost,
takze ani v zapadnej klasickej hudbe - tak vyrazne zavislej na hudobnom zépise - ne-
moze jestvovat poznanie a predstavivost, ktord by bola oddelend od tela a gesta, a to
napriek tomu, ze zdpadnad hudobnd kultira idealizuje vyrokové znalosti (propositional
knowledge®), teda konkrétne vyklad tradicie a hudobny zépis.

Kedze je poznanie hudobnych gest vtelované mimo textu a jazyka, znamen4 to, ze
je menej zavislé na vyklade ¢i komunikécii rétoriky - hoci je jeho mediatorom ucitel
rovnako ako aj v pripade vykladu. Mozno v tomto pripade dokonca mé6zeme hovorit
o komunilkdcii poetiky, teda akomsi pohybovom vyjadrovani, ktoré ma v rancierovskom
ponimani figurativny vztah k pravde. Hudobné gesto je tiez celistvé, teda nie fragmentujice
ako jazyk. Gesticky pohyb je tak mozné chépat ako dalsiu spajajicu materialitu medzi
ucitelom a $tudentom, ktord charakterizuje komunikacia poetiky, teda ako protipél
vzdeldvania podporujiceho hierarchicky vztah medzi ucitelom a zZiakom.

V praktickejSom zmysle je mozné koncept hudobného gesta zaclenit do $irSej deba-
ty o vtelovani hudobnej tradicie prostrednictvom $pecifickych pohybov. V tejto téme
mnohé osvetluje napriklad vplyvné etnomuzikologické skiimanie detskych hier od Kyry
Gaunt (2006) v knihe The Games Black Girls Play: Learning the Ropes from Double-dutch
to Hip-hop. Sleduje enkultura¢né procesy prostrednictvom pohybovej hry, v ktorej sa
hudobné telo stava socidlnym mnemotechnickym nastrojom pre vyjadrovanie vteleného
poznania pohybovej a ordlnej tradicie (kinetic orality).*

Randall Everett Allsup (2016) v knihe Remixing the Classroom: Toward an Open Phi-
losophy of Music Education zas v pripade formalizovaného hudobného vzdeldvania

™ Hatten, Interpreting Musical Gestures, Topics, and Tropes Mozart, Beethoven, Schubert, s. 221.

80 Alexander Refsum Jesenius, Marcelo M. Wanderley, Rolf Inge Godoy, Mark Leman, ,Musical
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ing, ed. Rolf Inge Godey, Mark Leman (New York/Oxon: Routledge, 2010), s. 19.
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pripomina, ze cielom vyucovania na hudobnych $koldch ma byt vtelené internalizovanie
hudobnej tradicie, nie len jej diskurzivne vykazovanie:

[...] ak tradicia nie je vtelend, ak sa jej normy nedajt adaptovat a ak jej principy
nepodporujua verejny zaujem, tak tato tradicia zostane dalsim vnatenym prika-
zom v zivotoch mladych ludi a posilni stereotyp formélneho vzdeldvania ako
uzavretého a odizolovaného.®

Na popisanie definujtiiceho rozdielu medzi komunikdciou poetiky a komunikdciou rétoriky
v redlnej hudobno-pedagogickej praxi moze poslizit aj priklad od Petry M. Gelbart v jej
spomenutej dizertacii skimajticej hudobno-vzdelavacie procesy vo vztahu k mensi-
novej rémskej populdcii v Cesku. Gelbart ocetiuje konkrétny uditelsky vykon, v ktorom
vyucujuca obisla stereotypny vyklad rémskej hudobnosti opierajtci sa o adjektivum
temperamentni; a priviedla ziakov k aktivnemu poctivaniu, samostatnému porovnavaniu
hudobnych $tylov a porozumeniu stavebnosti organizovaného zvuku spésobom, ktory
ziaci dokdzali ,vtelit a tym aj pochopit“.®> Tento doraz na vtelené osvojovanie, teda na
senzomotorické a percepcné poznanie stojace v opozicii poznavaniu vyrokovému ¢i
vykladovému, je mozné prepojit s rancierovskou predstavou emancipujuceho vzdela-
vania tvarovaného formami komunikécie poetiky.

Na zéklade predlozenych tivah sa teda da povedat, Ze hudobné vzdeldvanie, ktoré
emancipuje, mé ¢o docinenia s vtelovanim procesov, v ktorych sa senzomotoricky a per-
cepcne odohravaju hudobné celky; priCom vzdelévanie, ktoré podrobuje, naopak stavia
dolezitost vykladu a vyrokového poznania zo strany ucitel'skej autority nad dolezitost
samotného hudobného textu. Paradoxne tiez nadhodnocuje hudobny zépis ako tpl-
ny zdroj poznania o danej hudbe. Hoci by sa mohlo zdat, Ze spochybnenie unikatnej
dolezitosti pisaného textu hudby je myslienka, ktord oponuje Rancierovi, v jadre jeho
myslenia o autorite tomu nie je celkom tak. Prave z ucenia sa hudobnych gest od-
pozorovanim namiesto (len) ich fragmentovanych znakov v hudobnom zépise moze
plyntit celistvé poznanie, ktoré ziaka dokdze emancipovat. Hudobné gesta ziak okrem
toho vytvara sdm prostrednictvom vlastnej véle a inteligencie, rovnako ako tomu bolo
v jacototovskom priklade ucenia jazyka. Naopak, poznanie sprostredkované vykladovym
systémom a autoritativnym diskurzom tradicie vytvara zdvislost na ucitelovi a udrziava
stav nerovnosti vzdeldvania v uzavretom kolobehu; ,novy vyklad, nové zdokonaleni
se rodf a okamzité umiraji“.*® Kanellopoulos v tejto stivislosti vyslovene voléd po tom,
aby hudobné vzdelévanie negovalo (,,odnaucilo sa“) samé seba, aby mohlo ostat blizke

84 Randall Everett Allsup, Remixing the Classroom: Toward an Open Philosophy of Music Education
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»aporetickej dimenzii hudby“ a aby umoznilo pravidelne obnovovat dialektiku medzi
poznanim a neznalostou.?” To v§ak podla neho neznameng, Ze by sa hudobné vzdela-
vanie malo ponorit do celkového zabudnutia tradicie:

Minulost sa neda vymazat, jednoducho nedd. M6zeme vsak zacat pracovat tak,
ako keby vymazané byt mohla, aby sme sa ponorili do procesov hudobnej tvorby,
ktoré za¢nu vytvarat nové prepojenia, a mohli sme tak upustit od myslienky, ze
ucitel je zdstupcom histdrie, preduréenym na to, aby tdto histériu vysvetloval
ziakom [...].%8

Rovnako ani Ranciére nevola po celkovom zavrhnuti vykladu a nezastdva ani pre-
svedcCenie, ze vSetky inteligencie st si rovné v absolitnom zmysle. Pretoze nieco také
ani nie je mozné objektivne zmerat.?* Dolezitost otdzky rovnosti inteligencie na tom
predpoklade ani nestoji, pretoze nejde o to ,dokdazat, Ze jsou si vS§echny inteligence
rovny“,* ale ,ukdzat, co pfimknuti k tomuto pfedpokladu umoznuje“.” Tento ranci-
erovsky predpoklad, ako tvrdi Goele Cornelissen, umoznuje vyc¢lenit ¢innost ucitela aj
ziaka z daného socidlneho poriadku a tym takpovediac narusit jeho gravitacné pole.*
Ide teda o rozsah moznosti v tvorbe predpokladov na dosiahnutie rovnosti inteligencii
a skimanie toho, ¢o vSetko je mozné nechat sa naucit neznalého cloveka. V otazke
odstraniovani hierarchizécie vzdeldvania v hudbe teda nie je najdoélezitejsie to, na-
kol'ko je mozné nadobudnut schopnost interpretovat hudobnu tradiciu absolitne bez
akéhokolvek vykladového systému a ucitelskej autority, ale to, do akej miery a v akej
podobe dokéze rancierovska perspektiva a na nej zalozend prax vztah ziaka a ucitela
¢o najvacsmi zrovnopravnit.

Zaver

Této esej pontikla prehlad niektorych moznosti, ako teoreticky vytazit problematizaciu
autority podla diela Le Maitre ignorant: Cing lecons sur l'émancipation intellectuelle
od Jacquesa Ranciera na poli vzdeldvania v hudbe. Zdoraznena bola hlavne otdzka
hudobného zapisu ako textu, ktorym sa sprostredktiva poznanie v suvislosti s dal-
$im zdrojom poznania, ktorym je hudobné gesto. V tomto zmysle som sa tiez pokusila
nacrtnut sulad, pripadne i napidtie medzi rancierovskym ponatim materiality textu
spdjajucej ucitela a ziaka ako potencidlne zamenitelné entity, a konceptom hudobného

87 Kanellopoulos, , Problematizing Knowledge-Power Relationships®, s. 39.
8 Kanellopoulos, , Problematizing Knowledge-Power Relationships®, s. 39.
89 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 54.

90 Ranciere, Neznaly ucitel, s. 54.

9 Ranciére, Neznaly ucitel, s. 54.

92 Cornelissen, , The Public Role of Teaching*, s. 537.
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gesta ako senzomotorického a percepcného poznania. Hudobné gesto ma kvality, ktoré
voci predpokladu délezitosti (¢i nevyhnutnosti) ucitelskej autority posobia dvojakym
spésobom. Na jednej strane hudobné gesto predstavuje Cosi celistvejsie nez jednotky
jazyka (slova) alebo jednotky hudobného zapisu (noty, pomlcky a dalsie znaky) a umoz-
nuje ziakovi nadobudat poznanie vo viacdimenziondalnych celkoch, v kontraste voc¢i
linedrnemu a rozdrobenému uceniu po mensich jednotkdch hudobného zépisu. V tomto
zmysle posobi hudobné gesto proti autoritativnemu poznaniu rétoriky a ma blizsie ku
komunikdcii poetiky. Na druhej strane hudobné gesto ako $pecificky celok, ktory je
stucastou vyucovaného poznania, vyzaduje pritomnost osoby znalej gestického systé-
mu konkrétnej tradicie, takze tato sicast hudobného vzdeldvania zdanlivo posilnuje
moc ucitel'skej autority. Lenze takyto predpoklad v kone¢nom désledku nemdze byt
spravny - hudobné kultiry formujtice svoju medzigenera¢nu kontinuitu bez pomoci
hudobného zépisu (respektive ide o ordlne predavané tradicie hudby) nie st ziadnym
konzistentnym (a z rancierovského hladiska uchopitelnym) spésobom viac zalozené
autoritativnom vyklade nez tie, ktoré kladd déraz na zépis. Presnej$im predpokladom
je teda to, ze gestické poznanie hudby aj poznanie hudby z hudobného zapisu spolocne
tvoria predmet ucenia - v rancierovskom jazyku spolo¢nii vec situovani medzi dvoma
inteligenciami (ucitela a Ziaka), a v oboch tychto sférach vzdelavacej praxe je mozné
vytvarat emancipujice podmienky.

Zapojenie ranciérovského Citania autority ucitela a zhodenie opony iluzie, ktoré
ucitel'skd autoritu vytvara, predstavuje zaujimavy obrat v chdpani hudobne-ucitelskej
profesie a vola po prehodnoteni ucitel'stva hudby ako nositelstva fixnej tradicie napo-
jenej na konkrétnu identitu a ako zdroja znalosti. Rancierovska téza rovnosti intelektu
aimanentnej povahy textu moze byt i nadalej uzito¢né napriklad aj v kontexte vzdelavania
minoritnej populdcie v majoritnej hudobnej tradicii. Umozni totiZ spochybnit narativ
o tom, Ze ziaci z mensinovej skupiny st v takejto situdcii vzdelavani v tradicii odlisnej
voci tej svojej. Rancierovskou vyzvou pre predstavivost tykajicej sa hudobného vzdela-
vania moze byt aj rozpustenie vyznamov sustredenych okolo konkrétnych diskurzov
hudobnej tradicie a moznost vnimania ré6znych hudobnych zdnrov ako imanentnych
systémov, ktoré sa daju apropriovat a zdielat naprie¢ spoloc¢enskymi skupinami. Stc-
tom vSetkych tychto potencidlov méze Rancierova provokacia napomoct prekonat také
predpoklady a rutinné rozhodnutia pri tvorbe $kolskych kurikul aj v kazdodennej praxi,
ktoré vytvéraju a upeviuju hierarchicku institticiu vzdeldvania v hudbe.
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The Rebellion of Underground Life. Texts of Anarchist Miners from the Early
20th Century.

Abstract

This is a selection of texts by anarcho-syndicalist (revolutionary syndicalist) miners from
North Bohemia at the turn of the 20th century. Their work differs from that of the an-
archist intellectuals primarily in its greater emphasis on the everyday experiences of
the miners, which determine the themes of their writing. This everyday experience is the
starting point of revolutionary syndicalism, whose theory is not primarily based on the
texts of intellectuals, but of workers and activists. The selected texts cover a wide range
of topics: the principles of revolutionary struggle, the working conditions of the miners,
anticlericalism, the woman question, and neo-Malthusianism. The texts also encompass
different genres: political pamphlets, feuilletons, a sample of a novel, a poem, and a song.
Keywords

Revolutionary Syndicalism, Coal Mining, Revolution, Direct Action, Strike, Trade Un-
ionism, Anticlericalism, Neo-Malthusianism
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Na pocatku 20. stoleti miizeme mluvit o Praze a severnich Cechdch jako o dvou nej-
vétsich centrech c¢eského anarchismu. Zatimco v Praze se anarchisté organizovali
predevsim v Ceské anarchistické federaci, v severnich Cechach v letech 1903 a 1904
vznikly prvni dvé ¢eské revoluéné syndikalistické (¢i také anarchosyndikalistické) fede-
race: Severo¢eské hornicka federace a Cesk4 federace véech odbort.! Jeden z vadéich
aktéra prazského anarchismu Stanislav Kostka Neumann v roce 1904 zhodnotil stav
anarchistického hnuti fyziologickou metaforou: Praha méla pfedstavovat ,mozek” hnuti,
severn{ Cechy jeho ,pést“.? Z téchto slov vyplyval kol obou center. Zatimco v Praze se
intelektualové a umélci méli starat o teoreticky rozvoj anarchismu, hornici severnich
Cech dostali za kol formovat prvni linii revolu¢niho boje. Stejné jako kazd4 metafora,
i tato byla samoztejmé zjednodusujici. Nejenze i v Praze byli soucésti anarchistického
hnuti délnici, jejichz aktivita se rozhodné neomezovala jen na psani, tak i severocesti
hornicti anarchosyndikalisté rozvijeli anarchistickou teorii a vénovali se intelektualni
préci. Do jeji podoby se ale odrazela i specifika celého anarchosyndikalismu.
Revolu¢ni syndikalismus navazoval na dvé tradice: na odborovou tradici, ze které
pfijimal organizacni platformy, a na tradici anarchistickou a jeji odmitdn{ parlamenta-
rismu. Revoluc¢ni syndikalismus mél své kofeny ve Francii a byl reakci nespokojené ¢asti
délnictva na strategii dobyvéani parlamentu, jez se na pielomu stoleti stala klicovou
pro socidlné demokratické hnuti. Namisto ucasti ve volbach syndikalisté volali po
piimém a nezprostiedkovaném boji délnictva prostiednictvim revolu¢nich odborti.
Nikoliv délnicky zastupitel, nybrz kazdy délnik, ktery kazdodenné prozival zkusenost
s vykotistovanim i atlakem, se mél stat nositelem spolecenské zmeény.? Pravé tento

! Nejdtikladnéji o d&jindch ¢eského anarchismu véetné déjin severoceskych horniki pojednavaji
tito tituly: Vaclav Stépén, Cesky anarchismus od zacdtku 90. let XIX. stoleti do roku 1914 (Praha:
Ustav pro ¢eskou literaturu CSAV, disertaéni préace, 1966); Renata Wolhgemuthovd, P¥ispévek
k déjindm ceského anarchistického hnuti v letech 1900-1914 (Praha: Academie. Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie vé&d, 1971); Jifi Tima, Na cesté ke komunistické strané (Liberec: Severo-
¢eské nakladatelstvi, 1975); Jan Méchyt, Boutlivy kraj (Usti nad Labem: Severodeské nakladatel-
stvi, 1983); Vaclav Tomek, Ondfej Slacélek, Anarchismus. Svoboda proti moci (Praha: Vy$ehrad,
2006).

% Stanislav Kostka Neumann, Stati a projevy II. (Praha: Odeon, 1966), s. 197.

3 O revolué¢nim syndikalismu: Vadim Damier, Dé&jiny anarchosyndikalismu, piel. Dagmar Magin-
cové (Praha, Dvir Krédlové: Nakladatelstvi Anarchistické federace a Barbora Machkov4d, 2016);
David Berry, Constance Bantman, eds., New Perspectives on Anarchism, Labour and Syndicalism:
The Individual, The National and the Transnational (Cambridge: Scholars Publishing, 2010).
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dtiraz na prozivanou zkusenost je vychozim bodem celého revolu¢niho syndikalismu.
Jeho teoretici byli pfedev§im odborovi ¢i anarchisticti aktivisté a texty, které produ-
kovali, odkazovaly spiSe na zkusenosti z vyvoje délnického hnuti nez na jiné teoretiky.
Necitovali primdarné Marxe nebo Bakunina, ale reflektovali konkrétni stavky, protesty
a lokalni konflikty. Jednim z nejcastéji pouzivanych hesel revolu¢né syndikalistickych
hnuti se stal vyrok prvni internaciondly: ,Osvobozeni délnictva md byt dilem délnika
samych.” Emancipacni boj stejné jako jeho intelektudlni reflexe mély byt nadéle pie-
devs$im tkolem délnikd bez vlivu externich aktérd.

Podle této logiky byli vybrani i autofi textd v této rubrice. Jsou jimi t¥i anarchosyn-
dikalisti¢tf hornici Alois Sefl (1874-1938),* V4clav Draxl (1874-1939)° a Karel Géna-Lichy
(jeho Zivotopisné tdaje bohuzel nejsou zndmy). Zatimco ptisobnost Gény-Lichého v hnuti
byla omezena na nékolik let a 0 samotném autorovi toho neni moc zndmo, o Aloisu
Seflovi a Véclavu Draxlovi toho vime daleko vic. Oba zacali pracovat v dolech v rané
dospélosti (Alois Sefl ve 14 letech), oba se velmi brzy zacali angaZovat v hornickém
anarchistickém hnuti, oba dva byli nuceni na pocatku 20. stoleti migrovat za praci
do zépadoevropskych dold kvili perzekuci uhlobaroni za svou stdvkovou ¢innost.
I presto, Ze prace v dole znamenala celodenni pobyt v podzemi, se oba stali aktivnimi
odborovymi viidci, hornickymi novinéfi a nejplodnéj$imi autory Hornickych listt,
tribuny severoceského revolucné syndikalistického hornického hnuti, které vychdzely
s pauzou ve vale¢nych letech od roku 1907 do roku 1939. B€hem své prace v némeckych,
francouzskych, belgickych a anglickych dolech se naucili nékolik jazykt, a vénovali
se tak i pfekladani zahrani¢nich politickych brozur. Vaclav Draxl se navic po prvn{
svétové valce stal kratce poslancem za Ceskoslovenskou stranu socialistickou poté,
co anarchistické hnuti opustilo své pfedvalecné striktni antiparlamentni zameéfeni
a postupné se rozpadalo.

Ve svych textech se zaobirali velkou $kdlou témat a vyuzivali nejriiznéjsich literarnich
forem od bdsni, povidek a romdnti pies politické eseje, pamflety, reportéze z politickych
akci az po navody a ptirucky. Obsahovym pojitkem jejich textd, jak bylo zminéno vyse,
byla jejich zkusenost - zkusenost s kazdodennimi problémy horniki i celého hnuti,
které branily emancipaci délnictva a rozvoji jeho organizaci. Jejich psani bylo nesporné
spojeno s praxi a cilem se jim stalo hledani cest k okamzitému zleps$eni zivotnich pod-
minek hornikd i k ispésné revoluci, kterd méla za cil odstranit stat, prekonat systém
ndmezdni prace a pfenést organizaci vyroby do rukou délnictva. Ve svych textech se
tak snazili vypotadat se vSemi ptekdzkami, které se hnuti stavi do cesty: artikulovali
principy revolu¢niho boje syndikalismu a psali o svétové revoluci. Bdsnémi a pisnémi
burcovali k vétsi aktivité délnictva. Promysleli, jak do revolu¢niho boje vtahnout Zeny,
ale také, jak mit méné déti, jak vystupovat z cirkve ¢i jak se vyhnout vojenské sluzbé.

4 pavel Koukal, Trubadi revolt (Usti nad Labem: Severoceské nakladatelstvi, 1984), s. 105-110.

® Pavel Koukal, Védclav Draxl (Usti nad Labem: Masarykova demokraticka akademie, 2010).
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Z pozice aktivnich délnikti tak spojovali kazdodenni ,malé“ problémy s nejvétsimi
makropolitickymi otdzkami doby. Zac¢inali proménami zdola, aby piekonali nejvétsiho
nepftitele - kapitalismus.

Cetba jejich texti nemusi byt atraktivni primarné hloubkou intelektuélni abstrakce
¢i vysokou literarni tirovni, otevira ale pestry i temny svét hornické a anarchistické
kazdodennosti. Tyto texty ndm umoznuji nesledovat déjiny délnického hnuti zdalky
cetbou teoreticky vice fundovanych autor ¢i historickych analyz, nybrz o¢ima téch, na
které rozpory industridlniho kapitalismu dopadly v plné tizi a ktef{ obétovali svij Zivot
netinavnému boji za jeho zlep$eni. Jsou to texty ,podzemnich otrok* ktefi pres den
kopali uhli, v noci psali a v nedéli agitovali na délnickych schtizich. Zajemci o déjiny
Ceského anarchismu by tak neméli ¢ist pouze autory anarchistického ,,mozku” z Prahy,
ale méli by se zajimat i o texty ,severoCeské pésti‘.

K ODVETE"
Alois Sefl

Pochodem

Jiz Cervanky ndm zlaté
zvéstuji novy den,

kdy padnou pouta klaté
lid bude svoboden.

[: Nuz vzpruzme nase sily
nastava sledni boj
arazné jdéme k cili,

nam kyne $tésti zdroj!:]
Trpéli jsme jiz véky

cedili nasi krev

a snéseli jich vzteky!
Tak v§edni byl to zjev!

* Alois Sefl, piseri , K odvet&*, Kapesni kalenddr anarchistickych socialistii odbordrii, (Praha: ndk-
ladem Hornickych list, 1911), s. 115.
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[: V8ak ani krok jiz dale,
svobodné chceme zit!
Ni boha ani krale

chceme ddle mit!:]

Pro ditek nasich stésti
sledujme zarny cil,
on svobodu ndm veésti,
nuz, napnéme svych sil!
[: V prach zasldpneme zmiji
a ptijdem pfes ni dal!
V touzené anarchii
diime néas ideal! :]
Aramis

ZA LEPSI BUDOUCNOST®
Alois Sefl

Casopis Omladina, tizeny v tendencich anarchokomunistickych, byl mladez{ hojné
Cten, a tésily se tudiz tyto vzdélévaci spolky bedlivé pozornosti ifadd, tusicich ve vsem
podkopnou ¢innost na zkdzu Rakouska.

Lamac¢ mluvil.

»———- v kapitalistickém staté, jako je stat rakousky a ostatné vsecky ostatni v Ev-
ropé, nemuze byt nikdy pomoci zdkont a zdkonodarct, tfeba socialistickych,
odstranén kfiklavy tfidni rozpor mezi rliznymi vrstvami obyvatelstva. Je to zhola
nemyslitelné, miti za to, Ze parlamenty se zdstupci nedélnickymi samy snad budou
pronikavymi socidlnimi reformami odiezdvati vétev, na niz samy sedi. Socialismus
jest pak této doby jesté tak slaby, ze jim vyslany pocet zdstupcti do parlamentu
nebude znamenat pranic a bude tam méstakim pro posméch.

Mezitim, co tedy vidime, Ze socialné demokraticka strana délnicka vSemozné
usiluje o dosazeni politickych prav a hlavné v§eobecného prava hlasovaciho,

* Alois Sefl, Za lepsi budoucnost: romdn ze Zivota poddanych krdle uhle (Duchcov: ndkladem
Hornickych listd, 1922), s. 58-62.
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objevuji se jiz na druhé strané pesimistické hlasy, které varuji pfed politickou
¢innosti délnické strany a radi za to k vybudovéani pevnych organizaci odborovych.

J& se, cténé shromazdeéni, za moji osobu prohlasuji za stoupence této posledné;jsi
taktiky a k podepfeni mych dtévodt o pochybné moci parlamentu pro délnictvo,
uvadim klasicky piiklad sousedni Némecko, kde jiz od francouzsko-némecké
valky pluje délnictvo v politickych voddch a ma tam v parlamentu své zastupce,
ale nepozorujeme z toho pro délnickou tfidu prazddny prospéch.

Naopak, bude vdm zndmo, aspori star$im ¢lentim, Ze teprve pred nékolika léty
zrusil Bismarck vyminec¢ny stav nad celou ¥1i8i, ktery tam strasil asi sedm rokd.
Proti tomuto absolutismu objevilo se byti nejen celé hnuti soc. demokratické, ale
celd frakce na i§ské radé naprosto bezmocnou.

M4ém za to, Ze délnictvo ma Cerpati ze zkuSenosti, nabytych v jinych zemich,
z akci taméj$ich socialist(, a Ze nemusi tu samou proceduru vyzkous$et na vlastnim
téle. Jsem naprosto proti politice v délnickém hnuti a tvrdim, Ze jediné odborové
organizace budou nékdy v stavu, vziti vyrobu i spotfebu ob¢anstva v zemi do
vlastnich rukou, aby kone¢né byla odnata soukromému majetku. Mdme ohromnou
préci pred sebou, plnou obéti a prekazek, ale to nas nesmi lekati.

Musime mit na paméti osvobozenecké snahy nasich predkd, ktei{ inscenovali
beznadéjné revoluce a byli strasné trestdni, ale kazdy takovy pokus znamenal
uvolnéni svirajicich je okovt.

Posledni revolu¢ni vichtice proletéla Evropou v roce 1848 a pod jejim otfesem
spadla pouta posledni. Clovék piestal byt zbozim svého péna a stal se svobodnym,
volné se pohybujicim ob¢anem.

Stali jsme se novymi otroky, otroky dolti, tovaren, poli, otroky modernimi,
budiz. Sly$im jiz ty ndmitky od vés.

Ale znamena to, Ze mé délnictvo naprosto poklesnout na duchu a vzdat se vse-
ho boje? Byti zbabélejsi nezli nasi pfedkové roku 1675, 1775, 1848, kteti s holyma
rukama $li proti svym utiskovatelim a nevédéli vlastné, co chtéji, mimo ulehc¢eni
jejich roboty?

My vime, co chceme, jsme mnohem védoméjsi nezli oni a co hlavniho, jsme
mnohem silnéjsi nezli oni, bude-li nas vazati pouto vzdjemné délnické solidarity.

Chci jesté dodati, Ze by bylo velmi smélé a odvazlivé tvrditi, Ze my sami, nynéjsi
generace dockame se toho, aby kapitalismus byl svrzen a spole¢nost pfeménéna
dle zasad socialistickych.

Spolec¢nost, stojici na tisiciletych zédkladech, podpirdna mimo to bohem a ndbozen-
stvim, prastarymi tradicemi o nutnosti chudych a bohatych na svété, o vlddnou-
cich a ovlddanych, podepirdna fadou ochrannych instituci k zabezpeceni své
existence - takova spolecenska stavba nemize byt v kratkém case strzena.

Stale musi byti podkopédvéna, podryvéana, kdimen po kameni vylamovén. Jeden
pti tom padne, druhy sko¢i do mezery. Jedna generace zajde v marném udtocent,
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druh4d, novéd musi se ujmouti svatého odkazu padlych a podryvati déle. Kondme
zdénlive praci Sisyfovu, a pfece nekondme préaci Sisyfovu.

Generace jedna zemfe v truchlivém doznandi, ze vidi praci nedokoncenu, druhé
ji nasleduje, sotva ze se naucila balvan snéze valiti do vrchu, a snad teprve tfeti,
Ctvrtd, stane na vrcholu hory a bude moci zvolati: Nase je vitézstvi!

Tak veliké dilo nesmi byti provdzeno malomyslnosti, obétavost a sebezapreni
musi nds v§ecky ovladati a musime se spokojiti pfesvédc¢enim, Ze bojujeme pro
dobrou véc a Ze jini zdvihnou po nés socialisticky prapor, az jej nase umdlend
pravice upusti.

Ci neméme zasaditi ovocny strom jen ze sobeckosti, Ze nedo¢kdme se toho, aZ
nds za nasi praci odméni ovocem? My uzivdme svobod, vykoupenych krvi nasich
predkt a nase doba by byla $patné v déjindch hnuti osvobozeneckého vyznacena,
kdyby nerodila muzt stejné obétavych a nezistnych a vycCerpdvala se jen dneSkem,
nepamatujic na zitiek.

Nevétim evoluci. Ztratil bych v§ecku sebedtivéru, kdybych mél vétiti kouzelné-
mu plsobeni mirného vyvoje a spoléhal na jeho Zelezny pochod.

Takovym hlemyzdim krokem nemitizeme jiti k nejvznesenéjsimu idedlu lidstva
pozemského, k tiplné rovnosti, svobodé€ a bratrstvi bez pana a otrokt.

Nadobro bych poklesl na duchu i na téle, kdybych se spoléhati musil na onu
jmenovanou evoluci, maje pfi tom na pameéti, ze otroci na fimskych galejich po-
tfebovali dvoutisicileté evoluce, aby se proménili zase jen v otroky, jakymi jsme
my, ne sice upoutané ku své préci skute¢né, ale upoutané opravdu novymi spole-
¢enskymi rady.

I kolem nas vidime zacasté revolu¢ni pfevraty, a nej¢astéji je spatfujeme na
stale se zdokonalujici technice. Coz necteme casto o rtiznych vynalezech, které
jednim dnem dovoli technice vy$vihnouti se o ptl stoleti kuptedu, k cemuz by
se evoluci potfebovalo doby nekonecné delsi?

Nebylo odkryti Ameriky takovou revoluci v nazirdni na nasi zemékouli?

Nebylo vynalezeni parniho stroje takovou revoluci v technice?

Vynalezeni kompasu, hromosvodu, lodniho $roubu, telegrafu a v posledni
dobé zazracné elektiiny? Jak dlouho by jesté lidé trvali na bludu, Ze mimo starou
pevninu neni niceho vice na svété nezli pusté Ocedny, kdyby nebylo genidlniho
janovského moteplavce, jenz dal vS§anc zivot za svoji myslenku?

Ano, dejme tomu, Ze evoluce, ale genidlnimi lidmi a velkymi myslenkami
mocnymi ndrazy urychlovand. Stolety hlad a bida francouzského lidu za vlady
rozmarilych vladct Francie v 18. stoleti byl evoluci. Ale ponévadz jeji pomaly po-
chod uvadél narod v zoufalstvi, dobyl Bastilu a séhnul k revoluci. V tomto stoleti
pak lid francouzsky dvakrat sahnul k tomuto prostfedku, aby urychlil pochod
evoluce; v druhém ptipadé délnicky lid pafizsky v tdmyslu utvofiti z republiky
méstické republiku socialistickou.
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INémecko a jiné staty vykazuji podobné ndasilné pfevraty. Opét maji svét v rukou
usurpatofi, majici v rukou moc na ovladdni a zndsiliiovani i vykofistovani lidu. Ale
tato nasilna hnuti v riznych zemich svéta jsou pravé onou zdanlivé marnou praci
Sisyfovou, ale jednou bude kone¢né korunovdna zdarem a stary svét bude lezeti
v troskéch se svymi bohy, kréli, papezi, se svymi zaprasenymi dogmaty, tradicemi
a se v§im tim haraburdim, bez néhoz povazoval svoji existenci za nemoznou.

Tento konecny, revolu¢ni cil musi ndm tanouti vSem pevné na mysli.

K tomuto cili musime vytrvale kraceti, kdybychom za sebou zanechdvali cestu
posetou mrtvymi.

K tomuto cili kracejice, nesmime znat rozdilu jazyka a narodd, nesmime dbati
umeélych hranic na mapéch sttt a k dobyti svéta musi si podati ruku ku spole¢né
préci proletariat celého svéta.

Jen takto si pfedstavuji moznost uskute¢néni veliké délnické myslenky a jen
v tomto smyslu davam své slabé sily velikému dilu k dispozici.

Bouflivy potlesk rozlehl se spolkovou mistnosti a nikoliv jen v této, nybrz i v mistnosti
sousedni, vyhrazené hostiim, ptislym na sklenici piva a bavicim se bud hrou v karty,
nebo na kule¢niku.

Cim vice se Lamac rozohtioval, tim vice se tla¢ilo posluchac¢i na sklenéné tabule
prepazky, tim vice se jich tisnilo u vchodu do sousedni mistnosti spolkové a se zatajenym
dechem sledovali fe¢ Lamacovu az do konce, aby se pak spojili s ostatnimi v potlesku
piimo frenetickém. Lamac mohl byti spokojen se svym tispéchem.

ZAKLADNI POJEM ODBOROVYCH
ORGANIZACI HORNIKU"

Vaclav Draxl

Jest svétoznamé, Ze uhli jest jeden z mocnych prostiedki k rozmachu veskerého ostat-
niho primyslu, hrajici hlavni roli ve stavajici spole¢nosti.

Vysledek jest jesté ten, ze ti, ktefi obétuji svij zivot v podzemi, aby vynesli na povrch
zemé nejdilezitéjsi vyrobek, maji také pravo bréti podilu na bohatstvi, které vyvéra
z jejich préce, coz se nedéje.

Prosté v stavajici spole¢nosti hospodafské vidime dvé t¥idy lidi. - Podnikatele, ktef{

* Véclav Drax], ,Zékladni pojem odborové organizace hornika“, Hornické listy: orgdn , Hornické
federace”3, ¢. 4 (1908), s. 1.
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berou veskery zisk z prace, a druhou ttidu, v§e vyrébéjici a tvorici. Prvni parazité, druzi
vyrébitelé. Dokazuje se tim, Ze kapitalisticka tfida jest potlacovatelem a otrokafem
pracujiciho lidu.

Mysleme si, ze délnictvo md nejvyssi pfani se osvoboditi z poddanstvi kapitalistti
a ze osamoceny délnik nemuiZze vésti boj proti zaméstnavateli s prospéchem, jakého
mozno dosici za pomoci vSech, nebot je nade vSe jasno, Ze skupina sdruzenych délnikt
jest mocnéjsi jednotlivce a sdruzené skupiny ve federaci tvofi silu vici kapitalu.

Pracujici délnictvo md zéjem zlepsiti svoje postaveni, cehoz muZze byti dosaZeno jen
pomoci vzdjemné solidarity. Provadéje tuto v praktické uskute¢néni ve svych sdru-
zenich, vstupuje jeden kazdy délnik z oboru hornického do své odborové organizace.

Stavajici systém mzdovy jest Zebradckou almuznou za préci a za jakychkoliv reforem
nebude to odména, rovnajici se vykonu a spotiebé vyrabéjiciho. V dasledcich toho
musi nés a veskeré horniky vésti k tomu, abychom sousttedovali nase sily ve federaci
hornikd a sjednotili se ku spole¢nym akcim na poli Cisté hospodéaiském. - Boj proti
utlacovateltim za kazdych podminek dusevnich a fysickych ve prospéch uskutec¢novani
nasich idedld, zruseni vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem.

Abychom doséhli kone¢ného cile, jest odborova organizace nejvhodnéjsi formou
k sdruzovdni a vyvijeni se solidarity a jednoty vii¢i véeobecnému nepfiteli: kapitdlu. -

Na zékladé toho odborové organizace soustfeduje veskeré horniky na poli cisté
hospodaiském, pracujici k odstranéni vSech pri¢in, nés utlacujicich. Hornici, bez roz-
dilu politického presvédceni, podejte sobé ruce na poli ¢isté hospodatském a budte
pamétlivi, ze osvobozeni délnikt bude dilem jich samych.

Hornicka jednotné organizace bere jako konec¢ny dosah ticel zespole¢néni vSech
vyrobnich prosttedki, davajic dilem plynouci zisk vyrabéjicich pracovniki k spolecné-
mu bohatstvi.

Vedle toho bere odborova organizace v prvé fadé v ochranu své ¢leny vii¢i zaméstnava-
telim, ma byti ochrannou moci hornikti a vypliovati jich pfani. V prvé radé vSak bdi:

1. Nad dobou pracovni.

2. Nad udrzovanim mzdy ve vys$i odpovidajici vykonu préce a zivotnich potteb.

3. Bere si za ukol domoci se fddného urazového, starobniho a nemocenského po-
jistovani.

4. Dbé o zavedeni zdravotniho pojisténi v praci a bezpecnostnich opatfeni v dolech,
jakoz dtilntho inspektoratu k dozoru ze strany délnictva a plnéni v§ech pfedpisti v ten
obor spadajicich.

5. Konecné bere sobé za povinnost uvédomovat a vzdélavat své ¢lenstvo pomoci
knihoven a pfednések a vésti jej k tomu poznani, Ze nynéjsi mzda jest forma z doby
starého otroctvi, které jest tfeba odstranit a osvobodit se z podruci kapitalu a pracovat
k odstranéni mzdy viibec a propagovat heslo: ,,Doly pati{ horniktim.”

Konecné veskeré nase pozadavky klademe ne dle postaveni jedné politické strany,
nybrz dle tohoto zdkladniho pojmu ¢isté hospodéatského, nesouciho prospéch kazdému
délniku. Nechceme, aby délnici sobé vpadali vzad pro své politické nézory, ale zddame
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a voldme k veskerému délnictvu, aby vstoupilo do odborové organizace nestranné
a pracujici na poli ¢isté hospodaiském, kam zadny nema a nesmi zanaseti své politické
choutky, jez stavaji se osudnym vysledkem boji délnictva odborové organizovaného
pti politickych stranach.

Pozadavky a boje, vedené na zakladé Cisté hospodatskych podminek, musi nésti
kyzenych vysledki za racionélni vychovy svych ¢lent k vzéjemné solidarité pracujicich;
musi se vyvinouti jedenkrate smysl pro spole¢nou jednotnou préci, neb zédkladni pojem
odborové organizace viici kapitdlu musi privésti veskeré pracujici délniky k poznénf,
Ze proti sile zaméstnavateli a moci kapitalistli postavime silu délnika a moc odborové

organizace.
Draxel

K NYNEJSIM POMERUM*
Vaclav Drax/

Dnesnimu kapitalistickému statu slouzi vsechny zdkony, jaké se dovedou v parlamen-
té vyrobit, jediné k tomu ucelu, $iroké masy lidu podrobiti vice vladnouci tiidé, a co
hlavniho, zajistit vSem vykotistovatelim moznost vétsiho vykotistovani do budoucnosti
a pripoutati délnika vice ke stroji, tovarné, sachté a zemédélce k zemi pouty zédkona.

Vezmeéte vsechny ony zdkony, které slouzi na ochranu délnictva, a zkoumejte jich
pozadyi; tisice a tisice délniku jest kazdym rokem vrazdéno v dolech, tovarndach atd.,
cifra drazi kazdym rokem stoupé do zavratné vyse; a piece stdle jsou vydavany nové
zékony a nafizeni na bezpec¢nostni zatizeni pii kazdém oboru prace a na misté, aby
docilena byla néprava, dochdazi k hor§im disledktim.

V Némecku a ve vSech statech existuje stejné celd fada zakond jiz celd desetileti,
i vnové dobé doplnéna celou fadou komisi a socidlnich vybord, a hledme, statistika
nam ukazuje, Ze Uraz pfibyva, stejné jako jich pribyva v Rakousku. Mame pojistovani
v nemoci, invalidité a stafi a tisice jest délnikd, ktef{ nedostdvaji niceho, jsouce prosté
odmrsténi ode vSech narokti; tak se déje v nemocenskych pokladnéch, v bratrské
pokladné a v Némecku se tak déje za trvani vSeobecného starobniho pojisténi. Mame
rizné predpisy bezpecnostni v dolech a katastrofy a velkd nestésti se opakuji, pti nichz
tisice lidskych zivott byvé zmafeno.

s 2

*Véclav Draxl], , K nynéj$im pomértm®, Hornické listy: orgdan hdjici zdjmy hornikii, hutnikii a jim
pribuznych odborii v Rakousku 6, ¢. 14 (1910), s. 1-2.
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Méme zékony o dobé pracovni a na dolech hornikiim se trvani Sichty prodluzuje
libovtili zaméstnavateli; a tak déje se ve vSech statech.

Vsechny ony zakony jsou zpracovany tak, ze kapitalisttim se zde skyta tolik vyhod, ze
mohou nadéle vladnouti hornikidim a tyto vhanéti ve vétsi nestésti a zkdzu svého zivota.

Vsemi témito zadkony byva délnik vétsinou vice zdeptan, nezli aby mu bylo ulehceno.

A tak déje se délniku zaroven v ohledu hospoddaiském, kulturnim i spolecenském.
Svoboda slova, tisku, shromazdovaci, spol¢ovaci atd., vie zde existuje pro obcany, ale
jakmile se ukdze, Ze bychom byli jen pfiblizné nebezpec¢ni stdvajicimu potddku, ihned
vladnouci organy maji celou fadu zdkont, dle kterychz se ndm vs$e bere a jsme stavéni
mimo zdkon. Jenom tém socialistiim, kteti chtéji stavajici propast mezi kapitdlem a praci
vyrovnati za zelenym stolem za pomoci svych tyrani spole¢né s tou vlddou, kterd nés
dnes ubiji, t¢ém ponechévd se volnost jejich ¢innosti.

Ti vSichni socialisté, ktefi zasedaji ve smirc¢ich soudech, pracovni radé, socidlnim
vyboru, v parlamenté, ti nejsou s jejich socialismem nebezpecni vladé ani kapitdlu a vlada
ani kapitalisté z celé jejich ¢innosti nemaji strachu, a proto dovoluje se jim vice: jsou
to prosté délnické organizace vladou trpéné, ponévadz jejich ¢innost jde velice k duhu
stavajicimu potfadku. Socialismus soc. dem. i nér. soc. tot socialismus dle jména, ale
skute¢nad jich ¢innost nenf ni¢im vice nez pracovati vlddnoucim tfiddm do klina a sami
ti, kteff reprezentuji tyto partaje, nejsou nezli $plhavci, ktefi po bedrach chudého lidu
se chtéji dostati vyse k lep$imu zlabu, pohodlnéjsimu zivotu.

Cinnost téchto stran délnického hnuti poctivému boji proti stavajicimu poradku se
vyhyba a provozuje odkoukanou politiku od méstackych liberdlnich stran. Zdkony vy-
pracované se strany téchto socidlnich §plhavcti dle jména nelisi se svou dvojsmyslnosti
nebo nejasnosti ni¢im od zdkoni burzoazie.

*

Stévajici hospodéfské poméry jsou zrcadlem vSeho taskarského, prohnaného zlodéj-
stvi, pracujici lid veden v koleje trpélivosti, poslu$nosti, stdva se ¢im déle tim vice
podiizenéj$im, bazlivost vitézi a zavlada v fadach proletariatu v Rakousku.

Politikati vSech riznych sméri maji své nejlepsi trzisté v rozbrojich, které zasévaji
do fad délniki a nad zdeptanym proletariatem vitézné se sklebi lenoch, vydérac, pod-
vodnik, lump, politikdf, zaméstnavatel, ktery svoldvéa kolem sebe potiebné otrocké,
zradné, zaprodajné duse.

*

Co mé c¢init dnes proletariat, jak se ma rozhodnouti? Ma dale trpéti a trpélivé snaseti
osud a cekat, az z libovtile kapitalisti mu bude jednou pfiddno na mzdé 10 procent
i ndhodou okolnosti, Ze jednou za ¢as budou snizeny ceny potravin? Nebo m4 se pro-
letaridt uchopiti hned akce a pfimo zah4jiti boj proti burzoazii a uzit vkazdém ptipadé
taktiky oko za oko, zub za zub? -
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Zajisté, ze zde v tomto okamziku nezbyvda délniku jiné cesty, nez cesta ptimé akce
a sraziti své Siky za timto uCelem. Zde nezbyva jiné cesty pro hornictvo a délnictvo vi-
bec; organizace necht pochopi tento ticel svého poslani a samy pfipravi se a rozhodnou
o tom, ze jich organizace musi se chopiti taktiky a pristoupit k positivni praci, kterou
nésledovati musf - skutky.

Skutky nastanou, jakmile délnici pochopi a budou netiprosné provadét heslo rdnu
za ranu. Jak jsou kapitalisté k déIniktim, tak musi byti délnici ke kapitalistim. Kdo mé
tohle provésti, kdo mé zaciti, ¢ekati?

Cekat, kdyZ neni nadéje, ani vyhnuti, ¢ekat, az nékdo zapo¢ne, nezndmy, ze nasadi za
délniky sam sebe? Zajisté neni dobré to ani ono; ale zapocit maji ti, ktefi jsou si védomi
nesnesitelného stavuy, a déti pifkladu druhym. Cekaji-li védom{ svého stavu, ztraceji na
své energii a odhodlanosti, ztraceji i na cené v lidovém revolu¢nim elementu...

Nastane-li takovato prace, pak zdroven zmizi vSechny stesky na necinnost, neschopnost
hnuti, kterou Ize spattfovati dnes v tom, ze hnuti pozbylo na svém charakteru, svého
vlastniho J4 - a to jediné nasledkem samych ohledt vii¢i svému politickému okoli. Své-
rdznost, sebeurceni bylo hodné uspano, spoutdno v ohledech a kompromisu - a tomu
tieba ucinit konec a nastoupit cesty pfimé, oteviené, vyjiti na osvézujici volny vzduch.
Zde nabydou novych sil a pak budme jisti, ze shleddme se s ispéchem. Proto organizujme
se na podkladé solidarity mezi sebou, povinné bratrské lasky k véci, s uplatnénim hesla:
Piimou akci k osvobozeni proletaridtu a bezpodminecné s heslem skutku rdnu za ranu.

Mstislav

SLOVA SKORO SENTIMENTALNI"
Alois Sefl

Pti tvahach o panujici ,hospodéiské bidé, nedostatku, o odpomozeni tomuto stavu
véci, o prostfedcich a cilech, vzdy skoro vyluovéna jest anebo vlastné vzitymi pomé-
ry sama se vylucuje zena. Mame sice jisty odstin hnuti Zenského u nas v Rakousku,
ale toto pohybuje se napotad v rdmci zdkont socidlné demokratickych, a tieba ze se
i dockdame toho, Ze se budou na ulicich biti pro v§eobecné prévo hlasovaci, jako ang-
lické sufrazetky, ale takové hnuti nenfi s to, aby svym vlivem ptisobilo zaroven k tlaku
emancipace muzu a dévalo tak ochrdnctim dne$niho poréddku najevo, Ze otroci obojiho

* Alois Sefl, ,Slova skoro sentimentalni, Hornické listy: orgdn hdjici zdjmy hornikti, hutnikii a jim
pribuznych odborii v Rakousku 7, ¢. 38 (1911), s. 4.
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pohlavi jiz probouzi se a zadaji svych prav lidskych. Nikoliv! Pakli je Zalostné pohledét
na ty nescetné davy bud otupélych ¢i flegmatickych otrokt, jak beze slova odporu
a nejmensiho pokusu vzepieni se klidné vykonavaji ulozenou jim préci pii hladové,
naprosto nedostate¢né mzdé, jest tim zalostnéji se podivat na zeny jejich, které nejen
ze dle starych pfedsudkt klidné poslouchaji muze, ale svym postavenim dokonce do-
mnivaji se byti nezplisobilymi k tomu, aby na zdpasu hospodaiském bud s muzem, je-li
tento ¢innym, podilu brala, nebo v opa¢ném piipadé jej k tomu podnécovala. Jako by
bylo zapottebi SirS§iho vzdélani, vétsiho rozhledu k tomu, aby se seznaly nase tak do o¢i
bijici protivy tfidni, jako by nestacilo vrhnouti pohled do rodiny zdmozného méstéka
a na jeho ditky, aby se nevzbudila v Zené veskera nevole a Gzas nad kiiklavym tim
nepomérem mezi rodinou jeji a bohace. A dojista kdyby muzi dle starého predsudku
nejradéji zenu nevidéli bud v domdcnosti obirati se kuchyni a ditkami, ¢i dokonce tuto
do préce nehnali, ale naopak i ji ¢inili i¢astnou na v§em, co ve svété proletait se déje,
jinak by hnuti délnické vypadalo a déjiny jsou toho nezvratnym dtikazem, Ze zeny
v bouilivych dobach nehraly vzdy tlohu nejpodiizenéjsi. Zena jest inteligenci tiplné
rovna muzi a musi-li, poméry donucena, ohybati svoji §iji pod jhem kapitdlu, zaroven jako
muz, mé byti i jeji povinnosti a jest jejim pravem, aby se svoji illohy bojovnice dozado-
vala.

Netfeba se tu zminovati Siroce o hrdinnych ruskych revolucionétkdch, ani o nadsenych
bojovnicich Parizské komuny, o boji Zen na barikéddéach v ulicich barcelonskych, anebo,
abychom tu meéli ptiklad z doby nejnovéjsi, o state¢nych zZendch délnikti ve Francii
a Belgii, které rozhoiceny drahotou potravin, vrhly se na krdmy s potravinami a tyto
drancovaly. Tyto dny pravé doznavd vlada francouzskd, Ze tu nem4 co ¢initi s ndhlym
vybuchem hnévu Zen, nybrz s revolucnim odbojem, ktery podob4 se jako vejce vejci
boufim z hladu z let 70. a 80. pfed Velikou francouzskou revoluci.

Zena bohéde nikdy neopousti svych ditek, nikdy nemusi vychézeti ¢asného réana
do mrazu, desté a nepohody. Ona neni otrokem, naopak otroky ma k ruce, jako jeji
majetek. Ona mize si koupiti lidské maso, krev, ano i mléko z prsu matky chudobné
a tak okradé o potravu ditko jeji vlastni. Ditky jeji vyrastaji v blahobytu, obklopeny
v$im komfortem. Maji nadbytek vzduchu, svétla, potravy, nédpoju, vseho, co ruce otroki
pro né vyrabi. Pro né jsou divadla, muzea s umeéleckymi poklady a vysoké skoly a ani
nadoblacné vyse, vnitiek zemé, ani hlubiny ocednu nejsou pro né tajnosti. Tak jest
zivot jejich urovnén a nyni, Zeno ¢i divko, ktera chodis na Sachtu hltati uhelny prach
nebo se otravuje$ v dusnych sdlech tovaren, anebo ktera odkazéna jsi na Ctyfi své zdi
s hejnem ditek a odsouzena v tomto pekle bidy a hladu stréavit cely Zivot, pohlédni
kolem sebe ve Ctvrti délnické a neucini té tento kontrast ihned nadsenou spolec¢nici
muze v zapase 0 osvobozeni?

Aby mohly ziti, musi ditky chudych zépasiti od stfevick hned o kus chleba; musi se
biti, pofad probijeti. Bydli v nezdravych, tésnych doupatech a pfindsi si na bledé tvari
pecet chudych jiz na svét. O péci néjaké se nikdy nedozvi a musi se spokojiti pouze
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s néznym pohledem matky, zijici ustavi¢né praci. Jejich chudoba stoji pted nimi jako
zed, ktera brani svétlu, zfidlu radosti a zivota. K4ze se jim evangelium o trpélivosti
a rezignace a snaz{ se jim namluviti, Ze trpi-li, z viile vSemocného Boha musi trpéti.
Naplnuji nepéstovaného jejich ducha jinymi pitomostmi jesté, aby neodvratné musily
vstoupiti do $1épéji otce-otroka a tak tvotily i ony v budoucnosti ochotny, vykotistovaci
materidl. Nemaji ptétel prazddnych. Uméni neni jim ptitelem, z{istdvd jim cizim. V Bohu
musi spatiovati cokoli jiného nezli ptitele. Inteligence, tato moc, pomoci jejiz se lusti
zéhady prirody a taje Zivota, nenf jim ptitelkyni. Naopak, jest jejich nepritelkyni a snazi
se tato jesté hloubéji do Cerné propasti je vrhnouti.

Nelze je proto karati, kdyz v nadvalu hnévu nad piilisnou nespravedlnosti rozbiji
stroje, které inteligence utvorila a které jim jejich kus chleba docela chtéji od dst utrh-
nouti. Stanou se z nich otroci, jako z vagich muzi a otct, pakli vy nadale s takovou
fatalitou na zivot budete pohlizeti. Nemtzete ani pak mluvit o otrocich galejnich, fim-
skych! Dlazby Londyna, Pafize, Vidné, Petrohradu jsou pravé tak skropeny krvi otrok
modernich jako byvalé galeje a arény fimské. Ci nejsou periodicky skoro vase ditky
v téchto méstech masakrovéany jinymi syny z lidu, proménénymi napadnym oblekem
v hlidaci psy kapitalu?

Tito otroci Londyna, Parize, Vidné, Petrohradu, odevs$ad, jsou tak ¢etni, jako pisek
na bfehu moiském a osud jejich nebude se lisiti od osudu otct jejich a matek jejich,
budou-li tito déle Ziti v tak trestuhodné nete¢nosti. Ci nejsou jesté dosti ¢etni, aby byli
schopni jiti za cilem proti oném, kterymiZ jsme okrddani, vyhladovovéni a zabijeni? Ci
budete tak opatrné a chtiti napfed nahlédnouti do knihy budoucnosti? Zvédéti, setka-li
se ptisti desitileti s tim samym davem nemyslicim? Stan se cokoliv, obraz Zivota naseho,
proletaid, nesnese jiz barev ¢ernéjsich, bida nase dostupuje svého vrcholu! Nemiize
byt vétsiho pekla a Gtrap nad ony, jimiz oplyvé jiZ dne$ni den!

Tedy! Vy Zeny a divky, sestry v praci a utrpeni, bidy a otroctvi, budte i vy pamétlivé
lidské distojnosti; budte odvézné a pamétlivé slavnych prikladi statecnosti, které vase
pohlavi béhem dob dokdézalo. Vy davéte zivot novym bytostem, a méte tudiz pravo za-
dati, aby neslouzily za potravu kapitdlu a délim, ale naopak, aby byly $tastné, predné
silné, aby mohly podniknouti budouci zdpas s odvékym neptitelem a tak daly zdklad
generaci nové, zdravé, silné a na misto Boha zlata dosadily na zemi bohyni volnosti,
rovnosti a svobody. Méjte na paméti, ze ve vas diime sila obrovsk4, kterd v prsou vSech
utlacovanych soucasné probuzena, tplné jest schopna giganticky na pohled zapas

podniknouti a vném i zvitéziti!
Aramis
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OTAZKA ZEN ZAMESTNANYCH
PRI HORNICTVI®

Karel Gena-Lichy

Délnickych Zen a divek, kterych je mnoho zaméstndno na $achtach, bylo dosud mélo
povsimnuto. Odborové organizace horniki jsou jim cizi, ndsledkem cehoz pii hrubé
préaci na rampdch a pfi brutdlnim s nimi zachdzeni ze strany dozorcti jsou stale vice
a vice znemraviiovany a dusevné otupovany i jejich zivotni potieby vzhledem k jejich
namdéhavé prici a k mizernému vydélku za vykonanou préci jsou nedostatec¢né, zvlasté
kdyz divka je odkdzana sama na sebe, nebo vdova, kterd mé ze svého vydélku ziviti
nékolik déti.

Ptihlizime-li k tomu, jak se dne$ni prace zenské ceni, viibec zardzi nejvice vyu-
zitkovani nadenické prace zen pti hornictvi. Divka, ,rampacka“ ¢i ,haldarka® pii té
nejnamdhavéjsi a nejnebezpecnéjsi praci oproti zemédélskym a tovarnim délnicim
dostava v poméru k mzdé muzti mzdu nejnizsi. Nebudeme zde rozebirati pomér pra-
ce zen k praci muzské, ale, je-li dle oficidlniho Setfeni Zena slabsi nez muz, musime
doznati, jedna-li se o praci Zen pfi hornictvi, k niz je tfeba dosti otrlosti a velké sily
svalové, ze pravé délnice na Sachtach ptedci svoji vykonnosti muze jinych odbort
a ze zase jen proto, Ze jsou zenami, nehledi se k jejich vykonnosti a jsou za svoji praci
nejmizernéji odménovany.

Je-1i kli¢ dle pravidel 1ékaiskych Setfeni vzdjemného rozdélovani vykonnosti obo-
jTho pohlavi, Zen a muzi spolehlivy, a sice, Ze sila muze ma se k sile Zeny jako 110:70,
néasledkem ¢ehoz by se mél vydélek zeny k vydélku muze jako 2:3, totiZ zena by méla
dostati na mzdeé dvé tietiny mzdy, jako dostdvd muz - nedostavaji Zeny na Sachtach
zameéstnané nikde tuto mzdu, nékde sotva polovinu, co muz. Z povSechného stanovis-
ka - vykonévaji-li Zeny v jinych oborech praci lepsi nez muzi, protoze jsou obratnéjsi
a dovedou se prizpusobiti pfanim zaméstnavatel i majice lepsi vkus, ktery rozhoduje
o jakosti prace, musi byti - Zeny pfi hrubé préci na Sachtach otrlé i obratné a nad to
svalové silné, naproti slabym délnicim tovdrnim. A pfece ptfi hornictvi vydélek zZeny
je tak rozdilny.

V hnédouhelném reviru severoceském, kde jsou mzdy dé€lnic jesté pomérné vétsi
nez v kamenouhelnych revirech na Kladné a v Nyfanech, vydélaji muz na rampéch

* Karel Gena-Lichy, ,,Otdzka Zen zameéstnanych pti hornictvi“, Hornické listy: odborovy orgdn
Ceskych hornikii 2, ¢. 21 (1907), s. 2-3.
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16 korun, divky a Zeny 8, nejvice 10 korun tydné. Pti préci na Sachtdch vSak nesmime
také prehlédnouti to, ze zde neni takového rozdilu svalové sily Zeny k muzi jako u jinych
odbort; na rampdch jsou po vét$iné zaméstnani stars$i muzi (také pensisté) nebo ti nej-
mladsi hosi, kterym se dvaceti- nebo tficetileté Zeny svoji silovou silou tiplné vyrovnaji.

Vime-li o pficinach a okolnostech, za jakych se Zenska nddenicka prace vyvinula
a jak se toto plati, jest nejméné spravedlivé, kdyz cena préce Zeny se méti dle 1ékaiskych
teorif, podle kterych se kapitalisté nejméné fidi a Zenskou préci ve prospéch svych kapes
vyuzitkovdavaji a necini se vySe mzdy zé&vislou od kvantity a kvality vykonané prace.

Nejvice vydiraji zenskou praci uhlobaroni. Maji-li tovarnici vyrobené zbozi dobré
jakosti, protoze zeny veskerou svoji obratnost a pozornost vénuji na obsluhu stroje,
dostévaji uhlobaroni pracilacinou, protoze praci Zen na Sachtdch nebylo dosud mozno
vSude nahraditi stroji, coz ji ¢ini naméhavéjsi a vyzaduje vice svalové sily nez prace
zen v tovarnéch. Prispély-li technické vymozenosti tovarni vyrobé tak, Ze tovarnici
dostali mnoho prace, kterd byla diive vylu¢nym domécim zaméstnanim zen (pleteni,
predeni, tkani), nasledkem ¢ehoz tovarnici maji vét$i nabidku Zenské préce, je vidno,
Ze z téchto zen, vytlaCenych strojovou vyrobou od préace, nejméné se hlasi o praci na
Sachtach, protoze je to tézka prace, a ze tedy - i rozhoduje-li o mzdé Zen poptéavka
a nabidka prace, kdyz se prace Zen na Sachtdch zadé - uhlobaroni tuto nejvice zneu-
zivaji, $patné ji platice.

Mohlo by se snad namitnouti, Ze Zeny zaméstnévaji se nddenickou praci na $achtdch,
protoze nemaji vzdélani. To by prozrazovalo to, co si kapitalisté mysli a pieji: ze musime
byt hodné hloupi a hodné silni, aby nds mohli hodné vysavati.

Jest jen jisto, ze uhlobaroni vzdy ptibiraji Zeny svalové silné - aby je mohli vysava-
ti - a ze divky vstupujici do prace na $achtu jdou vsttic zkaze fyzické i mravni. Chtiti
odstraniti praci zen pfi hornictvi jest tak nesnadné, jako jest tézké za systému kapita-
listické vyroby upraviti praci Zen tak, aby byla v rovnovaze prace. A proto musime se
smititi s osudem a chtiti jen zabraniti uhlobaroniim v drzém vykotistovani zeny délnice.

Co mame délati? Nejdiive mame za povinnost nehledéti na zeny zaméstnané pti
hornictvi opovrzlivé a podati jim ruku. Pfiméjte divky k tomu, aby s vami vstoupily
do odborné vzdélavacich spolkd, a budte jisti, Ze se vim plnou mérou odméni svoji
¢innosti propagandistek i v organizacich, ¢imz pomohou sobé i pro v§echny.

Divadme-li se zpét do zdpast délnického hnuti, nesmime ptehlédnouti i ¢cinnost vném
pusobivsich zen. Vzdy Zena nejvice ponizovana jsouc naplnéna tim véénym pocitem
vnitfni nespokojenosti, sebeobétovani a lasky udélala pro hnuti mnoho.

Proto pracujici Zeny jako nédenice, chtice byti zZivy a nemajice lepsich vyhlidek,
zajistuji sobé svou existenci kdekoliv, jest nutnd pomoc ze strany muzi i organizace,
aby méné trpély.

K. Lichy
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U SACHTY"
Alois Sefl

Pred cachovnou mlada chasa
vzpurné v houfu stoji,

jisté saze, Certovina,

cerné pikle stroji.

Marné Stajgr naméha se,
by je pfimeél dolt
porucenim. Dneska, chudas,
rozhodné méa smolu.

I pan spréavce v kancelafi,
zveédév, co se déje,

na tu chasu neposlusnou
nevzdélané kleje.

Piimé akce také u nas
cestu sobé klesti,

také zde a okamzité
vitézstvi nam veésti!
Ubohého pana sprévce

do klesti si vzala,
neustupné po pétniku

z nebozaka rvala.

Telefony zacly fincet.
hlésit situaci,

havifi Ze nechti farat

do obvyklych praci.

V mziku na to zas po draté
priletéla zprdva,

7e nam slavné riditelstvi
co si pfejem, dava.

Nu tak hledme! Sle¢na Paula
nesméla a ticha,

také jiz tém uhlozroutim
zluci v téle micha!

Vzpoura podzemniho Zivota

* Alois Sefl, ,,U $achty*, Hornické listy: odborovy orgdn éeskych hornikii 2, €. 16 (1907), s. 4.
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Smeéle, hosi, pfimou akci
razné do nich busit,
k dal$im bojiim a vitézstvim
musime se vzpruzit!
Minimadlka, osm hodin,
za to chcem se rvati!
O procenta at se déli
pani demokrati!

Loisa

STROMY, PRACE, MOZEK"
Karel Geria Lichy

Z préce v $achté lze se naucit mnohému, vidét, citit a rozumét.

Je po Sichté, vracim se zase Stastné domt. Rano uz zebe... Okolo krku médm ovinuty
$al - je to zvykem havii, kdyz jdou v zimé z prdce dom, obaliti si krk $dlem. Mtj $al
méla dfive moje Zena pro nedéli. Po boku mi visi na provazku lahev od piva - na vodu.
Dfive, kdyz jesté byli havifilépe situovani a vdZenéjsi, nosili snad do prace v14hvi kakao.

To jsou ovsem méné dulezité véci, ale doma mé jisté ocekavaji Zena a déti.

Jdu cestou ,0d $achty”“. Korunky stromi naklanéji se do ficky, néco vinkam Septaji
a tajemstvi stromu donese se daleko - az do mofre. Je to takové roztodivné, kdyz stromy
$eptaji si s vinkami ficky. Malé ticky prozrazuji - vSe co védi, vSiem vymletym détem
a prohlubnim skalin, kudy jdou... fekdm vétsim a ty v§ady to opét a opét sdileji - az do
mofe to donesou a kruté mofe to vSechno pohlti a zase vyvrhne na bieh.

Mdam uz za sebou par let podzemniho Zivota, jsem uz velky... kiize mi na dlanich
utvrdla, nasledkem toho snad po¢indm dostavat rozum a dovedu si uz uvédomit, ze
kopat uhli neni vlastné préce, Ze je to misto, kde se vrazdi na téle i duchu. Myslim to
snad také proto, Ze se divdm na vSechno - na zemi i podzemi - svyma vlastnima, str-
hanyma, od uhelného prachu z¢ervenalyma ocima.

Kopam uhli - tak jak ptisel ¢lovék na svét - nahy. Moje dilo je sto nebo pét set metri
hluboko pod hladinou zemské kiiry a tisic, ¢i nékolikrét tisic metrii od jamy, kterou je
tam, do mého dila - ¢erpdn vzduch. Je tam na mém dile uz hodné dusno.

* Karel Gena-Lichy, ,Stromy, prace, mozek", Hornické listy: odborovy orgdn ceskych hornikii 2,
&. 22 (1907), s. 4-5.
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Kdyz ustanu kopat, abych nabral dech, kdyz uz po kolikaté - Zdimam zéstérku, stirdm
pot a vyskrabavam z vlasti i vousi ostfe zasekané stfipky odprysknutého uhle, toz, kdyz
stirdm z mého téla krev, coz mé hodné péli, vzdy znovu - tisickrat proklindm svého
péna, praci a cely svét.

V té hodiné, otraven jedovatym vzduchem, vysilen, kdyz se mi to¢i hlava ,do kola“,
jsem pohrdlivym a je mi v§echno jedno, a jsem pfipraven tomu, kdo by mi pfisel jeSté
»predpisovat®, vrazit §picak, ktery mam stéle u sebe - do zad, rozkopat jej - jako ten
tvrdy, ¢erny kdmen.

Kdyz zase z mého dila - z toho pekla, projedu desatero dveimi s naplnénym vozikem
na hlavni tfidu (tomu fikdm podzemni alej, je tam chladnéjsi vzduch), vrhdm se do
ticky, abych se ochladil a smyl prach, pot a krev. Na bfezich této podzemni strouhy
hem?zi se miliardy bacild vS§ech moznych i nemoznych nemoci.

Tece tam v podzemn{ strouze kalné voda.

V podzemni aleji, kudy chodim a jezdim, stoji tésné vedle sebe zaklinovace borovice
a jedle, které drzi podzemni nebe, aby na né nespadlo. To uz nejsou stromy, nemaji uz
kofeny a koruny, jako mély v lese.

Drievorubci jim je sekali. Pryskyficna viiné proménila se v ztuchlou vini plisné, jez
se na mrtvych dievenich nashromazduje.

Jsou tam - pod zemi, aleje, feky a hvézdicky. Vidim v ddlce na podzemni aleji chu-
mac hvézdicek. Néco se tam asi prihodilo. Prolomilo se dfevéni, nebo spadlo néco
s podzemniho nebe.

Polozili jej do voziku s podzemni pietou, tak pomalounkou, jako tekla podle ko-
lejnic ve strouze $pinavé voda. Jeden, s tou vétsi hvézdickou, natizoval, aby vozik ob-
rétili s dvitky dozadu, aspon kdyby nohy mu vyjely, nikde nenarazi. Tolik v tom bylo
opatrnosti k mrtvému.

Kdyz s priivodem ujeli nékolik metrt smérem k jdmé, prinesl jesté jeden na své dlani
néco - kus, jesté se z néj koutilo, a pfilozil jej s takovym hlubokym a tajemnym tichem
na télo, k zabitému. Patfilo to jemu.

Na nadvoftich $achet vidite hromady rozdrcenych byvalych stromt.

Vzdy, kdyz jdu okolo $achty, pohlédnu-li na hromadu poldmaného rozdrceného
diivi, vzpomenu si na to, jak havii Krtek nesl na dlani jesté teply mozek svého kama-
rdda zabitého v préci.
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LICHY, MIMO CIRKVE"

Karel Gena

Mimo boj védy s dogmaty nadbozenskymi, jez vedou teoretikové, jest tieba, aby i $irsi
vrstvy lidu zdcastnily se v kazdém prfipadé prakticky propagandy protiklerikdlni, v kte-
rémz sméru je nutno stale a stdle se utuzovati a od cirkevnictvi se disledné osvobo-
zovati. V poslednich péti letech zahybalo se - vystupovanim délnickych rodin z cirkve
- dostatecné otazkou klerikalni, coz cirkevnictvi v dosti silné mife rozviklalo. A na-
zory ,také“ pokrokovych stran, Ze jest ndbozenstvi véci soukromou, odpovédeél lid
vystupovanim z cirkvi. A v tom jest veliky vyznam: Necitim-li s dogmaty té neb oné
cirkve, jako svoboddisky ¢lovék z ni vystoupim jiz proto, Ze klerikalismus neohrozuje
vice dnesni svét pfevahou dusevni, nybrz jen silou pocetni, i proto, Ze vystoupenim
z cirkve stojim pak mimo cirkevni ceremonie a ziskdvam si takto volnost proti mnoha
ptipadiim klerikalnich dtokd.

Jesté na jednu véc jest tieba ukézati.

Jsme-li bez konfese, zbaveni cirkevniho kitu, kde knéz ndm nepfipusti jiného jména
mimo nékterého svatého z kalenddre, pro¢, mame-li volnou ruku v pojmenovani svého
ditka tim ndm nejlahodnéjsim jménem, pro¢ netvoiime si jména svych ditek sami, jména
pro nase ditky néco znazornujici, esteticka a lahodici. Mate-li volnou ruku a zijete-li
pro dislednost, pomozte matce, ptivadéjte jeji cit v srdci jiz u pojmenovani plodu jeji
lasky pro lidskou dtistojnost a svobodu.

Potkal jsem jednoho bezkonfesniho tatu, ktery Sel z okresniho hejtmanstvi, kde byl
prihlésiti novorozeného syna. - Optam se, jak mu bude fikat? - ,Franta.” Namitkou jsem
projevil, Ze se mi to jméno nelibi. - A kdyz pry ,stard“ fekla, ze chce, aby se jmenoval tak
jako ja. Brzy na to potkal jsem druhého, ten byl pfihlasiti novorozenou dceru. ,Budeme
jitikat Kvétena - Kvétuska“, ihned se mnou sdilel. ,Komisai mi povidal, jaky pry mam
pékny vkus. - Hezké pry jméno, ted v maji.“

Je vidét, jak mnoho zdlezi na muzich, otcich rodin. Kdybychom nase Zeny blize se-
zndmili s dilezitosti nasi véci, vzdy by v pojmenovéani svého ditka jinak rozhodovaly
a politické urady nam ptlijdou vzdy spiSe vsttic nez katolicky knéz, ktery u kitu jména
nami voleného mimo kalendai odpira.

A tak mnoho hezkych jmen si mtizeme sami dle svého vkusu utvofiti, kolem-li se
ohlédneme. Z ptirody, z préce, zZivota, z kazdého slova ndm lahodiciho. A jak pékné

* Karel Gena-Lichy, ,Mimo cirkve“, Hornické listy: odborovy orgdn éeskych hornikii 2, ¢. 15 (1907),
s.2-3.
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zni: Barvena, Bélena, Bojovna, Bortivka, BoZzena, Boufe, Citenka, Cervena, Dobroslava,
Dolenka, Duhanka, Hrusenka, Hustinka, Hvézdénka, Chrpénka, Jablenka, Jarka, Jaroslava,
Jafina, Jitfenka, Kamena, Krdsa, Kvétena, Laskyslava, Lu¢enka, Majenka, Merunka, Mi-
lena, Mira, Mnozenka, Modiena, Muzslava, Nadéje, Nézn4, Obétina, Obrana, Ocelovna,
Ohenika, Ovocena, Po¢ina, Polina, P$enka, Prace, Pestrona, Ri¢enka, Rudénka, RiZe,
Samobojka, Sklizen, Slunenka, Slunkomila, Snaha, Snézka, Stromena, Svobodoslava,
Travéna, Touha, To¢na, Uroda, Vazend, Vasenslava, Vesna, Vétra, Vzdu$ena, Vodénka,
Vr$enka, Volnoslava, Zeménka, Zeméslava, Zelenka, Zimka, Zatena, Zdravenka, Zenka.
A takovych jmen, dle etymologie ceské, miiZete si utvoriti do tisicti, ba vice, nez bylo
v$ech svatych, vSech klerikalnich kalendait dohromady na svété. MtiZete si tvoriti
jména i muzsk4, jako: Jeseti, Kazimir, Laskyvoj, Radostin, Vesmir, Zenslav, Zito$ atd.
Ostatné proc¢ bysté svého syna nemohli zase jmenovati Rudénka nebo Vzdusina atd.

STAVKA MATEK"

Gaston Montéhus, Alois Sefl

Allegro.

Kdyz rozzuif se valky bési

a smrt a zkazu $iti v dal,

kdyz mluvi déla, mitrailesy,
ach, jaky to na svété zal!

Kdyz muzi jsou tak zdivocili

a vrazdi se bez milosti:

Nuz zeny, vzhiru, budte bdély,
spéste na pomoc lidskosti!

Refrén:
Odeptii zalidnovat zemi
a zastav, Zeno, plodnost svou,

* Z francouzského origindlu Montéhus (Gaston Mardochée Brunswick), La Gréve des meres pie-
basnil Alois Sefl. Alois Sefl, , Stavka matek”, Kapesni kalenddr anarchistickych socialistii odbordrii
(Duchcov: nakladem Hornickych lista, 1911), s. 116-117.
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jen stdvka matek svéta zméni!
Projev méstakim vili svou!
Haj svoje télo, bran svou krev,

az zni¢i tyrany tvij hnév!

II

Nez syn tvj v bidé dospél v muze,
trpélas dlouhych tficet let,

tu platit dan jest z krve luze

a zitf jeho znici kvét!

Tvij hoch, jenz vzdy byl tvou nadéji,
jejz zivilas v zivoté svém,

ten v ddli ve vdle¢ném reji

zmird na poli krvavém!

Refrén:

Odepti zalidnovat zemi...

I1I

Coz maj oblaka jakych mezi,

coz neskryji snad cely svét?

Pro¢ §iif hranice na zemi

tolik nestésti, tolik béd?

Neni vitézstvim zadny zlocin,

kdo seje smrt, ten lotr jest,

my Certa dbdme vasi slavy;

sami si hajte svoji Cest!

Refrén:

Odepti zalidnovat zemi...
Aramis
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PROBLEM POHLAVNI
Novo-malthuism a zena®

Vaclav Draxl

Vice jesté nezli délnik musi Zena ciliti k svému osvobozeni metodou Novo-Malthuismu,
at jakéhokoliv druhu jest jeji postaveni socialni. Ona jest prvni, ktera uzivati bude tri-
umfi ideji téchto. Ona jest to, kterd sndseti musi biimé matefstvi, toto zlo manzelstvi
arodiny, ona trpi pod brutalni nadvlddou samce a jeho hospodéiskou situaci. Chce-li
se osvoboditi, musi se predev$im stéti pani svého téla. Jest jiz svrchované na Case, aby
sobé uvédomila zena svého préava, Ze mtiZe naprosto sama o sobé disponovati, sama
urciti, chce-li se oddati, chce-li dati zivot novému tvoru. V ten den, kdyz zena bude
matkou dle jeji libosti, nebude vzdalena svého osvobozeni kone¢ného.

Pouze smés$né pojmy o ldsce, pojmy, zdédéné nabozenstvim kiestanskym, mohou zenu
nechati zapomenouti, Ze ona jen ma pravo o tom rozhodovati. Ona jest to, kterd v periodé
deviti mésici vSecky télesné funkce soustfeduje k titvaru nového Zivota. Ona jest to,
kterd mtize a musi fici, chce-li dati vzniku nové bytosti, ktera se vyvinuje v jejim zivoté.

Na nestésti v§ak neznalost prostiedk proti poceti nedovoluje jim jesté v plné miie
zbaviti se tyranie matefstvi. Jedny zfikaji se radéji lasky ze strachu pted osudnymi
nasledky. Druhé opét ve své beznadéjnosti sahaji k prostfedku nevhodnému a nebez-
pec¢nému, ponévadz pokoutné provadénému, k potraceni. Pocet Zen, které potrati, jest
hrozny.

Kazd4 mladé divka, svedena a opusténa svym milencem, saha k tomuto prostfedku
ze strachu pfed svou rodinou, sousedy, vefejnym minénim. Kazda manzelka, které
se zd4, ze jiz dosti zakusila matefstvim, nevdaha timto zptisobem se uvolniti. Slovem
bida, stavajici moralka, strach pifed budoucnosti nuti Zeny moderni ¢im dal tim vice
vymykati se z pout matefstvi. Jsou v tom podporovany ¢etnymi Sarlatdny, babami i lé-
karniky. Tisice jich to zaplati Zivotem a nescetné jich nasledkem kratké chvilky vasné
vadne a chiadne po cely Zivot. ,Potrat jest legdlné zlo¢in. Védecky neni v§ak takovym.
Jest nutno doufati, ze ideje Novo-Malthuismu budou jednou triumfovati a ze potrat,
praktikovany za nejlepsich podminek pomoci hygieny, uznavan bude jako potiebny,
nutny, lidsky, kdyz zena bez jakéhokoliv diivodu nebude chtit dat prosté vzniku tvoru
novému, kdy nebude chtit byti matkou.”

Propagétoti Novo-Malthuismu jsou to jediné, ktei{ logicky a odvazné nelekaji se $i¥iti
pravdu o ndpravé uzite¢né, o prostiedcich proti zaujatosti, pokud se tyce matei'stvi.

*Véclav Draxl, ,,Problém pohlavni. Novo-Malthuism a zZena“, Hornické listy: orgdan hdjici zdjmy
hornikti, hutnikii a jim pFibuznych odborti v Rakousku 6, ¢. 28 (1910), s. 1-2.
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STAVKA RODICEK”
Vaclav Draxl

Pro lasku bozi, vlastné pro lasku k vlasti, plodte ndm déti, déti, déti! - volaji méstaci
k proletditm. Vlast jest v nebezpeci atd. A hlas volajicich neni hlasem volajiciho na
pousti. Jsou zde jesteé ti, kteti spéchaji na pomoc, aby zachrdnili vlast, sebe a stranu.
Socidlni demokracie v Némecku prvni dava k tomu popud a spécha na pomoc méstakam.

V Diisseldorfu vladni a 1ékafsky rada Borntrdger nazval Zeny, které omezuji se
v plodnosti, prostitutkami a k vyroku tohoto pana uznaly hlavy zenského hnutf soc.
dem. v Némecku za vhodno se ptipojiti!

Posly$me vyroky pana Borntrdgra a nejpfednéjsich viidkyn soc. dem. Zetkinové
a Luxemburgové, v této véci, jak shoduji se burzoa a soc. demokratka.

Pan Borntrédger v jednom spisu pravi:

Omezovéni plodnosti jest za kazdé okolnosti ptitézi. Pouzivdinim ochrannych

prostfedkt klesa otec na zabavni prostiedek a Zena na privatni prostitutku. Kazda

obhajoba jest zddnlivym dtvodem, kterym konecné vrazdu a loupez miizeme

krasliti. - Nafky na hrubost mlddeze pochdzeji zfejmé z rodin, kde vznik déti

uméle byl regulovan, jak mohou také takové rodiny své syny a dcery vychovati

v mravnosti a cnosti?

Pani Kléra Zetkinovd vyjadfila se dne 22. srpna 1913 v Berliné na schiizi zen:

Celé piil stoleti byla to hrdost a sila soc. dem., Ze energicky odmitla méstacké
mastickarstvi, které sméfuje na konec k tomu, k oklamdni proletariatu, aby ne-
premyslel o svém tfidnim postaveni v kapitalistickém statu, nechati se klamati
tim, Ze zlepsi se existence jednotlivych rodin nebo mens$i tfidy. Vzhledem k této
skutec¢nosti jest to hanebnost, Ze v pfitomnosti musime se branit proti prosttedkiim
meéstackych mastickdrti. Omezovéani plodnosti neninic jiného nez tfeti revolu¢ni
prostfedek. Ono vyplyva z méstacko-anarchistického nazirdni, nebot oni berou za
méfitko ne proletariét jako tiidu, nybrz jednotlivou rodinu, jeji zivotni podminky.
Ona slouzi za zivotni prostiedek jako individudlni, na misto cilevédomé tfidni
akce proti méstacké spolecnosti. Doporuc¢ovani umélého omezovani plodnosti
odpovida teorii méstaku a tato nesmi byti zatahovdna mezi proletariat a omezovani
plodnosti jako revolu¢ni zbran proti kapitalistickému pofadku nesmi se propagovati.

* Véclav Draxl, ,Stavka rodicek”, Hornické listy: orgdn hdjici zdjmy hornikii, hutnikii a jim
pribuznych odborii v Rakousku 9, ¢. 38 (1913), s. 3-4.
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Omezi-li proletaridt pocet déti, aby nebylo nadbytek pracovnich sil, pak ne-
bude tim postizen kapitalismus, nybrz on dovede si zaopatfiti laciné pracovni
sily z ciziny, ano i ¢inské (kuli). Také militarismus nebude poskozen, nebot pii
omezeni porodli zachova se stat dle vzoru Francie prodlouzenim doby sluzebni.
Tak nenf omezeni plodnosti zddnou zbrani revoluc¢ni, nybrz méstackou a reakéni
utopii. Uskute¢nénim omezeni porodti nejen Ze bereme militarismu vojékd, ale
zmens$ujeme armadu tiidniho boje a déjiny ndm dokézaly, ze boufici se ttidy
vitézily ne kvalitou, nybrzZ mnozstvim. Proletaridt nemtize si pomoci svépomoci
jednotlivcty, ne ptijmutim ochrannych prostredki do erfurtského programu, nybrz
jen skrze velké tfidn{ akce. Proto musime stavku matek, ,omezeni plodnosti’, jako
mastickarstvi odvrhnouti.

Pan Borntrédger a Zetkinové kazdy vychdzi s jiného hlediska, ale cilem se shoduji: prvni
potfebuje vojéky a tovarni otroky a soudruzka Zetkinova potiebuje veliké poslusné
masy, hlasovaci stado.

Na téze berlinské schiizi referovala téz nadradikdlka Rosa Luxemburgova.

Takovymi zZvasty musi soc. dem. potirati omezovani plodnosti. Z referat obou
vadkyn kazdy by véril, ze maji doma celé kréli¢i chlivky svych potomkt. Ach, kde
pak: Ony jsou zrovna tak prozfetelné jako ostatni damy méstaki a ndlezité se zdrzuji
plodnosti, ,chrani se déti jako Cert kiize“. OvSem s omluvou, Ze jako viidkyné maji
préavo na stavku v plodnosti a plozeni pienechévaji proletdikam, pro které je to dobré.
Ony mohou hromadné vyrabét déti, aby rostla strana. Faktem je, Ze kdyby omezeni
porodti nebylo nebezpec¢né burzoazii, dne$Snimu fadu kapitalistt, jisté by nebylo toho
néarku od dvorniho rady az ke kléru, slechté a vlastenciim. Ano, vSichni, ktef'f vlidnou
$irokym masdm, hrozi se myslenky omezeni porodt. -

Proletaiky chtéji byti lidmi. Jest to prvné v déjinach lidstva, kde nemajetni chapou
se prostfedkti regulovati své potomstvo na miru omezenim porodt. Tim nastupuje
délna t¥ida urcitou cestu k spolecenskému vzestupu.

Proletaiky chtéji byti lidmi.

To, co az dosavadné vyhradné ¢inily (co bylo jim privilegif), dokaZi také ty zavrzené.
Zvlastni intelektualni sily vyvstévaji jako samostatna tfida, dusevneé silnd, proti svym
utiskovateliim ve vSech smérech. Bez zdkonii ddvaji nadbyte¢nému poctu déti laufpas.
Tim proletariat vylucuje zdkonodarné politiky a dél4 politiku sdm a tak provadi tichou
revoluci. Nejen socidlné-revoluc¢ni, nybrz také jako cast veskerého lidstva, spéjici stéle
kvys$simu stupni, odlucujic se takto od zvitecich zvyklosti. A posledni znamend zmenseni
proletaiské bidy, zmensenim poctu porodd, v kterémzto ptipadé zadny zakon nemiize
pfedepisovat ani kontrolovat plozeni, zdali manzelé zabranuji oplozovéani ¢i ne. Zde
nepomdahad néiek ani parlament, at jiz chce tak neb onak. Zakony jsou zde bezmocné.
Kde existuje v dnes$ni spole¢nosti pofddek, kdyz o koné a psa jest 1épe postardno nez
o ¢lovéka. Zena proletaika, kterd nejvice zakousf tihu bfemena ¢etné rodiny, ta pro-
letaika tvoti sama sviij zakon.
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Zena proletaika, kterd uzavrela svtij klin, jest si sama zdkonem, svym bohem, stdtem,
vlastni stranou. Jest samovladcem svého osudu. Co to znamend, nemutizeme dnes ani
pochopiti.

A proti osvobozujici se zené proletéfe vystupuji riizni pfitelickové ne zrovna rozum-
nymi prostifedky (klidné hodujici v pfepychu si hovici svét zvitat byl vyrusen z jich
pozitku, vlajicim skute¢né ¢ervené revolu¢nim hadrem), ihned zahéjena stielba proti
nému za pomoci - také Cervenych rrrrevolucionaia. Zastavi ubytek poroda?

Nel!

Zivotni poméry a podminky Zivota, siln4 touha po volnosti, jsou rozhodujicimi pro
zenu proletafku. Kasle na fiiukdn{ umravnovatelti a natrky vlastencti, ona jde klidné

v pfed ku svému osvobozeni.
Mst.
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Kontradikce Casopis pro kritické mysleni Roénik 7 &islo 1 (2023)

PROTI DIKTATURE,
PROTI IMPERIU,
PROTI NADVLADE

Soucasné mysleni béloruského, ruského
a ukrajinského anarchismu

Dagmar Magincovd, Max Séur
a Miroslav Tomek (eds.)

Against Dictatorship, Against Empire, Against Domination. Contemporary Thought
in Belarusian, Russian and Ukrainian Anarchism

Abstract

This selection of texts offers excerpts from contemporary debates in Belarusian, Russian,
and Ukrainian anarchist movements. Topics include protests against Lukashenko, the
left’s position on the Russo-Ukrainian war, and the legacy of anarchist theory and prac-
tice of the Makhnovist revolutionary movement (1917-1921) in Ukraine along with their
impact on the present.

Keywords:

Belarus, Russia, anarchism, direct action, Nestor Makhno
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BELORUSKO

Uvod

Anonymni padesdtistrankovd broZura Ja vychozu. Kriti¢eskij analiz vosstanija protiv
diktatury se objevila na webu béloruského anarchistického kolektivu Prameri (Ces. Paprsek)
v lété roku 2021, k prvnimu vyroci prezidentskych voleb, jejichZ zmanipulované vysledky
vedly k dosud nevidanému vzepéti obcanského odporu proti Lukasenkové autoritdiskému
rezimu. Dle naseho ndzoru se jednd o nejlepsi rozbor pricin neuspéchu povstdni, podany
Jjeho bezprosttednimi ucastniky, ktery v fadé ohledii pred(i profesiondlni politologické
analyzy, napsané vétsinou z liberdlnich a nedostatecné kritickych pozic.

Dagmar Magincové4 a Max S¢ur

Anarchisté a protesty”

Anarchistické hnuti bylo pfi zahajeni volebni kampané pomérné oslabené. Pokusy
o vytvoreni spole¢né platformy a mobilizaci rtiznych skupin selhaly uz v kvétnu: néktet{
anarchisté méli pocit, Ze nové volby mohou jen stézi ptredstavovat prilezitost ke svrzeni
diktatury. Jini se spolecné prace nechtéli tcastnit kviili nedostatku ¢asu, problémim
s koronavirem a dal$im osobnim vécem. Celkové méla vétSina anarchistického hnuti
jen nejasnou pfedstavu o tom, co by se mohlo v srpnu stat.

Prestoze se nepodarilo doséhnout obecné dohody, néktei{ anarchisté se zacali tic¢astnit
politickych procesti kolem voleb. Na socidlnich sitich byl aktivni kolektiv Pramen a bloger
Mikola Dziadok.! Prvni z nich vyzval v ¢ervenci k bojkotu volebniho spektaklu a protestni
mobilizaci 9. srpna. Dziadok zase po celou dobu volebni kampané aktivné informoval
o protestech a politice kandidatt.

Nékteré afinitni skupiny? se zapojily do pouli¢nich aktivit: v Minsku a dal$ich méstech
vylepovaly letdky a samolepky vyzyvajici k volebnimu bojkotu.

* Ja vychozu. Kriti¢eskij analiz vosstanija protiv diktatury (Minsk: Pramen, 2021), s. 30-35, 42-46.
! Mikola Dziadok (*1988) je anarchista, novinaf a politicky vézen (vzdélanim pravnik a politolog).
Byl véznén v letech 2010-2015, o svych zku$enostech napsal knihu Paralelni svét v barvé (2017,
¢esky 2018 v Nakladatelstvi Anarchistické federace). V listopadu 2020 byl znovu zatéen a o rok
pozdéji odsouzen k péti letim let vézeni. (Pozn. piekl.)

2 Afinitni skupina - zpravidla do¢asn4, mal4, nehierarchicky a autonomné organizovana skupina
zaméfend na piimou akci. Inspiraci bylo organizovéni anarchistického hnutf ve Spanélsku uZ
na pfelomu 19. a 20. stoleti, od sedmdesatych let 20. stoleti se zacaly afinitni skupiny ve svété
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Zvlastni pozornost si zaslouzi skupina ve mésté Baranavicy, kterd se aktivné podilela
na organizaci meéstskych shromazdéni. Tento kolektiv poskytl vybaveni a dokédzal zajistit,
ze kazdy protestujici mél k dispozici mikrofon. Jeden ze zdejsich vetejnych anarchisti
aktivné vystupoval na shromézdénich s anarchistickym programem a agitoval, aby lidé
vystupovali nejen proti Lukasenkovi, ale proti autoritafstvi obecné.

Pied volbami byly informac¢ni platformy anarchisti malo viditelné, s vyjimkou
blogti anarchisty Mikoly Dziadoka. Po volbéch se situace dramaticky zmeénila. Diky
piitomnosti anarchistti v ulicich se mnoho Bélorusti zacalo aktivné zajimat o anar-
chistické myslenky. Malé medidlni skupiné se podatilo pfedstihnout velké platformy
pfi ur¢ovani informacni agendy na webu i v ulicich. Pfes medidlni riist vSak anarchisté
nemohli vyuzit svého vlivu k definovani forméatu dalsich akcf - byli jsme vylouceni
z liberdlnich skupin planujicich nedélni akce, navzdory mnoha pokustim dostat se do
tohoto uzavieného klubu. Zaroven si vétSina anarchisti dobfe uvédomovala, Ze pokud
bychom vyzyvali k akcim samostatné, byly by represe mnohem vétsi nez v piipadé
pokojnych vikendovych demonstraci.

Po volbach se anarchistim podatilo zorganizovat opravdovy odpor nejen v Minsku,
ale i v nékterych dal$ich méstech. Organizované afinitni skupiny se Gcastnily jak stfett
s pofadkovymi silami OMON (Oddil milice zvla$tniho uréenf) a Vnitinim vojskem, tak
stavéni barikad v riznych ¢astech Minsku. Jak se ale ménila taktika protestti a rostl
pocet jejich ucastnikd, byli anarchisté vytlaceni do pokojné protestujicich davti.

V prvnich dnech po stfetech a pfi prvnich nedélnich pochodech se nékteti anarchis-
ticti aktivisté obavali spi$ negativn{ reakce protestujicich nez represi. Videozdznamy
a fotografie takzvanych ,podnécovatel”, identifikujici organizované skupiny pokojnych
demonstrantti, odradily nejaktivnéjsi protestujici z prvnich dnti od ucasti na dalsich
demonstracich.

Az za nékolik tydnt se podatilo piekonat obavy z moznych konfliktd uvnitf protest-
niho hnutf, coz by se dalo povazovat za promarnénou piilezitost revoluéniho anarchi-
stického programu. Neékteré afinitni skupiny provadély agitaci pti nedélnich protestech
a pres tyden se icastnily mensich akci. S rostoucimi represemi se anarchisté opét stali
vitanymi hosty na v§ech shromézdénich a méli hlavni slovo, pokud $lo o bezpecnostni
kulturu.? V té dobé vSak uz represe zasdhly mnoho aktivista.

znovu vyuzivat pfi masovych protestech mirovych aktivistti, environmentalisti, antikapitalist(,
alterglobalistt atd. (Pozn. ptekl.)

3 Bezpeénostni kulturou se dnes rozumi to, ¢emu se dfive fikalo konspirace, tedy predeviim
pouzivénibezpecnych komunikac¢nich kandld. V autoritaiském rezimu, zaloZzeném na represich,
jakym je Bélorusko, je bezpecnostni kultura klicova. Podrobné o bezpec¢nostni kultufe instruoval
anarchistické hnuti napt. Thar Alinévic¢ v knize Jedu do Magadanu: vézerisky denik anarchisty
(Praha: Nakladatelstvi Anarchistické federace - Antifasistickd akce 2014, 20222 ptivodné rusky
2012), kterou napsal jako véznény anarchista s pfimou zkus$enosti s metodami policejnich vy-
Setfovatelt. (Pozn. piekl.)
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Celkové se anarchistické hnut{ béhem protesti nedokdzalo plné konsolidovat. V prii-
béhu nékolika mésicti se protestti i¢astnily jednotlivé skupiny anarchistt, ale takzvany
¢erny blok nikdy nedal dohromady vic nez tticet lidi. Dtivodi bylo hned nékolik:

— Kolektivni represe anarchistického hnuti v roce 2017 méla dopad na ochotu ti¢astnit
se liberdlnich demonstraci ve velkém bloku. Je tieba pfipomenout, Ze jen v Minsku
bylo tehdy béhem protesti proti dekretu o zdanéni ,pfizivnik“ zadrzeno asi padesat
anarchistt. Nékteii soudruzi se pfes tehdejsi represe nedokézali pfenést.

— Absence dlouhodobé spoluprace aktivistt (nékteré afinitni skupiny spolu nikdy
nespolupracovaly). Nékteré afinitni skupiny vznikly z lid{, ktef{ se ptredtim spole¢nych
akci netcastnili. Tento typ spontdnni organizace je sice vhodny pro kratsi casové ob-
dobi, ale je velmi obtizné skupinu zachovat na del$i dobu kvtili neustalému vnéjsimu
tlaku. Mnoz{ z anarchistii zapojenych do protestti mezi 9. a 11. srpnem nejsou ¢leny
organizovanych kolektivti a nezapojuji se v ramci néjaké spole¢né koordinac¢ni strategie.

— Piima represe na samotnych pochodech. Mnozi lidé nechtéli byt pii pokojnych
pochodech vystaveni zadrzeni na ¢tytiadvacet hodin nebo obvinéni z trestného ¢inu.
Strategie GUBOPIK (Hlavni titvar pro boj s organizovanym zlo¢inem a korupci) a KGB
byla pro mnohé nepochopitelnd, protoze represe vici aktivistim probihaly s nékoli-
katydennim zpozdénim.

— Anarchistické hnuti bylo hodné roztiisténé kvtili mnoha nevyfesenym konfliktim.
To mélo také vliv na moznou spolupréci mezi nékterymi kolektivy.

— Tradi¢né anarchistickd punkova subkultura se do zna¢né miry zdrzela Giasti na
protestech, opét kvtli relativné vysoké mite represi viici anarchisttim.

— Mnoho starsich aktivisti anarchistického hnuti se bez vysvétleni zdrzelo ticasti
ve spole¢nych blocich. Pomérné hodné z nich se individualné nebo s nékolika piateli
ucastnilo pokojnych protestt.

To jsou jen nékteré faktory, jez ovlivnily nepfili§ ispésnou mobilizaci k Gc¢asti v anar-
chistickém bloku.

Fotbalovi fanousci s protirasistickymi nédzory odmitali s anarchisty spolupracovat
kvtli vysoké pravdépodobnosti represi ze strany GUBOPIK a KGB vtci anarchisttim.
Proto se protestti Gcastnili samostatné a v malych skupinkdch také antifasisté.

Mezi anarchisty vznikla také skupina partyzand, kterou tvofili zkuseni aktivisté.
Alinévi¢ a Dubouski ilegdlné pfekrocili bélorusko-ukrajinskou hranici, setkali se s Ra-
manauem a Razanovi¢em,* nékolik tydna pokracovali v aktivnim boji proti rezimu
a provedli nékolik zhatskych ttokd. Piestoze byla skupina pii pokusu o iték na Ukrajinu
zatCena, samotny fakt jeji existence se stal dtilezitym pro udrzeni image odhodlaného

* Anarchista Thar Alinévi¢ (rusky Igor Olinévi¢) je mezinarodné zndmym politickym vézném
béloruského rezimu. Poprvé byl zat¢en vroce 2010 a ndsledné bez diikazti odsouzen k osmi lettim.
V roce 2020 byl za icast v protivlddnich protestech znovu zatcen a o rok pozdéji odsouzen ke
dvaceti letim. Dal$imi odsouzenymi v tzv. kauze anarchopartyzént byli Siarhej Ramanau (na
20 let), Zmicer Razanovi¢ (na 19 let) a Zmicer Dubouski (na 18 let).
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anarchisty. I pro mnohé liberdly predstavovali anarchisti¢ti partyzdni vyznamny pfi-
klad organizovaného odporu.

Represe proti anarchistiim zacaly je§té pfed volbami. Mnoho zndmych anarchisti
bylo nuceno pfejit do ilegality. Napiiklad Mikola Dziadok se skryval od ¢ervence do
listopadu (byl zatéen v diisledku zvlastni operace GUBOPIK).

Za zminku také stoji, ze ndvrat k normdlu v anarchistickém hnut{ probéhl pomérné
rychle. Uz tyden po volbéch se vice nez 40 procent ic¢astnikt hnuti vratilo ke své préci
a kazdodennimu zivotu. Zapojeni do politické organizace se vyrazné snizilo, kdyz
konflikt deeskaloval. Mnoho anarchistti uvétilo liberdlnimu pojeti pordzky diktatury.
Ve svétle toho se pochopitelné ztratila chut stat na barikadach - mnozi se domnivali,
Ze i bez ticasti anarchisti se Lukasenko uz neudrzi.

Opét doslo k chybé, kterd vlastné pripravila anarchisty o hnuti: nejméné deset anar-
chistli a pét antifasistl je za mfizemi. Mnoho soudruhti opustilo Bélorusko a hleda
bezpecné utocisté pro dalsi politickou praci. Nékteti prosli mucenim a bitim. Béloruské
anarchistické hnuti bylo v podstaté rozbito represemi. V zemi zlistaly malé skupiny,
které se dal organizuji proti diktatuie, ale mira ttlaku ze strany statu neumoznuje ani
zékladni agitaci. Represivn{ organy znaji jména mnoha aktivistti a v piipadé anarchis-
tickych akci se ke zndmym aktivistim pomérné rychle dostanou.

Anarchistické solidarni struktury funguji i nadéle: ABC-Bélorusko® podporuje vézné,
pronésledované i jejich rodiny.

V soucasné fazi se zbyvajici aktivisté spiSe snazi ptezit v prostiedi represi nez se
zapojovat do plnohodnotného politického boje. Vyhlidky anarchistického hnuti jsou
mlhavé a je obtiZné si predstavit dalsi existenci anarchistd v sou¢asném prostiedi.
Znacny zéjem o aktivisty ze strany GUBOPIK a KGB komplikuje jakykoli kontakt s lid-
mi zvenci, kteti se kvtili vazbdm na anarchisty obdvaji dal$ich problému. A prestoze
informacni projekty jako Pramen se i nadéle tés$i zdjmu ¢dsti béloruské spolec¢nosti,
tento zdjem stdle klesa.

Nen4sili a nec¢innost

Az do cervna 2020 mély protesty v Bélorusku vét§inou nendsilny charakter. S vyjim-
kou anarchistt nikdo k nasilnému odporu proti represim nevyzyval. V 1été se v§ak
tato situace velmi rychle méni. K prvnim potyckdm s béloruskymi policisty dochézi
v mensich méstech. Pfi¢inou se stavaji pokusy o cilend zadrzeni{ a pokusy o vysvo-
bozeni zadrzenych osob. Tyto akce jsou spontanni a mimofadné Gcinné - bélorusky
rezim nenf zvykly na odpor obyvatelstva a jakykoli odpor vyvolédvd v prvnich tydnech
na strané karateld® zmatek.

® Béloruskd organizace mezinarodni platformy Anarchist Black Cross (Anarchisticky ¢erny kiiz)
vénujici se podpofte politickych véziili (zejména anarchistti) v Bélorusku ptisobi od roku 2009.

6 Ruské oznadeni pro piislusniky represivnich slozek.
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Cervencovy ttok na piislusniky OMON v Minsku se stdvd pro mnohé protestujici
zlomovym okamzikem. Ukézalo se, Ze pravé tato neporazitelné specialni policejni
jednotka se v konfliktni situaci velmi rychle hrouti. Bélorusky OMON se po generace
snazil budit dojem bojovnika, ktery dokaze fungovat v téch nejtézsich situacich a zpa-
cifikovat nepokoje. Jenze ani Casty trénink mladym lukasistickym dutohlavctim pfii
konfrontaci s demonstranty v ulicich nepomohl. Uprk tézkoodénct zménil pomér sil
v ulicich - Bélorusové si uvédomili, ze mohou karatelim celkem tispésné Celit.

Po téchto stietech se konalo mnoho mensich shromézdéni a pochodti. Mnoho skupin
i béznych obcant se ptipravovalo na hlavni udélost - den voleb. Piestoze nékteii stale
doufali v pokojné feseni konfliktu s diktaturou, vétsina lidi po celé zemi se v den voleb
aktivné postavila policii na odpor. Na nékterych mistech se obyvatelstvo dokdzalo na
jednu noc od diktatury zcela osvobodit. V Minsku a dal$ich velkych méstech se karate-
lim podatilo do rana ,vycistit“ ulice, ale hnuti zastavit nedokdzali. Nasledujici vecerni
a no¢ni protesty ukdzaly ti¢innost aktivnhiho odporu a decentralizace.

Podkopavéni autority ministerstva vnitra pokracovalo. V zoufalé snaze zabranit
protestiim sebrali karatelé kazdého, kdo vypadal jako protestujici. BEhem dne se poli-
cisté v antonech, autobusech i sanitkach snazili vyvinout aspon néjaky tlak. Nahodna
zadrzeni navysila pocet lidi postizenych politickou represi v zemi. Tato taktika vedla
napiiklad k zadrzeni mnoha délnik, kteifi se vraceli z ve¢ernich/no¢nich smén. To
nésledné zvysilo miru konfrontace v tovarnach a bylo jednim z katalyzétori stadvkového
hnuti v zemi.

Pro nékteré protestujici z liberdlniho tdbora byla mira konfrontace piili$ vysoka. Nasili
represivnich orgénti vedlo béhem pdr dni k dmrti nékolika protestujicich, ke stovkam
zranénych a k mucenf tisicti lidi na policejnich sluzebnéch, v celach predbézného za-
drzeni a ve vazebnich véznicich. Pro relativné mirumilovné obyvatelstvo zemé byla
tato represivni taktika prekvapenim.

V reakci na nésili zacaly ¢tvrty den povolebnich protestt pokojné pochody: stovky
pfevazné zen odénych v bilém s cervenymi kvéty se shromazdovaly v centru Minsku
s pozadavkem zastaveni policejni brutality, propusténi vsech vézna a svobody shro-
mazdovdani. Represe proti Zenskym pochodiim zpocatku uplatnény nebyly.

Pacifismem se zacalo zastitovat mnoho liberdlnich medialnich platforem. Ukonceni
nasili bylo v této fazi hlavni agendou protestti. Prvni nedéli po volbach vysly do ulic
mést po celé zemi statisice lidi. Néco takového se v Bélorusku jesté nikdy nestalo. V ten
den se zdalo, ze diktatura prohrala a my se konecné mtizeme svobodné nadechnout.

Jak uz bylo feceno, liberdlni ¢4st protest(i vnimala tento den jako zacatek konce
Lukasenka. Po tak velké demonstraci mél diktator definitivné odejit. Ale nedostatek cilt
se ukézal jako problém, ktery protestujici nedokézali vyfesit. Jen v nékolika pripadech
se demonstranttim podafiilo pochodem k vazebnim véznicim dosdhnout osvobozeni
véznu (v Minsku takovyto nékolikatisicovy pochod vyustil v konflikt s dobrovolniky,
kteti kolem policejnich sluzeben a cel pfedbézného zadrzeni vytvorili dal§i obrannou
linii proti protestujicim - diivodem takového jednani byly dohody mezi dobrovolniky
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a spravou represivnich orgdnt, které podle dobrovolniki mohly byt v ptipadé pokusti
o natlak poruseny). Samotné demonstrace se ¢asto ménily z protest1 v samotcelna
masova shromédzdéni.

Pokusy fady kandlt sité Telegram stanovit cil pro konkrétni den protestu vétsinou
selhavaly a jen mald ¢ast demonstranti byla ochotna aktivné néco délat. A ani v takovém
piipadé neslo o piimé sttety s tézkoodénci, ale o rtizné formy nendsilného odporu.

Velmi rychle se pokojné protesty staly dogmatem a jakykoli aktivni protest byl
vnimdén jako provokace. Béhem krétké doby se béloruské protesty zménily ze stietli
s represivnimi organy v naprosto pasivni manifestace. Dokonce i pokusy o blokovani
silnic fetézy solidarity byly mnohymi vnimany jako provokace, zatimco postavani{
mnoha tisic demonstrantti na ¢ervenou na semaforech byl ddvén za pfiklad vysoké
kultury protestu a pofadku v béloruské spole¢nosti.

Takové deeskalace bez nétlaku na rezim poskytla represivnim orgdntim piilezitost
k vypracovéani nové strategie potlacovani protestii. A zatimco informa¢nimu prosttedi
dominovala agenda ,svrzeni diktatury neni sprint, ale maraton®, relativni klid v ulicich
hlavniho mésta umoznil represivnim orgdntim uplatnit strategii postupného potla-
¢ovani, o kterém uz tu byla fec.

Pokojni demonstranti v Minsku se vzpamatovali pfili§ pozdé - v té dobé uz bylo
hnuti vjinych ¢4stech zemé porazeno. Pokusy o eskalaci protestu po nékolika mésicich
nedélnich pochodii nemély zddné zédsadnéjsi vysledky, protoZe mnoho aktivisti pfipra-
venych k eskalaci konfliktu uz bylo ve vézeni nebo v zahranic¢i. Taktika osvobozovéani
véznd a atokd na trestné oddily, které se odvazily vstoupit do davu demonstrantti,
pokracovala jesté nékolik tydnt, ale byla zaméfena predev$im na obranu demonstraci,
které stale nemély zadné cile.

Je tfeba zminit i to, Ze kromé velkych demonstraci pokracovaly v mnoha méstech
také individualni sabotdze: blokovani Zelezni¢nich trati, ni¢eni nepitételské techniky
apod. Tato forma odporu se vSak nestihla rozsifit na onu kritickou mez, kdy by rezim
vazné poskodila.

Informacni agenda uptednostiujici pokojné protesty velmi silné postihla zakladnu
hnuti. Pfestoze se k povstdni proti Lukasenkovi mohly diky deeskalaci pripojit statisice
lidi po celé zemi, rozdéleni na radikalni a mirumilovny tdbor hralo do karet predev$im
diktature. Béloruska spolec¢nost se ocitla v situaci zndmé mnoha zadpadnim protestuji-
cim, kdy se radikalni pacifisté snazi z hnuti vyloucit pfiznivce pfimych akci, a tim jen
pomahaji nepiiteli.

V mnoha ohledech se agenda prosazujici pokojné protesty odehravala i na ulici. Lidé,
ktefi vysli do ulic po prvnich radikalnich demonstracich, si pfali, aby nasili piestalo,
a jakoukoli akci povazovali za moznou provokaci rezimu k dalsi viné represi. Tento
piistup se zcela vymykd logice - Lukasenkv rezim, ktery v srpnu 2020 oslabil, nebyl
ptipraven provokovat lidi k ndsili a dalsi eskalaci konfliktu, protoZe takova strategie
by situaci destabilizovala. V takovém ptipadé by bylo nesmirné obtizné znovu nad ni
ziskat kontrolu. Rezim si to uvédomil uz v prvnich dnech po volbach.
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Anarchisté a dalsi radikalni skupiny by se neméli obdvat destabilizace protestti v pii-
padé stfetd s OMON a dal$imi organizovanymi represivnimi skupinami. Je ziejmé, ze
¢im aktivnéjsi odpor se v ulicich odehrav, tim vétsi je pravdépodobnost chyb a padu
rezimu. Aktivni akce jsou nutné i v piipadé, Ze se proti nim stavi pokojnd vétsina.
Liberdln{ informacni agenda muize takové akce oznacovat za provokace, ale je tieba
pamatovat na to, Ze na$im cilem pfi protestech neni podpora liberdlniho tdbora, nybrz
svrzeni diktatury, i kdyz je spolupréce s liberalnimi spojenci vzdy dilezita.

Vybral Max S¢ur, prelozila Dagmar Magincové

RUSKO

Uvod

Po invazi na Ukrajinu vznikla kromé jinych i Bojovd organizace anarchokomunistii (BOAK),
Jjedno z partyzanskych sdruZeni, jehoZ clenové véri, Ze sabotdZe a ozbrojeny odpor pomohou
zastavit vdalku. Podporuje partyzdnské akce v Rusku, radi, jak je provddét, a prevzala
odpovédnost za nékteré sabotdze. Osm mésicil po zverejnéni ndsledujictho rozhovoru
padl v bojich u Bachmutu jeji spoluzakladatel Dmitrij Petrov, anarchista a antifasista,
historik, ekologicky aktivista a pouli¢ni partyzdn, badatel vénujici se Kurdistdnu, politicky
emigrant a Rus, ktery bojoval za svobodu Ukrajiny. Jeho krédem i krédem BOAK bylo, Ze
pokud je nékdo anarchista, musi anarchismus redlné budovat jesté za svého Zivota, musi
bojovat za socidlni revoluci. Zptisob a diivody vysvétluje BOAK v rozhovoru.

Dagmar Magincova

Bojova organizace anarchokomunisti™

Rozhovor ze srpna 2022 s partyzanskou
anarchistickou skupinou

Kdyz na konci unora 2022 napadla ruskd vojska Ukrajinu, anarchisté a anarchistky se
také zapojili do protivdlecnych demonstraci. Vysli do ulic vyjddrit sviij nesouhlas, a to bez
ohledu na drakonické represe. Po mésicich, které uplynuly od potlaceni téchto protestil,

* Zdroj: https://cs.crimethinc.com/2022/08/22/rossiia-boievaia-orghanizatsiia-anarkho-kom-
munistov-intierviu-s-podpolnoi-anarkhistskoi-ghruppoi
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se formy odporu proti invazi zménily. Partyzdnské utoky po celém Rusku byly namifeny
proti Zeleznicim, vojenskym kanceldrim, automobiliim vdlecnych fanatikii i proti ruské
statni propagandé podporujici vilku.

Jednou ze skupin, podporujicich takové akce, je Bojovd organizace anarchokomunistii.
V ndsledujicim rozhovoru vysvétluji, jak vidi sviij odkaz v regiondlni historii anarchistic-
kych hnuti, jak se politickd situace v Rusku zhorsila do té miry, Ze je mozné potlacovat
socidlni hnuti a vtrhnout na Ukrajinu, a jaky typ organizace je za soucasnych okolnosti
mozny... Popisuji i nékteré své operacni algoritmy pro piipad, Ze by to nékdy bylo uzitecné
pro anarchisty v jinych zemich, kteri mohou byt nuceni prijmout podobné strategie kviili
silicim stdtnim represim.

Povézte nam prosim (to, co lze verejné napsat) o aktivitach, které vase skupina organi-
zuje nebo podporuje. Véetné socidlnich médii, zpravodajstvi o véznénych, o piimych
akcich, fondu na podporu piimych akci apod. Mizete nam naptiklad fict (pokud je
to bezpecné), jakym zpisobem zajistujete anonymitu pfispévkl na socidlnich si-
tich?

Od nékterych kamaradi jsme sly$eli kritiku socidlnich médif jako takovych. Rikaji, ze
je to jakysi nekonec¢ny proud kratkych zprav, ktery v ¢tendfi nezanechd nic nebo skoro nic.

Soucasné povazujeme praci na socidlnich sitich za dutlezitou soucést nasi medidlni
préce (tj. propagace nasich myslenek). Pfedevsim na Telegramu jako méné cenzu-
rovaném, o néco inteligentnéjsim a politizovanéjsim médiu.

Zaroven predpokladame, ze majitelé jakékoli socidlni sité, poskytovatelé apod. mohou
spolupracovat s represivnimi orgdny jakéhokoli statu. Proto je pro nds zajisténi ano-
nymity v médiich velmi dalezitou zdsadou. Pouzivdme operac¢ni systémy zalozené na
Linuxu, které poskytuji pfipojeni k internetu pouze prostrednictvim prohlizece TOR,
véetné Telegramu, ktery je nasim jedinym ptipojenim. K propojeni Gc¢tli pouzivime
anonymnfi a virtudlni ¢isla a e-mail na riseup.net, coz je nas$ nejdivéryhodnéjsi interne-
tovy technologicky projekt. Zasadni je také odstranéni metadat medidlnich souborti
(obrazkuy, videi, textt). V nékterych operac¢nich systémech zaloZenych na Linuxu to 1ze
provést nékolika kliknutimi mysi, jiné operacni systémy vyzaduji instalaci samostatného
softwaru. Kazdopédné je to vZidy mozné a nutné.

Jednim z aspektli vasi prace je zverejiiovani zprav o pfimych akcich v Rusku. Mtizete
nam fict, jak tyto zpravy ovéiujete, kdyz se k vdm dostanou nebo na né narazite v kor-
poratnich médiich?

Pokud jde o ovéiovani zprdv, pak dostane-li se k ndm zprava pfimo, vyhodnotime
nejprve jeji vérohodnost na zédkladé vlastnich zkusenosti: jak jsou zpravy jednoznacéné
a autentické (fejky se obvykle za anarchistické vydavaji dost nesikovné); jak jsou videa
nebo fotografie zietelné; jak presné jsou idaje o misté, datu a pfedmétu ttoku. Pokud
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je informace podle téchto kritérii vérohodnd, povazujeme ji za autentickou a zvefej-
nujeme ji. Potvrzeni takové akce v médiich, véetné téch korporédtnich, ndm slouzi jako
dals{ yjisténi, ze se skutecné stala.

Muzete fict néco o tom, jak se rozhodujete, koho podpoftite z akéniho fondu, kdyZ neni
mozny piimy kontakt, a jak resite finance z hlediska bezpecnosti?

Rozhodovani o tom, koho z fondu podpofime, neni snadné, hlavné proto, Ze je velmi
maly. Zpocétku jsme posilali malé ¢astky vSéem, kteti o né pozadali. Brzy jsme zjistili,
Ze ve vétsiné téchto piipadli nemdme zZadné potvrzeni ndsledné akce. Proto ted po-
skytujeme pomoc post factum, kdyz existuje diikaz o provedeni akce.

Pouzivame pievody mezi BTC penézenkami a ptijemctim zaroven poskytujeme
pokyny, jak kryptoménu pfi vybéru anonymizovat.

A jesté jedno dulezité doporuceni, které bychom chtéli dat vSem budoucim ucast-
nikim partyzanského odboje: testujte ptedbézné vsechny bojové prosttedky, které
mate v planu pfi svych akcich pouzit. Od obycejného Molotovova koktejlu az po ty
nejsofistikovanéjsi: vyhnete se tak nestastnym selhdnim v okamziku piimé akce.

Kdyz se ohlédnete za historii Ruska a okolnich regioni, které organizace a boje pova-
Zujete za své pfedchidce?

Povazujeme se za pokracovatele revolucni anarchistické tradice ve vychodni Evropé. Za
své predchtidce povazujeme bojové anarchistické skupiny z po¢atku minulého stoleti:
Cerny prapor,' Bezvladi? a jihoruskou anarchosyndikalistickou skupinu.® U téchto or-
ganizaci nés inspiruje jejich odhodlani k rozhodné bojové ¢innosti, jejich snaha zapojit
do bojovych aktivit §iroké masy lidi, sjednotit politicky a ekonomicky boj do jednotného
zédpasu za socidlni revoluci. Vnimame se také jako pokracovatelé Revolu¢ni povstalecké
armady Ukrajiny (RPAU)* a anarchista-partyzant, ktef{ se béhem obcéanské valky se
zbrani v ruce postavili reakéni a bolSevické diktatufe.

! Cornoje znamja, federace militantnich anarchokomunistti zalozen4 v Bélostoku v roce 1903.
Hlavnim organizdtorem a ideologem organizace byl Juda Solomonovi¢ Grossman (Ro$in). (Pozn.
piekl.)

% Beznadéalie, militantni anarchisticka skupina ptisobici na po&atku 20. stoleti v Petrohradé.
Hlavnim organizatorem byl Stépan Romanov (Bidbej). (Pozn. prekl.)

3 Masova organizace kolem anarchosyndikalisty Daniila Novomirského v obdobi kolem revoluce
1905-1907 pusobila zejména mezi pracujicimi v Odése a Dnipru. Organizace méla i poc¢etnou
partyzanskou bojovou druzinu. (Pozn. piekl.)

* Ozbrojené hnuti vedené v letech 1918-1921 Nestorem Machnem a piisobici na jihovychodé
dnes$ni Ukrajiny, zndmé také jako machnovstina. Proti bilym, nékdy v alianci s rudymi a nékdy
proti nim h4jili rozsahlé osvobozené izemi, na némz se snazili ustavit lidovou samosprévu ve
svobodnych sovétech. (Pozn. ptekl.)
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Pokud jde o soucasnost, nd$ partyzansky anarchismus predstavuje tvirci pfistup
k myslenkdm a praxi Nové revolucni alternativy z devadesatych let® a skupin kolem
Cerného blogu z ptelomu prvni dekddy tohoto tisicileti.® Kromé toho se s obdivem in-
spirujeme hrdinskym sebeobétovdnim Michaila Zlobického, ktery 31. f{jna 2018 provedl
bombovy ttok na sidlo FSB v Archangelsku.

KdyzZ se ohlédneme za zkuSenostmi a pfikladem nasich predchtidct, dochdzime
k zavéru, Ze tispésna revolucni ¢innost vyzaduje disciplinovanou organizaci slozenou
z odhodlanych, obétavych a oddanych kamarad.

V priibéhu let jste vidéli, jak se Putinova vldda stéva stdle represivnéjsi. Kdyz vlada
zptisiiuje represe, anarchistické hnuti ¢eli dilematu: byt vic vefejné viditelnymi, vice
riskovat a snazit se zabranit zpatecnictvi ve spolecnosti, nebo se stdhnout do ilegality
a pripravit se na represe? Je mozné néjak délat oboji? Jak vyvazit nutnost verejné or-
ganizace s nutnosti udrzet nase projekty v bezpeci?

Zname piiklady, kdy se jednotlivym kamarddim dafilo pomérné dlouho balancovat
mezi publicitou a ilegalitou a byli celkem aktivni v obojim. Jsou to v$ak spi$ vyjimky
z pravidla. Urcité rozdéleni na ,legdlni“ a ,bojové“ kiidlo je nevyhnutelné. Potvrzuji
to zkusenosti mnoha revolu¢nich hnuti ve 20. stoleti.

Je dilezité, aby existovala a byla silnd obé kiidla. Zaroven trvdme na tom, aby mezi
nimi existovaly vazby, véetné moznosti prechodu lidi z jedné sféry do druhé. V mi-
nulosti jsme obcas slychali nesmysly o tom, Ze by z ,bezpecnostnich divodi”“ vetejné
ailegalni kiidlo mély byt od sebe zcela izolovany. Podle zkuS§enosti vzdy existuji néjaké
prechodné vazby a komunikac¢ni kanaly.

Jakou radu byste dali anarchisttim v jinych c¢astech svéta, ktefi v soucasnosti nejsou
organizovéni v podzemnich strukturéch, ale ktefi je mozna jednou budou muset orga-
nizovat? Jaké kroky by méli podniknout ted, protoze v budoucnu by to bylo obtiznéjsi?

Na to je hodné slozité odpovédét, pokud nejsme detailné obeznédmeni se situaci v jinych
Castech svéta. Proto asi mizeme zdtiraznit jen ty nejobecnéjsi body.

Zaprvé je tieba agitovat v samotném anarchistickém hnuti za vytvofeni podzemnich
ozbrojenych struktur. Pokud je ndm zndmo, anarchisté ve vét§iné zemi tuto potfebu
zatim moc nechapou.

® Ruska anarchistickd podzemni organizace, které se podilela na fadé titokii na statni cile béhem
¢ecenské vélky. (Pozn. prekl.)

6 Cerny blog se stal v nultych letech v Rusku znamy diky zpravam o ptimych akcich na obranu
piirody a proti policejnim sluzebndm, vojenskym nédborovym kanceldfim ¢i kanceldiim Jednot-
ného Ruska nebo prokremelského hnuti Nasi. Cerny blog ukonéil ¢innost v roce 2019, misto néj
vznikl telegramovy kanél Bojovnik Anarchista s podobnou tematikou. (Pozn. pfekl.)
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Déle je tfeba vytvorit zdkladni organizace téchto struktur a v $ir§im méritku sit
spolehlivych kontaktd v riznych regionech zemé, samoziejmé za ptijeti vSech ne-
zbytnych bezpecnostnich opatieni.

Soucasné by se mélo organizovat vzdélavani a bojovy vycvik.

Shromazdovat penize, zbrané, vybaveni - na to neni nikdy p#ili§ brzy. Pfipravit si
plné zabezpecené zptisoby vefejné i neveiejné komunikace i bezhotovostni pfevody
penéz. To jsou tak zdkladni véci.

Kdyz se ohlédnete za poslednimi patnécti lety v Rusku, co se mélo udélat, aby Putinova
vldda nedosahla soucasné situace v zemi? Jaky druh mezindrodni solidarity a podpory
by pomohl anarchistéim v Rusku zabranit Putinovi v dosazeni kontroly nad ruskou
spolecnosti, bez niz by invaze na Ukrajinu nebyla mozné?

Moznéa ma smysl podivat se do jesté diivéjsiho obdobi, do let 1993 a 1996, kdy Jelcin
a oligarchové upevnili svou moc a rozdrtili své redlné politické soupefie. Jakkoli se nam
mohli zdat nesympaticti, dnes vidime, Ze prave tehdy byla nastoupena cesta k vybudo-
vani autoritaiského statu, ktery potlacil jakoukoli politickou alternativu. Putin se pouze
fidil danou logikou a Celil méné piekazkam nez Jelcin. Pak pfislo apolitické, ,syté*, jak
mu fikame, prvni desetileti nového tisicileti, kdy nebyla skoro zddné moznost rozhybat
spolecnost. Politicka krize v letech 2011-2012 snad teoreticky mohla ukoncit Putinovu
vladu, kdyby vSechny opozi¢ni sily ptisobily soudrznéji a radikélnéji. Anarchisté se
snazili protesty radikalizovat, ale nase sily na to nestacily a itady se rozhodly zah4jit
prvni vdzné represe.

Tézko fict, jakd mezinarodni podpora by tehdy nase hnuti posilila. Obsazeni Krymu
a zahéjeni valky proti Ukrajiné v roce 2014 zptisobilo v Rusku velky vzestup reakénich
ndlad a zemé se pfehoupla pfimo do soucasné katastrofy.

Nékteti ,antiimperialisté” v USA (v¢etné malého poctu tidajnych anarchist®) se domni-
vaji, Ze vSichni, kdo podporuji ukrajinské anarchisty zapojené do vojenského odporu
proti invazi a bojuji ,bok po boku“ s ukrajinskymi fasisty, podporuji Zelenského vladu
a prosazuji zajmy NATO. Jak by podle vas méli rusti a ukrajinsti anarchisté v této situaci
jednat a co by méli soliddrné délat anarchisté v jinych ¢éstech svéta?

Porazka Ukrajiny zptisobi triumf nejtemnéjsich reakénich sil v Rusku, jeho konec¢nou
pfeménu v neostalinsky koncentra¢ni tdbor s neomezenou moci FSB a totalitni pravo-
slavnou imperialni ideologii. Na obsazené Ukrajiné budou znic¢eny vSechny vyhonky
obcanské spolecnosti a politickych svobod a bude zpochybnéna samotnd existence
ukrajinské kultury. Pokud ale bude Rusko porazeno, nevyhnutelné dojde ke krizi Puti-
novy moci a otevie se revolu¢ni perspektiva. Volba mezi témito alternativami se anar-
chistim zd4 byt jasna.

134



Proti diktatufe, proti impériu, proti nadvladé

V kazdém ptipadé to vSechno my tady ve vychodni Evropé povazujeme za mnohem
naléhavéjsi nez nezdvazné argumenty o geopolitickych hrach USA a NATO. Ty radéji
pfenechame Putinovym propagandistim. TakzZe solidarita s nami je solidaritou s Ukra-
jinou, s jejim vitézstvim.

MEli jste vice nez pul roku na to, abyste zhodnotili rizné strategie anarchistti v Rusku,
Bélorusku a na Ukrajiné v reakci na invazi. Povézte ndm prosim o svych zjisténich.
Co jste ocekévali a co vés prekvapilo? Jaky byl podle vas naptiklad vysledek vefejnych
protivale¢nych protestd v tinoru a bfeznu 2022? MtizZete se s ndmi podélit o néjaké
mySlenky tykajici se i¢innosti Operace Solidarita, Vyboru odporu, Feministického
protivédle¢ného odporu, Autonomni akce” nebo dal$ich organizaci na obou stranach
hranice, které se snazily na invazi reagovat?

Jednoduse feceno, za Sest mésicti stdle neni jasné, kterd kombinace strategii je nej-
Gc¢innéjsi. Vsechny akce kamarada maji velky vyznam, piesto se zatim neda fict, ze
je anarchistické hnuti v Rusku/Bélorusku nebo na Ukrajiné na vzestupu, i kdyz na
Ukrajiné vidime jeho inspirujici mobilizaci.

Podporujeme rozhodnuti anarchistti na Ukrajiné chopit se zbran{ a pfipojit se k vojenské
konfrontaci s imperialismem. Kazdé revolu¢ni politické hnuti musi byt bojeschopné
a svou bojeschopnost ukdzat v dobé véalky, musi se spolu se spole¢nosti i¢astnit jejtho
boje. Jsme ptijemné pfekvapeni tirovni logistického tispéchu, shromazdovanim mate-
ridlni pomoci a potiebnych véci a medialnim pokrytim, kterého se podafilo dosdhnout
»obcanskému kiidlu“ anarchistického hnuti na Ukrajiné.

Radi bychom vsak vidéli vétsi organizovanost a strukturovanost anarchisti na ukra-
jinské strané, stejné jako jasnéji a aktivnéji vyjaddfeny politicky postoj. Samotny Manifest
Vyboru odporu nestaci.

Pokud jde o Rusko, véiime, Ze véechny akce - mirové, bojové, symbolické, infor-
macni - jsou velmi dtlezité. Cokoli, co se miize dotknout mysli a duse nasich krajand.
Zaroven jsme piiznivci partyzanskych metod: sabotaze, piimé akce, partyzansky boj
proti fasistickému rezimu podle naseho nézoru vyvold v soucasnych podminkdach nej-
vétsi ohlas a ma nejvétsi politicky a revolu¢ni potencial.

" Operace Solidarita (OpSol) - ukrajinska anarchistick4 iniciativa zalozena tésné pied ruskou
invazi na Ukrajinu, podporujici antiautoritaiské aktivisty v ozbrojeném boji proti okupaci nebo
pomahajici pii jejich presidlenti, v ¢ervenci 2022 zanikla a vznikla organizace Kolektivy solida-
rity (Solidarity Collectives), ktera pievzala jeji aktivity; Vybor odporu - telegramovy kanél, kam
prispivaji ¢lenové antiautoritafské Cety bojujici na Ukrajiné; Feministicky protivdlecny odpor
- grassrootové hnutf, které vzniklo den po zahdjeni ruské invaze na Ukrajinu; Autonomni akce
- dlouholetd ruskojazy¢nd anarchistickd medialni skupina poskytujici aktudlni zpravodajstvi
a analyzy. (Pozn. prekl.)
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Myslite si, Ze lidé mimo Rusko mohli udélat néco pro to, aby prvni faze ruského proti-
vale¢ného hnuti probéhla jinak?

Je tfeba fict, Ze i kdyz mdlokdo vétil v redlnost Putinovy konvenéni vdle¢né invaze, od
prvnich hodin vélky rostlo a sifilo se obrovské mezindrodni hnuti solidarity. Antiauto-
ritafi, kteii se zapojili do ozbrojeného odporu proti putinismu na Ukrajiné, byli rychle
vybaveni vét§inou potfebnych véci. Dobrovolnici véetné ¢lent anarchistickych iniciativ
pomaéhali ukrajinskym uprchlikéim. Probihaly solidarni akce, setkdni a diskuse. Udélalo
se hodné priace a my mizeme kamaradtm jen podékovat.

Témeét vzdy je ovSem mozné udélat jesté vic: v oblasti solidarnich akci, shromaz-
dovani finan¢nich prostfedkii pro anarchistické hnuti na Ukrajiné i v Rusku. Casto
slychdame, Ze lidé na Zapadé jsou postupné ,unaveni valecnym tématem®, nevidime
diivéjsi jednotu v otdzce mezindrodni izolace Putinova rezimu. Dtlezité je ted udrzovat
»solidarni tén“, udrzovat vysokou tiroven informovanosti a aktivismu.

Od doby, co Bakunin opustil v roce 1840 Rusko, a mozna uz ddvno predtim, byla ge-
nerace ruskych radikdli nucena odjiZdét z Ruska a organizovat se v zahranici. Mlizete
se podélit o néjaké ivahy o problémech organizovani hnuti, kterd zahrnuji politic-
ké emigranty v exilu? Jak napiiklad udrzujete vazby mezi lidmi v Rusku a mimo néj
a jak vyvazujete vliv ruskych kamarddd, ktef{ ,reprezentuji“ hnuti z emigrace v zdpad-
ni Evropé, s perspektivami téch, ktei{ jsou stdle v zemi a jsou v dlisledku toho vic ohro-

zeni?

Nakolik to miizeme posoudit, jednou z dilezitych vyzev v emigraci je ztistat politicky
aktivni, zachovat si radikdlni pozici a najit rovnovdhu mezi integraci do nové komunity
a udrzenim kontaktu s realitou a hnutim doma.

Soucasnd komunita vyhnanci z Ruska je podle véeho pomérné rozptylena. V zahrani-
¢ v8ak existuje nékolik skupin ruskych anarchisti. To je velmi pozitivni zkuSenost,
kterou je tfeba rozvijet.

Podle naseho ndzoru mizeme o ,reprezentaci‘ mluvit jen tehdy, kdyz existuje or-
ganizace s pobockami v Rusku i v zahranic¢i. V opa¢ném piipadé neni fec o reprezentaci,
ale pouze o nézoru a perspektivé jednotlivych kolektivii a jednotlivcet.

Pokud jde o vazby mezi emigranty a témi, ktei'{ ptisobi uvniti Ruska, ty existuji.
Internet a prostfedky anonymni komunikace k jejich existenci vyznamné piispivaji.
Izde je ale namisté tict, Ze potiebujeme velkou organizovanost, aby se tato spojeni stala
systematicka a politicky vyznamna a neslo jen o sporadickou individualni komunikaci.
Existujf kroky sprévnym smérem, ale nemtizeme prozradit podrobnosti.

V jedné solidarni platformé uz nastal rozkol a vyvolal otdzky tykajici se feSeni kon-
fliktd a toho, jak mohou lidé v hnuti pod silnym tlakem vzajemné spolupracovat. Jak
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se hodnoty a ideologie vlddnouciho t4du, jako je kapitalismus, patriarchét a liberalni
individualismus, projevuji v ¢innosti a chovani revolucionara v byvalych sovétskych
republikdch?

Je pro nés tézké posuzovat rozkol, jehoz jsme nebyli svédky. Miizeme vsak sdilet obecny
néazor na ,kulturu rozkolu, ktera kvete nejen v anarchistickém hnuti, ale v souc¢asné
spole¢nosti obecné.

Nékdy od kamaradi slysite: ,Rozdéleni je dobré, a kdyZ jsou mezi lidmi rozpory, je
tieba se rozdélit.“ S touto logikou nelze vybudovat silné hnuti. Ze zkuSenosti miizeme
fict, ze za roz$tépenim ,z ideologickych diivod“ vzdy stoji nejen teoretické a praktické
rozpory, ale také konflikty ambici, boj o moc a zdroje a egoismus. To plati nejen pro
»novacky, ale i pro pomérné staré a ,,ctihodné” revolucionare, ktefi v hnuti stravili
mnoho let.

Recept na Stépeni nezndme. Kazdé hnuti, které zname, Zel proslo dramatickym roz-
$tépenim, véetné nékterych pomérné masovych a dspésnych. Mozn4, Ze proti $tépeni
funguje kolektivni sebekdzen - pochopeni toho, Ze z4jmy boje jsou vyssi nez indivi-
dudlni touhy, sympatie a antipatie, ze kolektivni rozhodnuti nejsou vzdy takova, jaka
by si konkrétni jedinec pidl, ale Ze je stale dtilezité zachovat skupinu.

Mize to znit naivné, ale pfed rozstépenim chrani i kamaradstvi a vielé vztahy v ko-
lektivu. Jisté ale je, Ze to neni vSelék, rozkoly se tim nedaji iplné odstranit. Nicméné
i kdyz se rozkolim nelze zcela vyhnout, méli bychom se snazit o jejich minimalizaci.

Mimo Rusko méme dojem, Ze Putin 1dkd rekruty z mensich mést, a minimalizuje tak
dopad vdalky v Moskvé a Petrohradé. Co 1ze udélat pro naruseni politickych strategii
v Ruskuy, jejichz cilem je omezit rozvrat zptsobeny valkou a zabranit vzniku nepfedvi-
datelnych situaci? Jak mohou anarchistické akce v podminkach tvrdych represi néco
sdélit lidem, ktef{ maji davod byt valkou pobouteni?

To je podle naseho ndzoru velmi pfesny dojem. A tady samotna valka osudovou ne-
vyhnutelnosti ptsobi jako hlavni ¢initel svrzeni rezimu. Tuto roli nelze zrusit, nelze ji
zvratit, nemohou to udélat ani ruské utrady, kdyby chtély, ani odptrci rezimu, kdyby
mohli - Zaddny jiny faktor nemtize tuto valku zastinit.

A jak mtizeme nase poselstvi v podminkéch tvrdych represi pfedévat dal? Pokusi-
li jsme se nasi vizi uvést v zivot. Pfiznivcim Putinovy politiky a lhostejnym je tieba
ukézat, ze se valka muize dostat do jejich sousedstvi. Odpuirctim vélky je tfeba ukazat
ucinné zpisoby, jak proti ni bojovat.

Domnivéte se, Ze invaze na Ukrajinu je znamenim véci, které se ve svété stanou? Bu-

doucnosti, v niz se valka stane vSudyptitomné;jsi, protoze kapitalismus vstoupi do obdobi
ekonomické a ekologické krize? Pokud ano, co by méli lidé udélat ted, aby se ptipravili?
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To je velmi pravdépodobny scénéi. Samoziejmé, Ze univerzalni odpovédi, kterou
muzeme dat, je co nejrychlejsi anarchisticka revoluce. (Smich.) No a ,realisti¢téjsi“
rady by se mély stale tykat vétsi demokratické kontroly moci ze strany Sirokych vrstev
obyvatelstva - ¢im t¢inné;jsi takova kontrola bude, tim vét§Simu poctu problému by
se dalo v budoucnu ptedejit. To je vSak stdle pomérné optimisticky predpoklad a je
pravdépodobné, Ze spole¢nost nebude dostate¢né silnd a elity dovedou své narody ke
katastrofé. Zbyvéa snad jen snazit se co nejvic rozvijet komplexni horizontalni vazby,
a to i mezi ideové motivovanymi ¢leny anarchistického hnuti, aby se neomezovaly
jen na aktivismus, ale ptisobily i v ekonomické sféte. Takové skupiny diivéry mohou
vyrazné pomoci piezit tézké casy a mohou se kolem nich shromazdovat lidé zvenci,
z atomizovaného spolecenského chaosu.

Nakonec prosim vysvétlete, jak mohou podle vas lidé mimo region nejlépe podpotit
anarchisty v Rusku, Bélorusku a na Ukrajiné.

Podilejte se na iniciativach, které neformdlné a materidlné podporuji revolucionare ve
vychodni Evropé. Zvlast uvitdme ptispévky do naseho Revolu¢niho anarchistického
fondu, ktery vyrazné pomaha v boji a s jeho naklady.

Diilezité je, ze anarchistickd revolucni strategie se neomezuje na jednu zemi nebo
region. Na stat a kapitalismus je tfeba ttocit po celém svété.

Vybrala a prelozila Dagmar Magincova

Machnovstina jako epistemologicky
vyznamny fenomén”

Marija Rachmaninova

Cldnek Marije Rachmaninové (*1985) nabizi novou interpretaci machnovského hnuti.
Autorka se domnivd, Ze ukrajinsti povstalci pted vice nez sto lety v praxi nabidli model
racionality, ktery miiZeme chdpat jako alternativu racionality osvicenecké. Jediné tak,
probuzenim dosud netusenych sil lidovych mas, lze podle ni vysvétlit odolnost, kterou
machnovské hnuti projevilo v boji s mnohem silnéjsimi protivniky. Slabinou jeji prevdzné
teoretické studie je ovsem fakt, Ze Rachmaninovd ke svym odvdznym zdvérim dochdzi na
zdkladé velmi omezeného spektra historickych praci. Zejména se opird o prvni zpracovdni
déjin machnovského hnuti, jehoz autorem je rusky revoluciondr Pjotr Arsinov, a o prdce
samotného Nestora Machna.
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Rachmaninovd patii k zajimavym predstaviteliim mladsi generace soucasnych ruskych
anarchistil. Pochdzi z Moskvy, kde vystudovala socidlni filosofii a jazyky. Piisobila na
riiznych ruskych univerzitdch a odborné se vénovala zkoumdni vyvoje riiznych forem
anarchismu. Roku 2019 zalozila online magazin Akrateia (https://akrateia.info/), vé-
novany zkoumdni anarchistického mysleni. Vychdzeji zde prispévky ruskych, ukrajin-
skych i béloruskych autorii v riiznych jazykovych verzich a také preklady zahranicnich
myslitelii. V roce 2022 musela opustit profesorské misto na katedre filosofie a kulturologie
Petrohradské humanitni univerzity odboril v diisledku uddni, které na ni prislo poté, co
béhem predndsky se studenty diskutovala o ruské invazi na Ukrajinu.

[...] Povstalec jedna jako autonomni osobnost, proto ho také armadni veleni z pravniho
hlediska povazuje za ,zlo¢ince" (to platilo jak pro bilé, tak pro rudé, ktefi nevahali ko-
hokoliv, kdo se nepodfidil generdlni linii strany, oznacit za banditu a kriminédlnika). Na
zlocince se nevztahuji eticka pravidla zneptételenych statd, jejichz armady bojuji podle
urcitého scénate, ktery vypracovalo jejich vedeni, a - na rozdil od povstalci - berou
porazené nepftitele do zajeti, kdezto partyzany muci a popravuji (stat se partyzanem
v tomto smyslu znamenda ochotu podstoupit i ten nejtvrdsi trest).

Povstalci naopak velmi dobfe védéli, Ze vojaci hetmana Skoropadského, Symona
Petljury, bili i rudi nebojuji sami za sebe. Machnovci se pokouseli agitovat dokonce
i mezi rakouskymi vojédky - poté co porazili jejich veleni, radili jim, aby bojovali za
revoluci ve své vlasti. Pjotr ArS§inov o tom piSe nasledujici:

Machnovci ale jasné chdpali, Ze nevedou vdlku proti vojaktim Rudé armady, at
uz jako skupiné nebo jednotlivctim, ale proti hrstce mocipand, ovladajicich a vy-
kofistujicich masy, kteif si cenili Zivota vojaka Rudé armady pouze do té miry,
do jaké byl uzite¢ny pro udrzeni jejich moci. Z tohoto diivodu se machnovci po
bitve - piestoze Casto bojovali s jednotkami Rudé armddy skute¢né tvrdé - chovali
kvojakiim Rudé armédy se stejnym bratrstvim a pfatelstvim, které charakterizovalo
vztahy mezi nimi samymi. Mzeme jen obdivovat ohleduplnost, sebeovladani
arevolucni Cest, s jakou se machnovci obraceli k vojaktim Rudé armddy: ani jeden
jeji vojak, zajaty machnovci, jejich vinou neutrpél. To se pfitom délo v dobé, kdy
v8ichni machnovci, ktef'f upadli do rukou sovétskych atadd, byli bez vyjimky na
misté zastieleni.?

* Z ruského origindlu Machnovséina kak epistemologiceski znacimyj fenomen, uvetfejnéného na
strankdch Akrateia.info (https://akrateia.info/makhnovshchina-kak-epistemologicheski-zna-
chimyi-fenomen/). Studie ptivodné vysla v ¢asopise Polylogos 4, 2020, ¢. 2

! Carl Schmitt: Teorie partyzdna, piel. Otakar Vocho¢ (Praha: OIKOYMENH, 2008), s. 30.

2 petr Arsinov, Historie machnovského hnuti (Praha: Federace socidlnich anarchist, 2000),
s. 79.
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Z tohoto pohledu musime ¢Cetné ptipady prebéhnuti neptatelskych vojadkid na stranu
povstalcti hodnotit jako akt subjektivizace, uvédoméni si sebe sama jakozto mordlniho
subjektu: subjektu odpovédnosti, viile, rozhodnuti, myslen{ a ¢inti, subjektu riskujiciho,
pfipraveného na hrtiznou smrt a neocekavajiciho shovivavost.

»Svobodny clovék, svobodny od pozemskych a ,nebeskych’ bohti a vSech jejich pfi-
ké&zani, svobodny od ,mravnosti‘a ,moralky’, jez z téchto prikdzdni vychézeji, pozve-
dé sviij hlas slovem i ¢inem proti podmanéni ¢lovéka, znetvoieni jeho pravé povahy,
neménné ve svém sméfovani k prostoru a volnosti, vpied - k Gplnosti a dokonalosti,“?
tak chédpal smysl této subjektivizace Machno, kdyz popisoval ukrajinské povstalecké
hnuti jako ,zivouci, aktivni projev masové socialni revoluce“*

Z toho plyne, ze byti pro Machna - a $ifeji také pro povstalecké hnuti - pfedstavovala
subjektivita, nenarusovana cizi viili a nijak se ji nepoddévajici. Nepiitomnost takovéto
subjektivity se naproti tomu rovnala nebyti. V tomto smyslu na rolnictvo ¢ekala cesta,
vedouci od nésilného nebyti k byti.

Takovéto koncepce subjektivity de facto vyriista z predstavy autonomni celistvosti,
neporus$enosti osobnosti a/nebo skupiny. Mimoiddné zajimavou skutecnosti je to, ze
se v tom naprosto shoduje s pfedstavami o ,zdravi“, které nejprve postupné vznikaly
v ramci psychoanalyzy, ddle je rozvinula frankfurtské $kola a poté se staly zdkladem
soudobych tendenci v reflexi nésilnych, zavislych a dalsich traumatickych vztahd,
socidlnich situaci a procest. V rdmci téchto tendenci se objevily kupfikladu pojmy
jako ,0sobni hranice“ a ,0sobni prostor®, které v ramci etatistickych a hierarchickych
socidlné-politickych projektt neptedstavovaly zadnou hodnotu, ohromnou vahu v§ak
maji pro projekty libertaridnské, jez chdpou vyznam autonomie subjektu (individualniho
i kolektivniho - naptiklad délnictva nebo rolnictva) podobné jako napiiklad vyznam
neporusenosti povrchu kiize na lidském téle. Ostatné i sim Machno popisuje libertarian-
sky projekt subjektivizace pomoci terminti z oblasti zdravi.® To je pozoruhodné shoda.

Z tohoto pohledu ptedstavuje prave tato - pro klasickou epistemologii netrivialni -
konfigurace ndstroji percepce, jiz jsme se zabyvali vyse, zdkladni podminku zdravé
psychické situace (osobnosti i spole¢nosti), jak ji chdpe soucasné véda, zamétend na
lidského jednotlivce. Napiiklad ,prace, bratrské vzajemné vztahy, laska k Zivotu a vé-
Sen k tvlir¢imu dilu, krésa a svoboda, jez jsou v tomto dile obsazeny*,® o nichz hovofil
Machno a o nichz snilo také povstalecké hnuti (ne vsak etatisté, at uz bili ¢i rudi), pred
nami vyvstédvaji nikoliv uz v podobé subjektivnich hodnot, vlastnich urcitému politické-
mu projektu, ale jako podminky, bez jejichz naplnéni je produktivni a netraumaticky
zivot osobnosti a spole¢nosti zhola nemozny.

3 Nestor Machno, Azbuka anarchista. Vospominanija (Moskva, PROZAIK, 2013), s. 461.
4 Ar§inov, Historie machnovského hnuti., s. 63.
® Machno, Azbuka anarchista. Vospominanija, s. 468.

6 Machno, Azbuka anarchista. Vospominanija., s. 469.
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Podivdme-li se na tuto otdzku optikou vitalismu, dojde ndm, Ze celistvost a autonomie
osobnosti jsou nejdtlezitéjsimi podminkami jeji produktivity, ba dokonce moznosti vii-
bec, nebot jediné vnitiné ,zdravy” (z hlediska vy$e uvedenych terminii) ¢lovék nejenze
dokéze za svymi vlastnimi hranicemi spattit svét, ale také s nim navazat pevné a tvirci
kontakty. Pravé tady patrné musime hledat vysvétleni neporazitelnosti povstaleckého
hnuti, pro mnoho historikt tak zdhadné, ktera uz ve své dobé zptisobila tolik obtiz{
Frunzemu (oidipovsky pfipoutanému k Leninovi) i dal$im stranickym byrokratiim,
kteti dostali rozkaz machnovstinu zlikvidovat.

Ta presto dal zila, dokonce i poté, co rostouct sily protivnika ziskaly mnohonasobnou
pievahu nejen pocetni, ale i technickou.” Ackoliv se schopnosti povstalecké armady
zdély neuvéfitelné od samého podéatku (musime mit na paméti, ze mluvime o hladovych
a bosych lidech, ktefi sli ¢asto s holyma rukama do boje proti pocetnym a dobie vy-
zbrojenym armaddm), bitva u Umané znamenala takika pfekroceni hranic lidskych
moznosti,® alespon v té podobé, v jaké je zname z kazdodenni reality. Tyto hranice
pozdéji piislusnici ukrajinského povstaleckého hnuti ptekroci jesté nejednou, nez je
naprosto znici rozjizdéjici se vale¢ny stroj sovétského statu.

Historik Vasilij Golovanov k neporazitelnosti povstalcti podotyka: ,Machno byl po-
vstalcem - byt by mu uz nezbyvalo nic kromé stepi a oblohy, pfesto mohl spét v tacance
nebo na holé zemi a pokracovat v odporu. Machno se dal jediné zlikvidovat.”

Vytrvalou nelidskou houzevnatost povstalcti Golovanov oznacuje za projev ,juro-
divosti“ a ,, desperéatstvi“. To je jen stézi opravnéné, vzdyt jen sotva si miizeme pred-
stavit tak pocetnou armdadu jurodivych. Pravdépodobnéjsi snad bude uvazovat o nich
ontologicky jako o lidech, jiz uprostfed bouftlivého toku historie uzteli moznost byti.
Vyse jsme hovotili o specifickém epistemologickém slévani intuitivnich tuzeb a in-
telektudlniho instrumentdte, umoznéného takovymi postavami, jako byl Machno,
jejichz prostifednictvim ziskava historie - coby tok proplétajicich se reflexi aktuédlniho
déni - novy pohled na sebe samu.

V tomto smyslu je povstalecké hnuti zosobnénou vl k byti jako moznosti konkrétni
jedinec¢nosti, takovosti? individudlniho ¢i kolektivniho subjektu. V piipadé Ukrajiny
jim je rolnictvo, v mensi mite pak délnici.

Shriime to. Osvicenecky projekt racionality se ve 20. stoleti definitivné dostal do
slepé ulicky, coz se projevilo celou fadou katastrof, jez dokdzaly zaméstnat veskeré
sily filosofického mysleni. Podarilo se nalézt zfetelnou korelaci mezi jeho specifickymi
vlastnostmi a charakterem zminénych katastrof,'”coz ndm dovoluje revidovat klasické

7 Valerij Volkovinskij, Machno i jego krach (Moskva: VZPI, 1991), s. 187.
8 Arsinov, Historie machnovského hnuti, s. 106.
® Termin, ktery se pouZivéa v buddhistické filosofii (pozn. piekl.).

10 Zygmunt Bauman, Modernita a holokaust, ptel. Jana Ogrocké (Praha: Sociologické naklada-
telstvi, 2003), s. 31-34.
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evropské predstavy o tom, co to je ,racionalita“, ,kritické mysleni“, ,poznani“, ,pravda“
a ,Clovek” vibec.

Od filosofie zivota, jez v mnohém navazala na stars$i romantické chédpani, po souc¢asné
postkolonidlni vyzkumy, genderovou sociologii a kognitivni psychologii, se jakozto prvky
a podminky racionality, jez by se mohla stat bezpec¢nou alternativou zdiskreditovaného
novovékého mechanistického svétonazoru, postupné vyjevily intuice (Henri Bergson),
vitaln{ orientace (José Ortega y Gasset, humanistickd psychoanalyza, situacionismus,
soucasnd libertaridnskd antropologie aj.), genderova nekonformnost (souc¢asné gende-
rové teorie, jez problematizuji chdpani genderu jako ideologie, kterd neguje moznost
kognitivni autonomie, svobody volby strategii sexuality a také moralku); odolnost viici
vzniku zdvislosti (Gilles Deleuze a Félix Guattari, Jean Baudrillard, Bruce K. Alexander,"
Gabor Maté'?aj.); epistemickd privilegia (kognitivni psychologie); moralni, kognitivni,
psychologicka a politicka autonomie subjektti (Wilhelm Reich, David Graeber, André
Gorz aj.).

Vsechny tyto prvky tvoii zdklad ptedstav soucasné filosofie o hypoteticky nedestruktivni
racionalité na strané jedné a ,,zdravych” (netraumatickych a produktivnich) scénatich
lidské socializace na strané druhé. Za podminky, nezbytné k utvafeni a spojeni téchto
komponentti, oznacuje vét§ina vyzkumnik (napiiklad zminéni odbornici na vznik
zavislosti) dynamické a oteviené formy sociality, jezZ jsou nemyslitelné v atomizované
spolecnosti etatistickych a trznich systémi.

Z tohoto uhlu se ndm naskytd pomérné necekany pohled jak na postavu Nestora
Machna, tak i na celé ukrajinské povstalecké hnuti. Brano politicky a historicky, Revo-
lu¢ni povstaleckd arméda Ukrajiny v roce 1921 utrpéla nezpochybnitelnou porazku.
Z pohledu gnozeologie se ndm v$ak naskyta jiny obrazek. Povstalecké hnuti, intuitivni,
svou emocionalitou pfekracujici genderové kategorie, vitalni, zcela lhostejné k Sosdckému
blahobytu autoritaiského byrokratického systému, probuzené k historické subjektivité
a mordlni autonomii a nadané vylu¢nym epistemickym privilegiem dokazalo do své-
ho svétondzoru integrovat fadu prvkd, jez humanitni védy poté oznacily za nezbytné
predpoklady, umoznujici vznik alternativy vici osvicenské represivni racionalité, a to
jesté predtim, nez viibec zapocalo intelektudlni hleddnf 20. stoleti.

V tomto smyslu se jeho piibéh stal empirickym pokusem, ktery ovétil uskuteéni-
telnost tohoto typu racionality. Jeho analyza ndm dovoluje konstatovat, Ze pokus skon¢il
uspéchem. Povstalecké hnuti se podafilo zlomit az tehdy, kdyz proti nému bylo vrzeno
zaprvé obrovské kvantum tézké techniky, za druhé veskery byrokraticky aparat sovét-

1 Bruce K. Alexander, ,The Rise and Fall of the Official View of Addiction®, Bruce K. Alexander’s
Globalization of Addiction Website. Ptistup ze 4. 3. 2018, http://www.brucekalexander.com/
articles-speeches/277-rise-and-fall-of-theofficial-view-of-addiction-6.

12 Gabor Maté, https://drgabormate.com/topic/addiction/. P¥istup ze 4. 3. 2018.
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ského systému a za tieti opatieni bol$evického NEPu (Nové ekonomické politiky - pozn.
prekl.), kterd osudové narusila jeho sepéti s rolnictvem. Z hlediska lidskych moznosti se
vs$ak toto hnuti ukdzalo byt neporazitelné. Budeme-li o obéanské valce uvazovat jako
o bitevnim poli rozmanitych projektti clovéka, spole¢nosti a racionality, povstaleckou
armadu zadna jina sila neporazila.

Na jednu stranu to dokladé jeho vskutku lidovy charakter (bez podpory ukrajin-
ského obyvatelstva by se povstalci nemohli dozvédét, kde se nachézi jejich protivnik,
stejné jako by se nedozvédéli o blizicim se nebezpeci a o pastech, neméli by kde ziskat
pristesi a potravu, vymeénit si koné a ostatné ani doplnit své fady), cozlze chapat jako
potvrzeni predpokladu, ze v dlisledku epistemologického uzavieni doslo k ,hrani¢ni
situaci®, jez podminila vyjadieni viile k byti v podobé historické subjektivizace lidu.
Na druhou stranu to potvrzuje zavéry, k nimz vyzkumnici dochéazeli béhem celého
20. stoleti: pravé tento zptisob kontaktu se svétem je zaprvé maximalné konstruktivni
(nesmime zapominat, Ze na obsazenych tzemich se machnovci stavéli do role pouhych
obranct autonomie mistniho obyvatelstva, a aniz by jakkoliv projevovali svou moc,
pomaéhali mu v organizaci kulturniho a kazdodenniho zivota v té podobé, v jaké o ni
meéli mistni zdjem - $lo tedy napiiklad o spolecné zakladani skol, utulkti, knihoven,
vydavani novin, porddani divadelnich predstaveni, rozvoj libertaridnské pedagogiky
podle metody Francisca Ferrera atd.). Tento kontakt se zarovern stdva podminkou, aby
se mohly projevit kolosdlni moznosti ¢lovéka, a to bez transcendentnich podob tcty,
vlastnich ndbozenskému ¢i vlasteneckému zdpalu, jez svym nositeldm dovoluji projevovat
energi¢nost blizkou intenzité sily povstalct - podoba je to v§ak jen formalni, nebot jeji
podstata je odli$nd. Odolédvat po celé tfi roky stdle novym a novym vojskiim riznych
politickych sil a kldst jim ti¢inny odpor i po takika iplném zniceni, to nedokdzala ani
jedna z armdd, jez proti povstalctim bojovaly. Neni ndhoda, Ze Vasilij Golovanov podoty-
ka: ,Pokud se machnovciim nedostévalo ndbojti, bilym se stejné naléhavé nedostévalo
lidi.“»®* Toto vyjadieni ndm osvétluje charakter konfliktu, v némz stdla mechanisticka
sila moci (v tomto piipadeé bilé, jindy ale i rudé) proti vitdlni, ale neozbrojené subjek-
tivité zivych lidi. Po celou dobu obc¢anské valky byl pravé nedostatek zbrani hlavnim
problémem povstaleckého hnut{, ani ten vS§ak nemohl zabranit tomu, aby se projevily
jeho vitalni sily.

Uvéazime-li, nakolik se tyto sily dokdzaly vdle¢cnym podminkdm navzdory projevit
nejen v odporu vici nepftiteli, ale i v produktivnim budovani kulturniho a socidlniho
zivota, nenf tézké si predstavit, jak produktivni by mohly byt v miru. V tomto smyslu
1ze skute¢né hovorit o vitézstvi Revolu¢ni povstalecké armady Ukrajiny jako projektu
alternativni racionality, ktery snesl zkousku ohném v podobé vsech tidert krome tézké
techniky - na niz ovSem stejné nic lidského neni. Snad je to dobry diivod obratit se pti

13 Vasilij Golovanov, Nestor Machno (Moskva: Molodaja gvardija, 2013), s. 206.
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hleddni alternativnich modelti racionalizace socidlniho k dobé pfed sto lety a s ohledem
na prednosti dané historickou perspektivou prehodnotit jak minulé uddlosti, tak nase
vlastni nynéjsi strategie individudlniho a sociélniho.

Vybral a prelozil Miroslav Tomek

UKRAJINA

Uvod

Text ukrajinského publicisty a historika Jakiva Jakovenka kritizuje pristup nékterych levi-
covych aktivistil, kteri soucasnou ruskou agresi proti Ukrajiné bezmyslenkovité srovndvaji
s minulymi vdlecnymi konflikty. Autor zdiirazniuje, Ze misto aby ptivodci téchto tvah po-
ctivé analyzovali rozdilnou situaci v minulosti a nyni, konstatuji radéji, Ze soucasné déni
se ni¢im podstatnym nelisi od nékterého z minulych konfliktii, a Ize tedy uplatnit stejné
reseni - nejcastéji se to tykd prvni svétové vdlky. Ta vsak byla vdlkou imperialistickych
mocnosti, proto mélo heslo ,hlavni nepritel se nachdzi ve tvé zemi” své oprdvnéni. Nyni
Jje naproti tomu podobny zpiisob uvaZovdni sdm projevem imperialistického smyslent,
dokazuje autor.

Cldnek vysel na strankdch online éasopisu Nihilist, jenz byl piivodné persondlné pro-
pojen s organizaci Autonomni svaz pracujicich (Avtonomna spilka trudascych). Toto
nepfrilis pocetné, prevdazné anarchistické uskupeni hldsici se k revolu¢nimu syndikalismu
vzniklo v Kyjevé roku 2011. Kdyz Janukovycova vldda v lednu 2014 ptijala represivni zd-
kony, které mély umoznit potlaceni Euromajdanu, jeho ¢lenové se do tehdejsich protestii
aktivné zapojili. Nékteri z nich se v ndsledujicich mésicich a letech ticastnili také bojil
s proruskymi separatisty na vychodé zemé.

Autori prispivajici do magazinu Nihilist se prevdzné domnivali, Ze Euromajdan byl
ukrajinskou burzoazné-demokratickou revoluci namitenou proti feuddlni despocii pri-
chazejici z Ruska. Ukrajinu hodnotili jako pomérné liberdlni zemi, kterd svym obcantuim
poskytuje vétsi miru svobody nez Rusko nebo Bélorusko, pritom ale nezavirali oéi ani
pred negativnimi jevy ukrajinského politického Zivota. Ptilis neprekvapi, Ze nékteri rusti
anarchisté je kritizovali za tdajny ,ukrajinsky nacionalismus®. Od roku 2018 bohuzel
Autonomni svaz pracujicich ve své ¢innosti nepokracuje a stranky Nihilist ziejmé postupné
ztrdceji jednoznacné politické zaméreni. Frekvence publikovanych textii spise klesd, ptesto
tu stdle najdeme zajimavd osobni svédectvi o proZivdni valecnych uddlosti, kritiku palcivych
problémii dnesni Ukrajiny i texty zabyvajici se patologiemi ruské spolecnosti. Prispévky
zde vychdzeji v ukrajinstiné, rustiné i anglictiné. Podtitulem ¢asopisu je mnohoznacné
heslo ,produktivni destrukce®.

Miroslav Tomek
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Lekce dialektiky”

Jakiv Jakovenko

Vv,

V levicovych kruzich se od dob Hegela a Marxe tési trvalé oblibé slovo ,dialektika“
Chépe se rtizné: od univerzdlniho klice k pozndni az po uméni opit posluchace rohlikem
a najit ospravedInéni pro cokoliv.

Oba tyto mody ,dialektiky* jsou historicky zcela pochopitelné a v zddném piipadé se
navzéjem nevylucuji: ten, kdo chce jiného opit rohlikem a udélat to podle v§ech pravidel,
se neobejde bez arzendlu védecké terminologie a manipulaci, charakteristickych pro
bojovniky s ndbozenstvim.

Intelektudlni zdkladna sovétské politiky, tedy politiky vlddnouci skupiny v SSSR,
se oznacovala jako ,dialekticky materialismus“ a dokdzala najit ospravedInéni pro
jakékoliv kotrmelce sovétského vedeni.

Bojujeme v evropskych zemich proti socidlnim demokratiim, a ne proti fagistiim?
Uzavieme o den pozdéji proti fasistiim spojenectvi s burzoazii? Nebo bychom se radéji
méli s fasisty skamaradit proti Anglii a Francii, coz ndm umozni, abychom si s nimi
rozdélili Polsko? A ted bychom si honem méli zabojovat proti fasistim na strané Brit-
ského impéria, které ndm prostiednictvim zdkona o pdj¢ce a prondjmu vénuje néjaké
ty tanky, atd., atd.

Praxe je v takovém ptipadé prvotni, kdezto jeji zdlivodnéni je druhotné a praxi na-
prosto podiizené.

Pfesné tak funguje ideologie - druhé oblibené slovo z marxistického slovniku: lidé
maji sklon vytvéret si takovy obrazek o svété, ktery pro né je pohodliny a dokazuje,
Ze oni jsou v pravu, Ze oni jsou ti uslechtili. V tom je smysl teze ,byti uréuje védomi”
a zdklad tfidni politické analyzy.

Pokud naptiklad nékdo vydélava penize a stoupa po spole¢enském zebticku diky
tomu, Ze se neplete do politiky a vyhyba se konfliktiim, a také diky neformalnim kontak-
tim (jez by rozhovor na politické téma snadno narusil), nejpohodInéjsi pro néj budou
nésledujici ideologémata: 1) politika je $pinava zalezitost; 2) obé strany konfliktu jsou
stejnou mérou v nepravu. Spojeni téchto dvou ideologémat zajisti svému individudlnimu
nositeli v kratkodobé historické perspektivé zdravy spanek a tispéch.

Proto se musela svébytnou uzdou dialektiky stat nauka o ideologii a s ni souvisejici
sebereflexe. Dialektika neni neuzite¢na véc - je to sice historicky omezeny a zkompro-
mitovany, pfesto vSak uzite¢ny ndstroj pozndvani.

* fAkoB SIKOBeHKO, ,,Ypoku auanektuku”, HII'UIICT. IIpodykmuena Pyiinayis 28. 11. 2022, https://
www.nihilist.1i/2022/11/28/uroky-dyalektyky.
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Studijni krouzky dialektiky jsem nenavstévoval. Na néco jsem ale pti cetbé tlustych
knih vousatych némeckych klasikt v sovétskych piekladech prece jen prisel: vlastnosti
véci nejsou imanentni, projevuji se a vznikaji v procesu vzdjemné interakce. Tytéz ato-
my v urcitych vzdjemnych pozicich ddvaji vzniknout riiznym molekuldm s odlisnymi
vlastnostmi. Atomy uhliku jednou vytvoii diamant, jindy uhli. V nes¢etném mnozstvi
jinych kombinaci tvoti nekone¢né mnozstvi organickych sloucenin odlisnych vlastnosti.
O mnohych diamantech se v minulosti fikalo, Ze jsou prokleté, ze pfindseji nestésti
a ponoukaji lidi k vrazdédm. Je zfejmé, Ze tyto vlastnosti nemély nic spolec¢ného s che-
mickymi ¢i fyzikdlnimi parametry kameni. Pramenily ze spolecenskych vztaht, které
z nich ¢inily symboly bohatstvi a postaveni. Chemicka vlastnost zlata, totiz ze odolava
kyselindm, se projevi jen tehdy, je-li zlato kyseliné vystaveno. Ta socidln{ vlastnost zlata,
ze dokaze fungovat jako univerzalni zbozi, se projevi jen v lidské spolecnosti, kterd se
nachdzi na urcitém vyvojovém stupni. Jind vlastnost zlata, jeho schopnost ,,ponou-
kat clovéka k hloupostem®, o niz psali anticti i stfedovéci autofi, se projevuje jediné
za urcitych socidlné-ekonomickych podminek a v hlavach konkrétnich historickych
lidi. S chemickymi a fyzikalnimi vlastnostmi zlata tato ,vlastnost“ souvisi jen velice
vzdélené a zprostfedkované.

Basnickym jazykem feceno je dialektika naukou o zméndch, ¢ili o vlastnostech v po-
hybu a vzajemném putsobeni. Jako takovéa se casto povazuje za protiklad dogmatiky.

Jenze jak se ukdzalo, tohle v§echno je spousté lidi ukradené.

Co béhem poslednich mésicli, od vypuknuti vidlky na Ukrajiné, pozorujeme v levi-
covych a jim blizkych diskusich? Nebo po celych téch slavnych osm let?' Hlavné je to
snaha redukovat jakoukoliv novou tilohu na jednu z téch, jez uz byly kdysi vyfeseny
azachyceny v ,sakrdlnich textech”. Nynéjsi valka byva prirovnavana ke druhé ¢i prvni
svétové valce, k valce ve Vietnamu, francouzsko-pruské vélce, §panélské obCanské
valce atd.

Kdyby aspon bylo smyslem kazdého z téch ptirovnani ziskat néjaké nové poznatky
diky zméné perspektivy! Jenze tady nejde o intelektudlni komparativni maraton, nybrz
o intelektudlni lenost, jez Casto slouzi jako omluva pokracujici pasivity.

Pfedstava, Ze novou ulohu zredukujeme na jednu z téch, které uz byly feseny v mi-
nulosti, je pochybnd sama o sobé. A jestlize tato redukce vychézi z ptedem hotového
ndzoru, ktery vSechna ostatni pfirovndni odmitd, je to celé Spatné a vracime se tim ke
konceptu ideologie: realita se piizptisobuje ndzoru, ndzor a praxe jsou prvotni, analyza
reality je druhotnd a sluzebn4, vysledky jsou znamy pfedem, sta¢i k nim uz jenom
dojit. Uvahy se zadinaji bliZit zacarovanému kruhu - vyvozujf se totiZ samy ze sebe.

Podivejme se napfiklad na prvni svétovou - tato valka je, jde-li o redukci nynéjsiho
konfliktu, obzvlast populédrni. Byla to prvni skute¢né primyslova valka, coz uz samo
o0 sobé vypovida o jeji unikatnosti: svét pfed ni a svét po ni jsou radikaIné odlisné. K ¢emu
tedy na zacétku 20. stoleti vlastné doslo? Priimyslové kapitalistické zemé ovladané

! 0d zac¢atku rusko-ukrajinského konfliktu (pozn. prekl.).
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starou vojenskou aristokracii necekané vstoupily do dlouhého konfliktu. Mnohaletd
krvavé jatka tehdy nikdo nepiedvidal, nikdo na né nebyl pfipraven. Svét se rozdélil
na nékolik zneptételenych impérii. K zddné valce za stejnych podminek v dohledné
budoucnosti nedojde.

Proto nelze intelektudlni koncepty a politickd hesla prvni svétové valky aplikovat
na soucasné valky bez Cetnych korektivti a zvla§tniho asili vénovaného srovnani dvou
realit - reality prvni svétové valky a reality nynéjsi. Smysluplné srovnani prvni svétové
valky s libovolnou jinou nespocivd v tom, Ze z libovolné valky udélame prvni svétovou,
ale v analyze obou a jejich nésledujicim srovnéni. To oproti obvyklé analyze znamend
trojndsobnou praci. Vysledkem tohoto dsili nebude odtivodnéni té ¢i oné politické
pozice, ale pochopeni konkrétnich rozdilti mezi témito dvéma konflikty.

Napiiklad oblibené heslo evropské levice, které ¥ikd, Ze hlavni nepiitel se nachazi
ve tvé zemi a je jim tvoje vlastni vldda, se zrodilo pravé v kontextu prvni svétové valky,
kdy méla kazdé ze stran konfliktu imperialistické z4jmy: nésilné ziskani tizemi a jeho
néslednou politicko-ekonomickou kontrolu (¢asto zapominame, ze imperialismus
neni pokazdé stejny a Ze upldcenti elit a navazovani nerovnych ekonomickych vztahti
se nerovna vojenské okupaci).

Vychodni spojenec ,,demokratické Dohody“ - samodérzavné Ruské impérium - si
délalo plany na vSechny Slovany, v§echny pravoslavné a také na Gziny, kromé toho mélo
zdjem o fadu ostrovi ve Stfedozemnim mofi a izemi na Blizkém vychodé. Britdnie
ovladala tfetinu zemské souse, republikdnska Francie zna¢nou ¢ést Afriky a Indoc¢inu.
Na druhé strané stala Némecka fiSe se svym projektem Mitteleuropy a plany na Af-
riku a Cinu, Rakousko-Uhersko s plany na Balkdn a Osmanské f{Se... Zkrétka a dobfe,
vSechny strany konfliktu touzily vitézit, dobyvat a plenit.

Proto se také mezi tehdejSimi levicovymi protivdlecné orientovanymi intelektudly
zrodilo heslo o prvofadé nutnosti bojovat proti vlastni vladé, proti vlastni ,strané valky*“.
Londynsky, patizsky, berlinsky ¢i petrohradsky protivale¢ny socialista se nachazel
v jednom z center, kde se rozhodovalo o zapoceti a pokracovéni valky, v jednom ze
svétovych imperidlnich center vojenské a ekonomické moci.

Za téchto podminek se tivaha o tom, Ze nezbytné je bojovat piedevs$im proti ,vlastnim*“
valeCnym $tva¢im - a zadat totéz od svych soudruhi na druhé strané predpoklddané
fronty - zdala nanejvys logickd. Vzdyt pokud by protivdle¢né sily vSech zemi dosahly
svého, vélka by skoncila.

Podtrhuji ,za téchto podminek”. Vzpominéte si, Ze vyse byla fec o dialektice? Méni-li
se podminky, méni se také kontext. Méni se spojeni i vzdjemné piisobeni, a ruku vruce
s nimi se méni také vlastnosti daného jevu. To, co je pravdou za urcitého rozlozeni sil,
svou pravdivost za jiného rozlozenf sil ztraci.

Versaillesky systém znamenal novy kontext. V poniZzeném a reparacemi zatizeném
Némecku, navic jesté za svétové ekonomické krize, odptirci vélky prohréli. Poté uz
pacifismus ve Francii a Anglii neptisobil proti svétové vdlce, ale naopak v jeji pro-
spéch.
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To znameng, Ze gentlemanska dohoda , kazdy bojuje proti své vladé“ funguje jen do
chvile, dokud ji plni v8ichni, dokud protivale¢né sily jedné z vlivnych stran neutrpély
porézku, kterd ma za nésledek posilovani vojenské moci a agresivnéjsi zahrani¢ni politiku.

Neni pacifismus jako pacifismus. Nejde jen o to, Ze jedni pacifisté jsou rozumni
a druzi hloupi, vzdyt totéz se tykd i lidi jinych nédzora. Evropsky pacifismus v mnohém
byl a je pacifismem imperidlnim. Pfedpoklad4, Ze existuje nékolik historickych subjek-
t: imperialni projekty a ,velké narody”. V§ichni ostatni tu jsou jen do poctu. Jestlize
anglicky pacifista nechce vdlku a protestuje proti imperialistickym pldntim své vlady,
muiZe to vypadat jako... pozadavek ucinit tstupky jiné imperialistické vladé dejme
tomu na ucet Ceskoslovenska nebo Ukrajiny, jejichz minéni za téchto okolnosti niko-
ho moc nezajimd. Za novych podminek se tudiz strach z opakovani valky naplnuje
prostiednictvim politiky appeasementu.

Imperiédlni pacifismus, ktery predpokldda tstupky imperialistickym narokiim jiného
impéria, je politovanihodny. Doklada zdsadni neschopnost pfekrocit rdmec obecné
logiky imperialismu.

»Pro¢ umirat za Gdansk?“ ptal se francouzsky pacifista, kdyz Némecko na dvé posezeni
sporadalo Ceskoslovensko a pustilo se do Polska - to uz ale mélo k dispozici tisice (na
svou dobu dosti kvalitnich) ¢eskoslovenskych tanki a veskery zbrojni priimysl tohoto
industridlné nejrozvinutéjsiho regionu nékdejsiho Rakousko-Uherska.

V novych podminkdch se nemoudré snaha o zachovdni miru, pramenici ptedev$im
ze setrvacnosti, stala ptimou cestou k nové valce. Svét vyjel z prudké dialektické zatac-
ky. V obavéach z minulé valky lidé zamiftili pfimo do véalky nové, protoze naslouchali
opozdéné navigaci a nedivali se na cestu.

Dnes, kdyz rudohnédi kvazilevicovi neoimperialisté ¢i prosté rozumem nepfilis
nadani dobromyslni lidé tvrdi, Ze ekonomicky imperialismus Zépadu je tfeba zkrotit
tim, ze pfenechdme Ukrajinu Kremlu, odkazuji na prvni svétovou valku a jeji ,hesla
okamziku“. Hled{ pfitom na svét imperidlni optikou, podle niz se o osudu Ukrajiny
musi rozhodnout mezi Zdpadem a Ruskem. Boj proti vlastnimu imperialismu také
chépou vyhradné imperidlnim zptisobem jako obchod s tim, co jim nepatfti - se z4jmy
tret{ zemé a jejiho lidu.

I tito lidé si vS§ak vzpomenou na dialektiku ve chvili, kdy pfijdou k moci. Heslo ,hlav-
nim nepfitelem je tvoje vlada“ odlozi, vlddou se totiz stanou oni. Nen{ proto pravda, ze
dialektice viibec nerozumi, ne, jejich porozumeéni vsak nedosahuje uvédomeélé tirovneé,
zlstava pouhym reflexem.

Dialektiku podfizuji ideologii a ideologie skryva vé¢né pfani ospravedlnit se, upravit
si obrazek svéta tak, aby odpovidal jejich momentalnim potiebdm c¢i socidlnimu byti.

Prelozil Miroslav Tomek
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potential for research on Czechoslovak Stalinism. Weil is seen here as an interesting exam-
ple of a self-reflexive personality who exposed his dilemmas connected with the rational
acceptance of Soviet socialism and doubts about its legitimacy in his literary work. The
publication of these uncertainties resulted in Weil's expulsion from the Communist Party
in the second half of the 1930s, yet he sought to be reinstated throughout his later life. Al-
though he experienced persecution at the hands of the Nazi regime during World War II,
his experience of racial segregation, which he described as existential suffering, did not
conform to the official Stalinist image of the heroic sacrifice of war heroes, and his work on
this theme was rejected. The paradoxical position of an individual declaring his allegiance
to the idea of Stalinist socialism while publicly publishing texts expressing experiences and
feelings incongruent with its official symbols is a unique example for research on the mental
horizons of this period. The publication of his collected writings is therefore an important
undertaking for research into the cultural and social history of Czechoslovak Stalinism.
Keywords

Stalinism, cultural history, literature, collected writings

Jiti Weil byl komunistickym novinafem, pfekladatelem a beletristou. Po prvni svétové
valce se sblizil s anarchokomunistickou mladezi, kterd se schazela v kavarné Union. Stu-
doval na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy slovanskou filologii a zaroven publikoval
vlevicovych periodicich. Od svych studentskych let se zapojil do komunistického hnuti
a spolu s Juliem Fuéikem, Ivanem Sekaninou ¢i Zavisem Kalandrou redigoval studentsky
komunisticky ¢asopis Avantgarda, od roku 1921 pravidelné psal pro Rudé prdvo. V roce
1922 se stal clenem Komsomolu a paralelné se studiem pracoval jako ptekladatel pro
prazské tiskové oddéleni sovétského obchodniho zastupitelstvi. Jeho studijni, profesn{
i politické z4jmy jej privedly k silnému zdjmu o sovétskou kulturu a literaturu: prekladal
z rustiny politické pamflety, ale také literdrni dila a teoretické stati. Byl jednim ze za-
kladatelii Spole¢nosti pro hospodéfské a kulturni sblizeni s Novym Ruskem a prispival
do ¢asopisu tohoto spolku s ndzvem Nové Rusko. V roce 1925 vstoupil do KSC a stal se
pravidelnym pfispévatelem do komunistickych periodik, zejména do Rudého prdva,
Komunistické revue, asopisu Proletkult a ve tticatych letech byl velmi aktivni v kruhu
Fucikovi Tvorby. V roce 1928 se sblizil s Devétsilem a ptispél do prvniho ¢isla ¢asopisu
ReD. V témze roce obhdjil disertaci o vztahu Gogola a anglického romdanu 18. stolet{
a podnikl studijni cestu do SSSR. Eseje o literatute, recenze a texty o Sovétském svazu
uvefejnioval v§ak i v nekomunistickych ¢asopisech. V roce 1929 odsoudil tzv. Manifest
sedmi, coz byl protest stranickych umélcti proti novému sméiovéani KSC pod vedenim
Klementa Gottwalda. Podpofil tak nové vedeni KSC, odesel ze sluzeb sovétského ob-
chodniho zastupitelstvi a zacal pracovat jako redaktor a lektor komunistického nakla-
datelstvi Karla Boreckého, kde vedl edici Sovétsti autofi. Souc¢asné piekladal sovétskou
literaturu pro edici Knihovna Levé fronty. V Rudém prdvu prispival do literarni rubriky
a roku 1932 vedl v dobé Fucikovy vojenské sluzby casopis Tvorba.
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V &ervnu 1933 odcestoval do Moskvy, kde pracoval z povéteni KSC jako piedkladatel
zékladnich marxistickych texti v nakladatelstvi Komunistické internaciondly spolecné
s Jaroslavem Prochézkou a Véaclavem Prokipkem. Jejich pfeklady vydavalo v Cesko-
slovensku Boreckého nakladatelstvi. Weil pracoval zejména na pfekladu vzpominek
Nadézdy Krupské s nazvem Vzpominky na Lenina,' podilel se také na redakci ptekladt
Leninovych spisu Stdt a revoluce* a Imperialismus jako nejvyssi stadium kapitalismu,®
Stalinovych pfednds$ek a reedici Haskova Svejka. Zku$enosti ze svého pobytu v SSSR
¢tenditim sympatizujicim s KSC zprostiedkoval reportazemi publikovanymi v Tvorbé.
Naddle také zasilal ¢clanky o sovétské literatuie do ¢asopisu Rozpravy Aventina.V roce
1934 patrné odcestoval z rozkazu Kominterny na tajnou misi do Prahy, kam pasoval
tiskoviny.

V lednu 1935 byl ale vyloucen ze strany, propustén ze zaméstnan{ a poslan do
osadnického druzstva Interhelpo ve stfedni Asii. Weil totiz neplnil pracovni povinnosti
a psal své ptitelkyni do Prahy o zaostalosti civilizacnich pomérti.* Weilovo vylouceni
a nédsledny odchod z Moskvy se odehréavalo v ovzdusi pocatkt tzv. velkého teroru tésné
po vrazdeé Kirova. Z tohoto pobytu posilal do Tvorby rozsahlé reportaze, které redakce
tiskla, pfestoZe jiz nebyl na zakladé rozhodnut{ organtt Kominterny ¢lenem KSC. V In-
terhelpu svobodné pracoval a také cestoval po stfedni Asii. Funkcionati v Moskvé ho
vsak obvinili, ze pfed druzstevniky zatajil své stranické prohfesky. Weilovi zivotopisci
se ptou, zda strdvil nékolik ndsledujicich mésict v pracovné ndpravném tdbore u jezera
Balchas. Editofi roménu Moskva-hranice se domnivaji, ze Weil o gulazich jen slysel
cestou po stiedni Asii a sdm tam nikdy nebyl umistén, byt pravé pievychova praci se
stala dtlezitou inspiraci pro jeho literdrni tvorbu.® Weil se nakonec za nevyjasnénych
okolnost{ vrétil pfes Moskvu do Prahy. V nasledujicich letech ptisobil na volné noze;
predndsel a psal o SSSR pro rizné organizace a periodika.

Dlouhodobym ndmétem jeho textt bylo sovétské uméni a kultura. Publikoval je
i v tasopisech spojenych s organizacemi navdzanymi na KSC. Vedle Tvorby vedené Fu-
¢ikem a pozdéji Kalandrou napft. ve Svété prdce, ktery vyddvalo komunistické druzstvo

I Nadézda Konstantinovna Krupskaja, Vzpominky na Lenina, dil 1 a 2 (Praha: Odeon, 1934, 1935).
2Vladimir Ilji¢ Lenin, Stdt a revoluce, (Praha: Karel Borecky, 1934).

3 Vladimir Ilji¢ Lenin, Imperialismus jako nejvyssi stadium kapitalismu (Praha: Karel Borecky,
1934).

*Jednd se patrné o Josif V. Stalin, Nové poméry - nové vikoly hospoddriské vystavby: fe¢ na schiizi
hospodadrskych pracovnikii 23. ¢ervna 1931 (Moskva, Leningrad: Nakladatelské druzstvo zahra-
ni¢nich délnikt v SSSR 1933).

5 Jaroslava Vondrackova, Mrazilo - tdlo: o Jitim Weilovi (Praha: Torst, 2014), s. 51.

6 Zatimco editoti sebranych spisti Jitiho Weila jsou k tvrzeni, ze by Weil byl internovan osobné
v pracovnim tébofte, skepticti, Miroslav Kryl razi tezi, ze byl nasazen v nékterém pobo¢ném tdbote
velkého stfedoasijského Karagandského komplexu tabort systému Gulag. Srov. Jiti Weil, Reportdze
a stati 1933-1937: Spisy Jiriho Weila, sv. 111, s. 699-700 s Miroslav Kryl, ,Jit{ Weil: intelektudl mezi
zapadem a vychodem”, Slovansky prehled 91, ¢. 2 (2005), s. 307.
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Vcela. Stejné tak nékolik Weilovych stati otiskl Karel Teige v casopise Praha-Moskva.
V letech 1936-1938 publikoval Weil hlavné v Literdrnich novindch, které ¥idil Bohu-
mil Mathesius, ¢i v ¢asopisech nakladatelstvi Druzstevni{ préace, kde vysly jeho roman
Moskva-hranice a soubor reportazi Cesi stavéji v zemi pétiletek. V roce 1937 publikoval
o soveétské literatufe dokonce i v Peroutkové Pritomnosti, kterd ve srovnani s komunis-
tickymi periodiky stdla na opa¢ném poli politického spektra. Vydédni romanu Mosk-
va-hranice, jehoz hlavnim namétem je osobni vdhani nad piijetim stalinismu a téma
stranickych Cistek v poc¢atecnich fazich velkého teroru, prineslo Weilovi tvrdé odsouzeni
od stranické inteligence.”

Popsané zivotni a tviir¢i obdobi Jiftho Weila pokryvaji prvni tfi svazky sebranych
spist, které vysly v poslednich dvou letech v nakladatelstvi Tridda. Jedna se o svazek
I, v némz jsou uvefejnény reportdze a stati z let 1920-1933, svazek III obsahujici jeho
zurnalistické texty a reportaze z let 1933-1937 a v neposledni fadé sv. IV tvofeny romanem
Moskva-hranice. Svazek 11, ktery editofi pfipravuji, bude vénovany Weiloveé diserta¢ni
préci.? Vylouceni z KSC uzavtelo diileZitou mezivéle¢nou fazi v Zivoté a tvorbé tohoto
levicového intelektudla. Umélecké reflexi klicové a vmnoha ohledech tragické Weilovy
zku$enosti zZivota pod tihou rasové segregace béhem nacistické okupace, jiz zakousel pro
svij zidovsky ptvod, jsou vénovdna mnohad dila publikovand v nésledujicich svazcich
z celkem devitidilného souboru Sebranych spist Jittho Weila. V Protektoratu Cechy
a Morava zil Weil v neustdlé snaze vyhnout se postihtim plynoucim z rasovych zakonu.
V tinoru 1945 v bezvychodné situaci fingoval sebevrazdu a stahl se do ilegality. Po valce
se snazil netuspésné vratit do KSC. Vénoval se psanf{ beletristickych textii a omezené
casopisecky publikoval. V roce 1950 byl ale vyloucen ze Svazu spisovatelii a dostal se
pro podezfeni z trockismu do hledacku StB. V témze roce zacal pracovat ve Statnim
zidovském muzeu v Praze. V padesétych letech se vénoval judaistice a zaroven pracoval
na rukopisech romdant a povidek, které mohl publikovat az po roce 1956 (napiiklad
romdan Harfenik vy$el v roce 1958). Zemiel v roce 1959 na leukémii.® Pravé ¢teni Weilova
zurnalistického a beletristického dila jako rozsahlého komentéfe a zédroven dokladu
o jeho zivotnich osudech a proménujici se mentalité komunistického intelektuala je
pro pristup k Weilovu dilu dlouhodobé typické.® Biografickou perspektivu disledné
zaujimaji i editofi sebranych spisti, a to tim, zZe kazdy svazek doprovézi zivotopisna
stat vénujici se vybranému obdobi Weilovy tvorby odkryvajici autobiografické vrstvy

7 Viz biografické studie Michaela Spirita, které vysly formou edi¢ni poznamky k Weilovym
sebranym spistim: Jit{ Weil, Reportdze a stati 1920-1933: spisy Jifiho Weila, sv. 1, s. 711-717 a Jii{
Weil, Spisy: reportdze a stati 1933-1937, Spisy Jiftho Weila, sv. 111, s. 693-710.

8Jedna se o studii Gogol a anglicky romén 18. stoleti, kterou Weil dokonéil v roce 1928.

9 Viz Zivotopisnou studii k 8. svazku Weilovych spisti, ktery se vénuje jeho publicistické tvorbé
v letech 1938-1958. Jiti Weil, Stati a reportdze 1938-1959: spisy Jirtho Weila, sv. VIII, s. 423-458.

10 Ke ¢teni Weilova dila jako vypovédi o jeho Zivoté viz napt. Miroslav Kryl, Jifi Weil, s. 301-308.
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romdanu Moskva-hranice i silnou pozici autorského subjektu v reportdznich textech. Toto
Cteni se ve Weilové piipadé pfimo nabizi a nese s sebou zatim nedostate¢né vyuzity
potencidl pro pochopeni ceskoslovenské zkusenosti stalinismu.

Edi¢ni préace jako snédsSeni detailti

Sebrané spisy Jiffho Weila umoziuji soustiedéné studium Weilova ndzorového vyvoje.
Hlavni pifednosti dosud vydanych svazkd je tedy predevsim jejich ndrok na tplnost.
Hlavni editor Michael Spirit i editoti romanu Moskva-Hranice Hana Kosdkova a Michal
Kosak shromdzdili vSechny Weilovy texty kromé téch, u kterych nelze urcit jednoznac-
né autorstvi - stranické deniky a ¢asopisy totiz uvetejiiovaly kratsi texty pod riznymi
iframi ¢i iiplné bez podpisu z dtivodu ochrany autora.! Prvni svazek sebranych spisti
obsahuje na bezmala tisici stranach vice jak 130 reportdzi, novinovych clankd, esejt
¢i recenzi. Hleddni v nich usnadruje velmi peclivé zpracovany jmenny rejstiik a pro
soubor recenzi a eseju o literatute velmi uzite¢ny rejstiik dél, na kterd Weil odkazo-
val. Re¢ené plati i pro III. svazek Zurnalistickych textti z tficatych let a VIII. svazek
reportézi a stati. VSechny uvefejnéné texty jsou opatieny podrobnym pozndmkovym
aparatem, ktery vysvétluje dobové redlie, zkratky a také spolu propojuje jednotlivé
Weilovy texty skrze jejich témata a utvari z nich pomyslnou intertextudlni sit odkazt.
Mérou vrchovatou se tato prace zhodnotila ve IV. svazku sebranych spist, ktery je vé-
novan Weilové beletristické prvotiné Moskva-hranice. Tento text je interpretovan jako
autorova zpoveéd na rozhrani zanru reportaze a romdnu. Odbornici na Weilovo dilo
odhalili vtomto romanu mnozstvi autobiografickych prvku. Editofi opatfili fadu pasazi
tykajicich se kazdodennosti Moskvy i klicovych momentti zapletky odkazy na Weilovy
reportaze, v nichz se problematice vénoval obsirnéji a popisoval je z jiné perspektivy.
Editovanym textlim byla vénovéna také znacné péce ze strany jazykové redakce, jejiz
postup a pravidla jsou vzdy detailné popsany.

Svazky obsahuji v ramci edi¢ni pozndmky také celkem rozsahlé komentaie ve formé
ucelenych stati vénujicich se zejména Weiloveé zivotni situaci, béhem niz uverejiiované
texty psal. Jejich styl je Cisté popisny a autofi si zakladali na empirické presnosti svych
tvrzeni. Znac¢nou péci vénovali spornym momentiim Weilova Zivotopisu ve snaze popsat
razné hypotézy ohledné téchto ,bilych mist“ a vybrat z nich nejpravdépodobné;jsi scé-
ndar. Podobné empiricky a pramenné poctivou resersi vyzadovala naptiklad inventura
reakci na roman Moskva-hranice. V zavéru IV. dilu Weilovych sebranych spisi je pub-
likovan komentéf k hlavnimu textu romédnu postaveny na popisu nazorti recenzentii
hodnoticich prvni vydani tohoto roménu na pielomu let 1937-1938. Nechybi v ném ani
rozbor posudkti na pfipravované vydani knihy z §edesatych let a vyklad tohoto Weilova

1K cenzurnim mechanismiim mezivale¢né éry vii¢i komunistickym tiskovindm viz Frantigek
Stépdn, Soupis konfiskdtii revolucniho tisku 1921-1938 (Praha: Archivni sprava ministerstva
vnitra CSR, 1964).
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dila po jeho vydani v devadesétych letech.'> Osmy svazek Weilovych sebranych spisti
obsahuje nejen chronologicky prehled Weilovych stati z let 1938-1958 vCetné téch, které
se do edice sebranych spisti nevesly, inventuru literatury reflektujici posledni obdobi
Weilova Zivota, ale hlavné detailni rozbor Weilova vztahu se Svazem spisovatelt, ktery
byl pro jeho postaveni jako literdta v padesétych letech klicovy.'

Editofi se snazili o celistvé a diisledné nehodnotici zprostiedkovani Weilovych textd
jako celku. Implicitné tak odmitli roli edi¢ni ¢innosti jako zptsobu, jak skrze vybér
jednotlivych texti poukdzat na estetické kvality ¢i myslenkovou bohatost ¢asti auto-
rova dila ve snaze marginalizovat problematicka obdobi jeho Zivota. Nechtéli se vydat
cestou, kterou zvolil napfiklad Radim Kopac ve svém piistupu k reportazim Egona
Erwina Kische, kdyz pfipravil edici jeho textt vzniklych pied prvni svétovou védlkou,
které oznacil za vrchol jeho tvorby, a reportdze z tticatych let, kdy se Kisch stal sympa-
tizantem a podporovatelem komunistického projektu, zavrhl jako ,tragicky naivni“.!
Weilovy sebrané spisy ve svém naroku na preciznost a celistvost tedy postavu editora
nechdvaji dasledné v pozadi, ale nejsou plné neutralni. Rozhodnutim vydat Weilovu
tvorbu v jeji celistvosti editofi odmitaji marginalizovat Weilovu stranickou zurnalistiku,
kterd mtize byt z dnesniho pohledu vniména jako hodnotoveé problematicka. Jedna se
vlastné o zptlisob, jakym zavrhli hodnoceni jeho tvorby jako antikomunistického memen-
ta, jez se objevovalo na pocatku devadesatych let. Tomu se brani ptedevsim poukazem
na vécnou nepiesnost takového ptistupu. Bagatelizaci Weilova komunistického svéto-
nazoru oznacili totiz za ,vécné nepfesnosti ve Weilové svétonazorovém zakotveni“.'®
Otevieme-li v8ak prvni svazek sebranych spisii Jifiho Weila, nedozvime se nic ohledné
motivaci editort vyddvat pravé tohoto autora. Lze konstatovat, Ze v kontextu neddvnych
publikaci text(i Karla Teigeho,'® George Orwella,"” Arthura Koestlera,'® Milovana Djilase,"
Gyorgye Lukédcse® apod. mtizeme vyddvani Weilovych textdi interpretovat jako doklad
zvy$eného zajmu o myslenky nestalinského marxismu. Editofi se ale k nicemu takové-

12 publika¢ni historie*, in Moskva-hranice: spisy Jirtho Weila, sv. 1V, s. 373-416.

13Viz biografickou studii v rdmci edi¢ni poznamky. Jii Weil, Stati a reportdze 1938-1959: spisy
Jiritho Weila, sv. VII1, s. 434-462.

1 Egon Erwin Kisch, Rikaj mi Tonka Sibenice, ed. Vladimir Kopa¢ (Praha: Academia, 2022).

15 Jit{ Weil, Moskva-hranice: spisy Jirtho Weila, sv.1V, s. 404.

16 Karel Teige, Deniky 1912-1925, eds. Jan Weindl a Tereza Sudzinova (Praha: Akropolis, Uni-
verzita Karlova, 2022).

17 Nakladatelstvi Argo vydalo vletech 2011-2019 véechna kli¢ové dila tohoto autora véetné jeho
denik.

18 Arthur Koestler, Spanélsky testament (Praha: Academia, 2023); Arthur Koestler, Cizinec na
ndmésti (Praha: Academia, 2020); Arthur Koestler, Neviditelné misto (Praha: Academia, 2018).
19 Milovan Djilas, Novd tfida: kritika soudobého komunismu (Praha: Academia, 2019).

20 Gyorgy Lukécs, Déjiny a tiidni védomi: studie o marxistické dialektice (Praha: Filosofia-Aca-
demia, 2020).
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mu explicitné neprihlésili a nenabizeji ctendfi ani zddny kli¢ k pochopeni Weilovych
autorskych zameérua. Diisledné nehodnotici stanovisko editorti a zadroven jejich poctiva
faktograficka préce tedy otevira dalsi prostor pro interpretace Weilova dila.

Reportdz a romdn jako svébytné vypovédi o epose stalinismu

Romadn ¢ireportaz ¢tend s védomim kontextu jejiho vzniku je origindlnf reflexi urcité
déjinné situace. Lze konstatovat, Ze vnimani stalinismu tento zanr ovlivnil velmi silné.
Ptipomenme jen dosah, jaky méla novela Arthura Koestlera Tma o poledndch,?' Orwe-
llova dystopie 1984%* ¢i Solzenicynova povidka Jeden den Ivana Denisovice.” Nad textem
Weilovy prézy Moskva-hranice se ¢tenafi pfimo nabizi porovndni postavy Jana Fischera
s Koestlerovou postavou Rubasova ze Tmy o poledndch. Zatimco prvni riskoval zivot
v ramci tajného poslani v srdci Tteti fiSe a nasledné byl nespravedlivé stthdn ve stra-
nickych ¢istkdch, druhy byl po letech stravenych ilegélni praci v nacistickém Némecku
v Moskvé popraven. Popis Fischerova vnitiniho zivota plného pochyb tvaii v tvar afek-
tovanému budovatelskému nad$eni moskevskych tidernika déle vybizi k jeho ztotoznéni
s postavou Winstona Smitha z Orwellova dystopického fikéniho svéta. Podobné se pfi
cetbé Weilova licen{ reality pracovniho tdbora u jezera Balchas ve volném pokracovani
roméanu Moskva-hranice s nazvem Drevénd IZice** ¢tendti vnucuje myslenka, nakolik
odpovidé Solzenicynové kanonickému ztvarnéni nucenych praci v sovétském gulagu.
Ocekavani urcité spriznénosti obou textd navysuje fakt, Ze text romanu Drevénd IZice
nemohl byt publikovdn a $ifil se az do devadesatych let v samizdatovych edicich ces-
koslovenského disentu.? Pravé tato srovnani s ikonickymi obrazy stalinského teroru
vedla v devadesatych letech k tomu, Ze byl Weil ¢asto vnimén jako intelektudl, ktery
prohlédl totalitni charakter sovétského socialismu a vydal o ném proziravé svédectvi
jiz v druhé poloviné tticatych let.?® Navzdory presvédcivosti, které tyto podobnosti
s ikonickymi dily nabizeji, je pfi dikladnéjsim cteni Weilova dila ziejmé, Ze je v nich
zachycend realita mnohem strukturovanéjsi. Ve Weilovych romanech jsou ptislusnici

21 Arthur Koestler, Tima o poledndch, (Praha: Odeon, 2016). Prvni vydani v roce 1940.
22 George Orwell, Devatendct set osmdesdt ¢tyri (Praha: Argo, 2014). Prvni vydéani v roce 1949.

23 Alexandr Solzenicyn, Jeden den Ivana Denisovice (Praha: Academia, 2002). Prvni vydani vroce
1962.

24 Vydani tohoto romanu je pldnovéno jako V. svazek sebranych spisti Jitiho Weila. Prozatim
vychazime z vyddni z roku 1992. Jif{ Weil, Dfevénd IZice (Praha: Mlada fronta, 1992).

25 Weiltiv roméan Drevénd lZice vys$el vsamizdatovych edicich Kvart a Expedice. Viz Jitka Handkova,
Edice ¢eského samizdatu 1972-1992 (Praha: Narodni knihovna Ceské republiky, 1997), s. 262.

26 1i¥{ Weil, Moskva-hranice: spisy Jirtho Weila, sv. 1V, s. 404. Piikladem ¢teni Weilova roménu
Moskva-hranice jako prorockého textu je interpretace Ivana Pfaffa, kterd je stéle vlivné i na poli
popularizace. Srov. Ivan Pfaff, Ceskd levice proti Moskvé 1936-1938 (Praha: Nage vojsko, 1993), s. 36
s Jaroslav Formanek, Moskva-hranice: kde zacind moc podiizenych a podradnych? Kde neevropskd
dzungle?, Pamét ndroda 2. 5. 2023, https://www.pametnaroda.cz/cs/magazin/pribehy/moskva-
hranice-kde-zacina-moc-podrizenych-podradnych-kde-neevropska-dzungle.
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GPU distingovani, ptatelsti a charakterni komunisté, kteti pii vysle§ich presvédcuji
obvinéné k priznani, zachdzeji s nimi slusné a rozhodné nikoho nemuci. Jan Fischer
je vnitfné rozervanym antihrdinou, ktery se autenticky vyznava ze své neschopnosti
opravdu z duse se nadchnout pro sovétsky socialisticky projekt a dokdze s nim jen teo-
reticky souhlasit. Tato vina jej tiz{ a on se svym vyloucenim ze strany souhlasi a citi,
Ze je opravnéné. Koestlertiv Rubasov deklamuje zklaméni z absurdity situace, Ze Cty-
ficet let vérné sluzby komunistické strané jej privedlo na strasidelnou scénu veiejného
preliceni, a uzavira svij zivot s myslenkou na etickou destrukci komunistického hnuti.
Weildv Jan Fischer mé ovSem pocit, Ze musel byt vyloucen z kolektivu pro své chyby,
a veri, Ze troven socialismu v SSSR bude rtist a kvést.?” Hlavni kladnou hrdinkou Wei-
lova roménu je Fischerova milenka Ri, ktera sice do Moskvy ptijizdi jako burzoazni
manzelka zahrani¢niho specialisty, ale nakonec se do socialistické spole¢nosti plné
zacleni prostfednictvim ndro¢né prace v tovarné a stane se nad$enou tdernici. Zivot
v Moskvé je sice tvrdy, plny diiny a odfikani, ale jeho tthu pocituje hlavneé Fischer, ktery
se nedokaze nadchnout pro projekt pétiletky stejné opravdové jako jeho bezprostiedni
okoli. Podobné vyzniva popis pracovniho tdbora v roménu Drevénd IZice. Podminky
zde jsou drsné a poust je nehostinnd, nicméné prevychova praci ve Weilovych oc¢ich
funguje a spiSe nez zbyte¢né umirdni pro nesmyslny diktétorsky projekt se tam ode-
hravé hrdinstvi s krumpéci a lopatami vedouci k opétovnému zaclenéni politickych
hii$nikd i krimindlnikd zpét do socialistické spole¢nosti. Podobné prvky Weilova dila,
které Ize ztotoznit se zdkladnimi znaky romdnu socialistického realismu, *® komplikuji
jeho ¢teni jako prvoplanovou kritiku stalinismu.

Vyuzijme ndro¢né mravenci prace vlozené do vzniku Weilovych sebranych spist
k interpretacni hte, kterd bude zaloZena na dasledné kontextualizaci Weilovych kli-
¢ovych textll o stalinismu. Pfijmeme-li zavedené ¢teni Weilovych romdnt jako silné
autobiografickych dél na pomezi reportaze a fikce, mtizeme je vyuzit jako vychozi
bod pro rekonstrukci slozitého mentalniho svéta intelektudla spjatého po celéd dvacéta
a tficatd léta s KSC. Presvédcivost volby biografického nahledu na Weilovo dilo posiluje
fakt, zZe nalezl silnou inspiraci v tvliréi metodé sovétské umélecké skupiny Lef, kterd
byla v SSSR oficidlné odmitnuta pfed ndstupem socialistického realismu. Weila patrné
oslovil zejména narok Lefu na setieni hranic mezi reportdzi a ¢isté uméleckou fik¢éni
prézou i pozadavek na vytvoreni hyperrealistického roménu.? Dokumentdrni a fikén{
préza pii psani inspirovanym timto ptistupem splyvala v jeden celek. V éfe nejvétsi
slavy skupiny Lef o ni Weil publikoval v ¢eskoslovenském tisku nékolik nadsenych stati

27 Srov. Arthur Koestler, Tma o poledndch, s. 192-193 s Jiti Weil, Moskva-hranice: spisy Jitrtho
Weila, sv. 1V, s. 369.

28 K z4kladnim znak@im a narativnim mechanismtim roménu socialistického realismu viz Ka-
terina Clarkova, Sovétsky romdn: déjiny jako ritudl (Praha: Academia, 2015).

29 S touto perspektivou k Weilovym romantim ptistoupil Jan Béli¢ek. Viz Jan Bélitek, ,Fakta proti
iluzim®, A2 kulturni ¢trndctidenik X1, ¢. 13 (24. 6. 2015).
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avroce 1929 se v debatdch vedoucich k jeho zavrzeni stavél na stranu Lefu.* Tato tvtrci
vychodiska pfedznamenala snahu o promitnuti jeho vlastni zku$enosti hluboko do
beletristickych texti, coz dodnes vybizi editory a historiky ke snaze ztotoznit postavy
z jeho romdana s konkrétnimi osudy Weilovych zndmych.* Postava védhajiciho a vyho-
felého Jana Fischera - alter-ega Jifiho Weila - spolu s bouilivymi reakcemi, s nimiz
byl romé&n Moskva-hranice ptijat, ndm umoziuji zaujmout zajimavou perspektivu pro
interpretaci Stépeni mezivalecné intelektudlni levice, které probihalo v roce 1937, kdy
se Weilova kniha objevila na pultech knihkupcti.*

Kontexty vzniku Weilova dila vyrovndvajiciho se s dilematy stalinismu

Prostiedi levicové inteligence tehdy vedlo spory ohledné definice socialistického rea-
lismu a jeho vlivu na dalsi sméfovani politicky angazovaného uméni.*® Weil v roce
1934 ve své glose k L. sjezdu sovétskych spisovatelti bez vyhrad ptijal ndstup tohoto
nového umeéleckého sméru spocivajiciho v pravdivém zobrazeni skute¢nosti v jejim
revolu¢nim vyvoji a romantizaci hrdinného boje délnika s ptirodou.?** Navrzenému
schématu socialistického realismu odpovidé vét§ina Weilovych reportézi, které zasilal
komunistickym periodiktim z Moskvy i ze stiedni Asie, a to i po svém vylouceni ze
strany.*® Hlavnimi tématy jeho text( byl heroismus dobrovolné préce stavitelti mos-
kevského metra, boj osadniki proti pousti v divo¢iné Kyrgyzstanu a Kazachstanu ¢i
proces skokové modernizace mistnich kmenovych pasteveckych spolecenstvi skrze
prosazovani kolektivniho hospodateni. Jiti Lomicek a Jan Mervart analyzovali repor-
taze Petera Jilemnického a Jittho Weila popisujici ceskoslovenské druzstvo Interhelpo

30 Jedn4 se zejména o nasledujici text, kde se v debatach ohledné dalsiho sméfovani sovétské
prézy jasné postavil na stranu lefovské literatury faktu vychézejici z forméatu reportéze proti
klasickému pifistupu k romdnu: Jiti Weil, ,Spory o novou Ruskou prézu, Rozpravy Aventina, 22.
5. 1930, cit. dle Reportdze a stati 1920-1933: spisy Jifitho Weila, sv. 1, s. 200-203.

31 Jednou z takto identifikovanych postav méla byt Helena Frischerové alias Ri, ktera se s Weilem
stykala v Moskvé, byla zenou zahrani¢niho technického experta ptisobicitho v tamni tovarné na
kabely. Spolu s nim se také stala obéti velkého teroru. Viz jeji paméti Helena Frischerovd, Dny
mého Zivota: vzpominka na Gulag (Praha: Academia, 2017).

32 podobnym smérem se jiz v jedné ze svych eseji vydal Pavel Siostrzonek. Viz Pavel Siostrzonek,
Jesté je Moskva? Romdn Moskva-hranice ve sporech a rozporech své doby, A2 kulturni ¢trnactidenik
XI, & 13 (24. 6. 2015).

33 Viz Roman Kanda, Cesky literdrnévédny marxismu: kapitoly z moderniho projektu (Brno, Praha:
Host, UCD AVCR, 2021), s. 86-135.

34 Jit{ Weil, ,Po sjezdu spisovatelti Sovétského svazu®, Stiedisko, listopad 1934, cit dle Reportdze
a stati 1933-1937: spisy Jiritho Weila, sv. 111, s. 281-290. Viz téz Weilovi recenze na romany, které
se staly zakladem kénonu socialistického realismu, v€etné Ostrovského prace jak se kalila ocel:
Jiti Weil: Sovétské knihy o novych lidech; Kniha o veliké muznosti, Tvorba 23. 5. a 5. 9. 1935, cit.
dle Reportdze a stati 1933-1937: spisy Jiriho Weila, sv. I1I, s. 419-423 a 430-433.

35 vig napt. Jiti Weil, ,Kolem jezera Issyk-kul“, Tvorba 20. 6., 27. 6., 4. 7., 12. 7., 19. 7. 1935, cit dle
Reportdze a stati 1933-1937: spisy Jittho Weila, sv. I11, s. 59-99.
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nedaleko mésta Frunze (dne$ni Bigkek) a dosli k zavéru, ze Weiltiv soubor textl Cesi
stavéji v zemi pétiletek®® a Jilemnického roman Kompas v nds* jsou typickymi ptiklady
ceskoslovenské adaptace sovétskych vzort socialistického realismu.* Podobné srovnani
podnikl v roce 1938 Bedtich Véclavek, ktery vSak poméioval vySe jmenovany roman
z pera Petera Jilemnického s Weilovym romanem Moskva-hranice a jeho zavéry se velmi
ligily. Zatimco Jilemnického optimistickou viru ve $tastné zitfky sovétského socialis-
mu a jeho kolektivisticka perspektiva dle Vaclavka odpovidala idedlu socialistického
realismu, Weil si podle néj sepsdnim romanu Moskva-hranice fesil svoji neschopnost
se zorientovat v pfekotnych revolu¢nich zméndach a jeho kniha ptisobila dle Viclavka
,rozervané“.®®

Podobné ¢tenf stavi Weilovu prézu vedle takovych dél, jakym je Zamjatintiv romdn
My popisujici v antiutopickém vypréaveéni hrtizu z totalntho rozpusténi jednotlivce v ko-
lektivni spole¢nosti racionalizovaného komunismu, které mé hlavni hrdina intuitivn{
problém pfijmout, byt se s pravidly a premisami takové organizace zZivota védomé
ztotoznuje.*® Weil toto dilo znal a k E. I. Zamjatinovi mél komplikovany postoj vyvi-
jejici se od jeho obrany az po jeho zatraceni ve tticatych letech.*! Pravé existencidlni
podtén Weilova romanu Moskva-hranice, spocivajici v tizi skoku do bezpodminecné
viry v socialismus, stranické recenzenty provokovala. Naopak levicovi intelektudlové,
kteif se s KSC rozesli a kritizovali stalinismus v teorii i praxi, jej ocetiovali.* Je vSak
tieba ptipomenout, Ze romany Moskva-hranice i Dievénd IZice v mnoha ohledech na-
rativhimu schématu sovétského romanu odpovidaji, zejména zapletkou postavenou
na postupném pietvateni ¢lovéka zbavujiciho se praci, pobytem v kolektivu délnikda ¢i
sebeobétovanim v tfidnich bojich svych burzoaznich pfedsudki a plné se oddévajiciho
préci ve prospéch socialismu. Ackoliv se Weil drzi v zavedeném schématu hledani a na-
1ézani cesty jednotlivce ke kolektivnimu socialistickému budovéni, atmosféra Moskvy
v jeho roménu na Ctenafe pusobi tisnivé, barbarsky a odpudivé. Rdjem na zemi pro
né&j neni Moskva, ale Interhelpo, mald komunita Cechoslovakii vyrvand za nesmir-

™y

36 1iti Weil, Cesi stavéji v zemi pétiletek (Praha: DruZstevni prace 1937). Sbhirka reportazi je soucasti
tietitho svazku sebranych spisti Jifiho Weila.

37 petr Jilemnicky, Kompas v nds (Praha: Druzstevni prace 1937).

38 Jan Lomitek a Jan Mervart, ,Evenings in Interhelpo. Two Views of Czechoslovak Writers on
the Soviet Union”, Prager wirtschafts und sozialhistorische Mitteilungen 13, ¢. 1 (2011), s. 11-29.

39 Bedtich Vaclavek, , O ¢lovéka a jeho $tésti“, U-Blok 3, ¢. 1 (31. 3. 1938).
40 Jevgenij Ivanovi¢ Zamjatin, My (Praha: Storch-Marien, 1927).

1Viz ,Zaslano, Rozpravy Aventina 27. 10. 1927, cit. dle ReportdzZe a stati 1920-1933: spisy Jifiho
Weila, sv.1, s. 161-163, kdy se vymezoval proti antisovétskému ¢teni roménu My. Srov. téz N. Mel-
nikova-Papouskovd, ,E. I. Zamjatin®, Ropzpravy Aventina 3, . 1 (zati 1927) s ,Piipad Jevgenije
Zamjatina podruhé a naposled”, Rudé prdvo, 22. 4. 1933, cit. dle Reportdze a stati 1933-1937: spisy

Jirtho Weila, sv. 111, s. 297-298.

42Viz ohlas nestalinské komunistické opozice Jan Buchar, ,Roman o dne$ni sovétské skutecnosti®,
Proletdrské noviny 1, ¢. 3 (15. 6. 1938).
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nych obéti ze sparti pousté a pteménéna na idylickou odzu klidu. Popird tak klicovou
roli centra socialismu, kterd je typicka pro stalinisticky symbolicky systém, a dostava
se tak vii¢i nému do nepiimé opozice, byt zdkladni ideova vychodiska s nim stéle
sdili.

Akceptace stalinské kulturni politiky se dobové rovnala pfijeti sovétského sociali-
smu a jeji zpochybnéni, byt v drobnych detailech, naopak nepiételskému ttoku proti
celému komunistickému hnuti napojenému na kominternu a Moskvu. Pfipomenme,
ze nedlouho po véds$nivych polemikdch kolem Weilova romdnu Moskva-hranice Karel
Teige zvefejnil programovou stat ,Surrealismus proti proudu®, ve které ztotoznil sta-
linskou restriktivni kulturni politiku s podobnymi praktikami v nacistickém Némecku
a prohlasil, ze pod hesly socialistického realismu se v SSSR §iti reakce zachvacujici jak
ykulturni nadstavbu®, tak v§echny ostatni sociokulturni oblasti (napf. rodinnou politi-
ku, konzumni navyky apod.).*® Na zdkladé marxistické teorie o zdkladné a nadstavbé
se v ocich stalinisti i jejich kritiki umélecka tvorba prolinala s ostatnimi spolecen-
skymi problémy a tvofila nerozborny celek. Teige v citované pasazi navazoval na spor
kolem Gidovy knihy Ndvrat ze sovétského svazu** ptichazejici s kritikou revolu¢niho
Ustupu v SSSR, ktery tvoii dilezity kontext vhiméani Weilova dila. Zatimco ve svych
reportdzich Weil rdmoval materidlni tézkosti sovétskych obc¢ant jako kratkodobé
piekéazky volajici po jejich kreativnim pfekonédvani, vroménu Moskva-hranice je Ctenéf
konfrontovan s az naturalistickymi popisy $patné kvality sovétského mydla, nemoznosti
vypit v hlavnim mésté SSSR dobrou ¢ernou kdvu, osuntélého zjevu lidi na moskevskych
ulicich ¢i zoufalé bytové situace téch nejpracovitéjsich a nejobétavéjsich komunista.
Navézal tak na Gideovu kritiku, kterou KSC ze stalinskych pozic ostfe odmitla a Weila
k nému pftifadila do ,jedné fronty“. Recenzent Rudého prdva jej odsoudil jako liného,
chamtivého maloméstéka ,citictho uspokojeni, pouze mé-li pred sebou ¢ernou kavu
a kolac¢“.* Paradoxni je, ze Weilovy kli¢ové romdny reflektujici niterny pocit indivi-
dua ze zivota v prostfed{ stalinského SSSR lze také ¢ist jako oslavu manudlni prace.
Hlavni postava Jan Fischer totizZ opakované sni o tom, ze by mohl vrtist mezi délniky
a zapojit se aktivné do piemény svéta, pticemz své intelektudlni snazeni spocivajici
v kulturni préci a prekladatelské ¢innosti vidi jako ménécenné. Burzoazni slec¢inka Ri
¢iideologicky neukotveny délnik Tony Stricker naleznou smifeni s realitou Sovétského

svazu prave skrze uspokojeni z poctivého strojirenského femesla.

43 Karel Teige, ,Surrealismus proti proudu®, in Karel Teige, Zdpasy o smysl moderni tvorby: studie
z 30. let, (Praha: Spole¢nost Karla Teiga, 2012), s. 473.

44 Srov. André Gide, Ndvrat ze Sovétského svazu (Praha: DruZstevni prace, 1936) s Stanislav K.
Neumann, Anti-Gide neboli optimismus bez povér a ilusi (Praha: Lidové kultura, 1937).

45 »Rodokaps Jitiho Weila“, Rudé prdvo 19, ¢. 39 (16. 2. 1938) podobné roman Moskva-hranice
odsoudil i Ladislav Novomesky. Viz Ladislav Novomesky, ,,Z1é roménové svedectvo o sovietoch®,
Slovenské zvesti 2, €. 246 (23. 12. 1937). Viz téz Jiti Weil, Moskva-hranice: spisy Jittho Weila, sv. IV,
s.394-412.
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Kritika Weilova romanu Moskva-hranice byla ze strany stranickych intelektudla
velmi osobni.*® Jeho dlouholety pfitel Julius Fu¢ik neodsoudil jen knihu, ale Weila jako
osobnost, kdyZ do ¢asopisu Tvorba napsal: ,[...] malichernou knihu Moskva-hranice
napsal malicherny Clovicek bez velkych vasni, bez velkych zdsad a bez velkého vnitini-
ho rozpéti. A pravé v tom je ta kniha z4sluzna. Rikdm to bez ironie. Mélokdo dokézal
tak upfimné vyjadrit malost a ubohost Sosdckého malomeéstaka, jako to udélal Weil .4
Spory uvniti komunistickych stran byly intenzivni a adresné a jejich feseni vyzadovalo
sebezpytovani ve formé diikladnych vetejnych sebekritik.*® Atmosféra velkého teroru
v SSSR a probihajicich ¢istek v evropskych komunistickych strandch tento rys jesté
zintenzivnila. Jiz pfipominany existencidlni podtén roménu Moskva-hranice odhalujici
Weilovo vnitfni kolisdni vrcholil pravé v popisu stranickych cistek. Zatimco ve svych
reportazich Weil nabidl konformni popis ¢istky jako privétivého setkdni stranického
kolektivu posuzujiciho dosavadni ¢innost svych soudruhti, v roménu Moskva-hranice
tato setkani plné vzdjemného obvinovani a vylucovani za sebemensi prohtesky pfi-
pominaji Kafkiiv proces.* Weil se tak svym romanem v ocich stalinistti z KSC ptipojil
ke kritikiim rozsdhlych stranickych cistek, tzv. velkého teroru.

Dtilezitou okolnosti je naopak nesouhlas s moskevskymi procesy vyjadieny Weilovym
dlouholetym pfitelem a blizkym spolupracovnikem Zavisem Kalandrou, ktery byl vylouc¢en
ze strany pro trockismus.*® Roman Moskva-hranice byl viele pfijat pravé nestalinskou
marxistickou levici stalinisty obviriovanou z trockismu. Weilovo dilo v§ak nelze oznacit
pouze za levicovou kritiku stalinistického teroru. V pokracovani romanu Moskva-hranice
s ndazvem Drevénd [Zice totiz popisuje prostiedi pracovniho tabora u jezera Balchas jako
v z4sadé terapeutickou komunitu, kde se vétsina obvinénych diky vstficnému pristupu

46 Konfliktni povahu situace vyostiovala logika ideové &istoty prosazovana stranickymi in-
telektudly, kterd zintenzivnila mocenské mechanismy typické pro literdrni pole. Viz Pierre Bour-
dieu, Pravidla uméni: geneze a struktura literdrniho pole (Brno: Host, 2010), s. 283-293.

7 Julius Fuéik, ,Pavla¢ovy roméan o Moskvé“, Tvorba 13, ¢. 3 (21. 1. 1938).

48 K této praxi v prostiedi kominterny viz Brigitte Studer, The Transnational World of the Comin-
ternians (Bern, London: University of Bern, Palgrave 2015), s. 75-82.

9 Srovnéni lze postavit na Weilové popisu atmosféry stranické ¢istky mezi ¢eskymi délniky
v jedné z jeho reportaZi se scénou vylu¢ovani ¢inského komunisty Li-Cena v romdnu Mosk-
va-hranice. Srov. Jiti Weil, Cesi stavéji v zemi pétiletek, cit. dle Reportdze a stati 1933-1937: spisy
Jirtho Weila, sv. III, s. 211-216 s Jifi Weil, Moskva-hranice: spisy Jifiho Weila, sv. 1V, s. 261-267.
Jedna se o specificky literarni obraz teroru pohédnéného zdola skrze zpochybriovani autorit na
sttednich ¢i nizsich stupnich hierarchie. Viz Wendy Goldmanova, Vytvdreni nepritele: uddvdni
a zastrasovdni ve stalinském Rusku (Praha: Karolinum, 2014).

50 K vlivu kritického postoje k moskevskym procestim na Kalandrovo dalsf profesni smétovani
viz Jana PapeZov4, Plout proti proudu...(publicistika Zdvise Kalandry) (Cerveny Kostelec: Pavel
Mervart, 2012), s. 105-169. K jeho argumentiim proti stalinského velkému teroru viz napi. Josef
Guttmann a Zavi$ Kalandra, Odhalené tajemstvi moskevského procesu (Praha: Zavis Kalandra,
1936). Ke Guttmannovym politickym postojim viz Pavel Siostrzonek, ,Josef Guttmann o Sovét-
ském svazu“, Kontradikce: ¢asopis pro kritické mysleni 5, ¢. 1 (2021), s. 91-102.

162



Nad sebranymi spisy Jifiho Weila

Cekistt a ptikladu dobrovolnikt z fad komsomolu stdvé opét platnymi ¢leny spolecnosti,
a to navzdory své krimindlni minulosti ¢i politickym chybdm. Katarze prevychovy
praci je uzaviena jen pro postavy, které piilis dlouho drzely moc nad lidmi a nedokazi
se odpoutat od lesku svého minulého majestétu. Plati to jak pro bolseviky pokotfeného
kirgizského kmenového viidce, tak pro vysokého stranického byrokrata zneuzivajici-
ho svého postaveni k vyvySovani se nad ostatn{ a zisk luxusnich pozitkt. Nabizi se
tedy paradoxni Cteni tohoto romdnu jako vyjadieni souhlasu se stranickymi ¢istkami
a tvrdym piistupem vici kontrarevoluci uvnitf i vné komunistického hnuti - vzdyt
trestanci ve Weilové pfibéhu byli opravdu vinni politickou neloajalitou ¢i krimindlnim
deliktem a byla jim nabidnuta moznost nédpravy a vykoupeni, které fada z nich vyuzila
- a zaroven jej 1ze vnimat jako trockisticky vypad proti nové stalinské burzoazii. Praveé
postavu Alexandra Alexandrovice, sovétského diplomata zijictho v luxusu a Sikanuji-
ciho panskymi manyry své podfizené, je mozno chdpat jako typického pfedstavitele
rudé burzoazie, kterou kritizoval Trocky za zradu ptivodnich ideéld revoluce.®! Weiltiv
polofiktivni svét je vSak spravedlivy a tato postava zaziva nejhlubsi pad, z kterého neni
navratu: jen délnici se svoji praci mohou vykoupit a opét se zaclenit do kolektivu. Weil
jako by souhlasil s mechanismem stranickych ¢istek, ktery jej osobné ptipravil o misto
v komunistické strané, a zaroven je k nému kriticky.

Loajalita navzdory nepochopeni?

Posuzovéno dle obsahu Weilovych textd, kterymi si nadobro uzaviel cestu do fad KSC,
se vlastné zdkladnich hodnot komunistického hnuti nevzdal. Tezi o tom, Ze Weil za-
chovaval loajalitu komunistickému antifasistickému a socidlnimu programu i poté,
co musel vrétit legitimaci KSC, podporuji hypotézy vysvétlujici, pro¢ romén Drevénd
[Zice nebyl publikovan v roce 1937 spolu s Moskvou-hranici. Patrné se pod tihou kriti-
ky rozhodl nezvefejnovat dilo, jez by mohlo vrhat negativni svétlo na Sovétsky svaz.>
Atmosféra blizkého ohrozeni nacismem a snaha zachovat jednotnou antifasistickou
frontu vedla mnoho intelektuald v celé Evropé k feSeni podobnych dilemat, jakym byl
on sam vystaven.* Jeho setrvdnim u systému hodnot formovaného béhem mezivale¢né
kariéry stranického zurnalisty pak 1ze vysvétlit velmi vstticnou vzpominkovou brozu-
ru publikovanou v roce 1947, ve které Weil vykreslil Julia Fu¢ika ve velmi pozitivhim

% Lev Davidovi¢ Trocky, Zrazend revoluce (Brno: Doplnék, 2005), s. 137-142.

52 Weilovymi ohledy na postaveni SSSR jako z4stity proti nacismu vysvétluje v doslovu vydéni
zroku 1992 Alice Jedlickové jeho rozhodnuti romdn nepublikovat. Viz Weil, Dfevénd IZice, s. 199.

53 Kvlivu politiky Lidové fronty proti fagismu na vnimani velkého teroru v prosttedi evropskych
intelektudlti a jejich dilematu autocenzury ve jménu boje proti spolecnému nepfiteli viz napf.
Michael David-Fox, Showcasting the Great Experiment: cultural Diplomacy and Western Visit-
ors to the Soviet Union, 1921-1941 (Oxford: Oxford University Press, 2012), s. 288-309. K situaci
v prosttedi Ceskoslovenské kulturni levice viz Jana Drdova, Diskuse o socialistickém realismu
v mezivdle¢ném Ceskoslovensku, diserta¢ni prace (Hradec Kréalové: Filozofick4 fakulta Univerzity
Hradec Krélové, 2017), s. 141-200.
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svétle. Vénoval se v nf hlavné kamaradskému, bojovné naladénému prostfedi mladych
komunistickych studentti a radikald ptelomu dvacatych a tficatych let a Fu¢ikav tvrdy
odsudek vlastni osoby piesel taktnim ml¢enim.> Podobné v prosinci 1945 publikoval
pochvalnou recenzi na Fu¢ikovu Reportdz, psanou na oprdtce.” Weil tak pomdahal bu-
dovat Fucikuv kult.

Pfestoze se Weil rozhodl navzdory v§em pochybnostem ztistat loajalni k prioritdm
komunistického prosttedi, problematiku nebezpeci zneuziti socidlnich hnuti silnymi
vidci s diktatorskymi sklony fesil ve své tvorbé i naddle. Na zacatku okupace postavil
na tomto problému svij historicky roman Makanna, otec divii, jehoz hlavni hrdina si
uspokojuje své mocenské aspirace skrze Gcelové vyuzivani revolu¢ni atmosféry mezi
chudinou. Pfibéh pro néj mél aktudlni obsah, byt jej zasadil do kulis pozdné starovéké
blizkovychodni spole¢nosti.*® Nasledna zkusenost zivota pod tlakem protizidovskych
omezeni vytyc¢ila novy smér Weilovy tvorby i profesniho sméfovani. Weil béhem protek-
toratu pracoval v Ustfednim Zidovském muzeu az do roku 1945, kdy ve snaze vyhnout
se transportu fingoval sebevrazdu a do konce valky Zil v ilegalité. Po vélce se k praci
v zidovském muzeu vrétil. Tyto zazitky se staly impulsem pro sepsdni autobiografického
romanu Zivot s hvézdou s tematikou postupného omezovani Zivotniho a socidlniho
prostoru prazské zidovské komunity.’” Negativni pfijeti tohoto Weilova vrcholného
dila na pfelomu ctyficatych a padesatych let*® a podezirani statni bezpecnosti z tro-
ckistickych aktivit jej opét privedlo do konfliktu se stalinskymi praktikami sledovani
avylucovéani.* Josef Roubicek, Weilova hlavni postava prozivajici zivot s potupnou Davi-
dovou hvézdou svadi souboj s realitou hladu a samoty ve svém nitru. Nepfedstavoval tak
idedlniho hrdinu pozdné stalinistického kultu velké vlastenecké valky. Ten opanovali
maskulinni rudoarmeéjci, partyzdni a hrdinni mucednici odboje obétujici bez vdhani

>4 Jit{ Weil, Vzpominky na Julia Fuéika (Praha: Druzstvo dilo, 1947). Viz téZ tyz, Stati a reportdze
1938-1959: spisy Jiriho Weila, sv. VIII, s. 128-154.

Z MU

55 Ji¥{ Weil, ,Fu¢ikova posledni reportaz*, Kulturni politika, 1. 12. 1945, cit. dle Stati a reportdze
1938-1959: spisy Jiriho Weila, sv. VIII, s. 41-43.

56 pavel Eisner v doslovu k tomuto romanu (datovano k fijnu 1945) nabizi metaforické ¢ten{
spojujici dilo zejména s Hitlerem, ale nejen s nim; spiSe s obecnou problematikou ,vidcovské
1zi“. Jiti Weil, Makanna, otec divii (Praha: Sfinx, 1948), s. 255-258. Roméan bude tvofit 6. svazek
Weilovych sebranych spisti.

57Titi Weil, Zivot s hvézdou (Praha: Dilo, 1949). Roman bude tvofit 9. svazek Weilovych sebranych
spisti.

% Doslov Jana Grossmanna k vydani této knihy z roku 1964 je obhajobou dila pied nespravedlivou
kritikou stalinského pojeti literarni adaptace valecné zkusenosti, kam Weilovo dilo absolutné
nezapadalo. Naopak pro reformni socialismus se stalo ptitazlivou svoji existencidlni dimenz{
ukazujici holokaust jako psychické utrpeni konkrétnich lidi, které Grossmann srovnava co do ab-
surdity s Kafkovym Procesem. Viz Jif{ Weil, Zivot s hvézdou (Praha: Mlada fronta, 1964), s. 155-159.

%9 Slozka, kterou si ze sledovéni Jitiho Weila vedla Statni bezpeénost, byla vroce 1961 skartovana.
Viz ABS, svazek arch. ¢. 20175 MV.

164



Nad sebranymi spisy Jifiho Weila

zivot v boji s nacisty.®® Ti také vytésnili téma holokaustu do viceméné tabuizovaného
prostoru mlceni.®

Osmy svazek Weilovych sebranych spist vsak ukazuje na fakt, Ze navzdory vylou-
¢enf z KSC a odmitnutf jeho romani ze strany komunistické literdrni kritiky Weil své
pojeti revoluéni literatury, jez rozvijel od dvacéatych let, zdsadné nezménil. V roce 1938
oznacil v recenzi pro Literdrni noviny Pavlenk(iv roman Na ddlném vychodé himi, kte-
ry platil za typicky piiklad sovétského socialistického realismu v literatufe, za nej-
lepsi knihu sezony.®? Po vélce chvdlil projekt Déjiny zdvodii, vlajkovou lod sovétské
stalinské kulturni politiky, a doporucoval ji replikovat v prostfedi Ceskoslovenska.®
V &asopisu Kulturni{ politika heroizoval roli KSC v Mostecké stavce, slu¢oval tiidni boj
horniki v severnich Cechdch ve tficatych letech s ndrodnim bojem proti Némctim,
a tim schvaloval jejich odsun.®* Podporoval téZ kulturni politiku KSC na venkové.®
Jeho texty byly se stranickou linif naprosto konformni. Odmlcel se az po vylouceni
z Ceskoslovenského svazu spisovatelt v roce 1950, kdy byl obvinén z toho, Ze nezni¢il
vsechny kopie rukopisu roménu Drevénd [Zice, ktery vrcholni ptredstavitelé stalinské
kulturni politiky povazovali nadéle za zdvadny. Weil se v§ak snazil navzdory v§emu
strané dokazat svoji loajalitu.®

Weilovo dilo tak mtize ukdzat zkusenost stalinismu partikuldrni optikou jedince,
ktery zustava pfesvédcen o nutnosti budovat socialistickou spole¢nost a zaroven za-
kousi existencidlni krize spojené s pocitem, Ze se mu nedafi plné ztotoznit s realitou
revoluce, protoze se jeho prozitek klicovych okamziki budovatelské horecky ¢i druhé
svétové valky velmi lisil od jejich oficidlnich obrazti. Dle paméti Weilovy piitelkyné
Jaroslavy Vondrackové roman Moskva-hranice vznikl, protoze se ,musel zbavit néceho,

60 K obraziim hrdinti 2. svétové valky ve stalinistickém symbolickém systému viz Claire E. Mac-
Callum, The Fate of the New Man: Representing and reconstructing Masculinity in Soviet Visual
Culture 1945-1965 (DeKalb: Norhtern Illionois University Press, 2018).

61 Holokaust Weil tematizoval i ve své zurnalistice a tim toto tabu narusoval. Viz napt. Jifi Weil,
,Osvétim - tovarna smrti“, Mladd fronta 22. 7. 1947, cit. dle Stati a reportdze 1938-1959: spisy Jiriho
Weila, sv. VIII, s. 195-198. K paradoxnimu postaveni Zidd piezivsich holokaust po druhé svétové
vélce v Ceskoslovensku viz Katefina Capkovd, ,Periferie a centrum: Zidé v ¢eskych zemich od
roku 1945 do soucasnosti®, in Zidé v deskych zemich: spolecnd cesta déjinami, ed. Katetina Capkova
a Hillel J. Kieval (Praha: NLN 2022).

62 Ji¥{ Weil, ,Roman o budouci Rusko - Japonské valce, Literdrni noviny 12. 3. 1938, cit. dle Stati
a reportdze 1938-1959: spisy Jittho Weila, sv. VIII, s. 12-14.

63 Jif{ Weil, ,Déjiny zavodd!“, Lidovd kultura, 31. 5. 1945, cit. dle Stati a reportdze 1938-1959: spisy
Jiritho Weila, sv. VIII, s. 35-36.

64 1it{ Weil, , Pracovat, budovat a Zit*, Kulturni politika, 14., 21, a 28. 6 1946, cit. dle Stati a reportdze
1938-1959: spisy Jifiho Weila, sv. VIII, s. 80-87.

85 Jit{ Weil, ,Kultura jde na vesnici“ Literdrni noviny, zati - jen 1948, cit. dle Stati a reportdze
1938-1959: spisy Jititho Weila, sv. VIII, s. 225-227.

56 Ji{ Weil, Stati a reportdze 1938-1959: spisy Jiftho Weila, sv. VIII, s. 434-439.
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co ho tizilo% ale zaroven své okoli opakované ujistoval: ,Zistavdm soudruhem i po
vylouceni.“®” Styl Weilova autobiografického psani vede k tezi podryvajici vnimani
tohoto autora jako proroka, ktery prohlédl stalinsky mechanismus teroru a statem
fizeného nésili dlouho pfed zveiejnénim vsech diikazti. Weilem ventilovany pocit
existencidlni krize spise ukazuje na se stalinismem dzce svdzanou tvrc¢i praxi psani
denikti, které nebyly vzpourou proti fadu, ale zptisobem ,vykovani revolu¢niho ja“.
Slouzily k sebereflexi pfesvédcenych komunisti, ktefi svddéli vnitini boj o to stat se
socialistickym ¢lovékem navzdory tisnivé ¢i dokonce nésilné realité stalinismu.® Ko-
munista byl posuzovan dle trajektorie svého zivota, v némz mél pfekondvat prekazky
vedouci ke stavu dokonalosti socialistického charakteru, a denik, stejné jako kaddrovy
posudek, byl dokladem tohoto vyvoje. Své pochybnosti tedy deniku ve stalinském SSSR
svéfovali i pfesvédceni komunisté. Weil ztratil své misto v kolektivu stranikd, protoze
zverejnil ivahy, pocity a z nich vzniklé texty, které byly integralni soucdsti prozitku
stalinismu uvnitf komunistického hnuti, ale mély zistat pfedmétem vlastni introspekce
¢i sebekritiky probihajici uvnitf strany. Weilovu autobiografickou prézu mizeme tedy
vnimat jako jeden z kli¢ovych publikovanych prament ¢eskoslovenského stalinismu,
jehoz ¢teni v§ak musi byt ramovano produkty Weilovy préce pro stranu a pozdéji pro
socialismus, tedy jeho Zurnalistickymi texty a reportdzemi, kterymi se snazil naplnovat
své poslani komunisty. Proto byly tyto texty konformni s oficidlni stranickou linif,
naplniovaly zékladni charakteristiky socialistického realismu ¢i ptispivaly k budovani
kultu Julia Fucika.

Weilovu tvorbu mtizeme vnimat jako uméleckou reflexi zkusenosti se stalinismem,
a proto se roméany Moskva-hranice, Dfevénd IZice, Zivot s hvézdou &i jeho reportaze stavaji
vyzvou nejen pro literarni védu, ale také pro historiografii. Nezbyvé nez s nadSenim
ocekévat dalsi svazky Weilovych sebranych spisti. Pokud dostanou srovnatelné kva-
litni pé¢i editorti jako ty dosavadni, budou tvofit zékladni vychodisko pro analytickou
a interpretacni préci, ktera se rozhodné nemusi omezovat na sméry naznacené v tomto
eseji. Jiti Weil pfedstavuje mnohovrstevnatou osobnost, kterd by si rozhodné zaslouzila
peclivou biografii zachycujici nejen osudy, ale téZ myslenkovy svét autora. Sebrané spisy
Jiriho Weila predstavuji dalezity krok otevirajici moznosti k jejimu sepsédni budoucimi
badateli.

57 Jaroslava Vondrackova, Mrazilo-tdlo, s. 56.

%8 K praxi vedeni deniku béhem sovétského stalinismu Jochen Hellbeck, Revolution on my Mind:
Writing a Diary under Stalin (Cambridge, London: Harvard University Press, 2006).
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SILNE A SLABE STRANKY BIOGRAFII

Stanislav Holubec, Nes$tastnd revolucionaika: MyS$lenkovy svét a kazdodennost Luisy
Landové-Stychové (1885-1969) (Praha: NLN 2022), 455 s, ISBN 978-80-7422-809-4.

Biografif vyznamnych postav komunistického a socialistického hnuti v posledni dobé
rychle ptibyva. Z mnoha zajimavych publikaci mtizeme zminit kupiikladu knihy o Zdenku
Nejedlém od Jifiho Ktestana,' Josefu Hybesovi od Lukdse Fasory? ¢i z Zivotopist zastup-
cti mladsi generace narozené kolem pfelomu stoleti napiiklad ty Ladislava Novomeského
od Zderka Doskocila,® Rudolfa Slanského od Jana Chadimy* nebo nejnovéji Frantiska
Kriegela od Martina Gromana.® K témto pracim se pfed rokem zatadila i monografie
Stanislava Holubce, kterd se v této souvislosti vénuje prvni Zené, genera¢ni souputnici
Nejedlého, anarchistce, feministce, ateistce a pozdéji komunistce Luise Landové-Stycho-
vé. Zanr biografie pfitom pat{ v rdmci historické védy k tém oblibenéj$im a popularn{
je i mezi studenty a studentkami jako téma absolventskych praci. Jakkoli to mozna
na prvni pohled nenf ziejmé, fadi se vSak rovnéz k tém nejobtiznéj$im. Na historiky
a historicky klade tento Zanr naroky na reflexi role jednotlivce v déjinach, zpracovani
biografii jsou Casto ndro¢né jak na heuristiku,® tak i na znalosti mnohovrstevnatych
historickych souvislosti. Na tomto misté je také dobré zminit, Ze se zac¢inaji zaroven
objevovat nové studie, které tento zanr teoreticky reflektuji, jako napiiklad nedavno
vydand dizertace Véclava Sixty.”

Holubec, jak i podtitul monografie napovid4, si ve své praci klade za cil rekonstru-
ovat my§lenkovy svét a kazdodennost Luisy Landové-Stychové (1885-1969). Zajima ho

1 Jiti K¥estan, Zdenék Nejedly: politik a védec v osaméni (Praha: Paseka 2013).
% Lukas Fasora, Josef Hybes (1850-1921): zivot, dilo a mytus (Praha: NLN 2017).

3 Zdenék Doskotil, V Zald#i a vyhnanstvi: Ladislav Novomesky v éfe stalinismu a poststalinismu
(Praha: NLN 2020).

*Jan Chadima, Rudolf Sldnsky (Praha: Vy$ehrad 2022).
® Martin Groman, Kriegel: vojdk a lékai komunismu (Praha: Paseka 2023).

6 Zminovany Dosko¢il se tak rozhodl napiiklad zpracovat v ramci své knihy (a tedy jednoho
grantového projektu) jen ¢ést zivota Ladislava Novomeského.

"Véclav Sixta, MozZnosti historické biografie: teorie biografie a historickd véda (Praha: Naklada-
telstvi FFUK 2023).
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ptitom, jak rekonstrukce kazdodennosti této postavy miize ptispét k pozndni socidlnich
vrstev, jejichz byla zéstupkyni, a poznani moznosti socidlni mobility rodin v ¢eskych
zemich 20. stoleti. Jde mu o porozumeéni jeji generace levicovych aktivistt a skrz my-
$lenkovy svét Landové-Stychové o analyzu identity ¢eského levicového, ateistického
a zenského hnuti. Pta se po dopadech velkych déjin na zivot jednotlivce a zajima ho
konstrukce vlastnf minulosti v memodrech, které Landova-Stychova od ¢tyticétych let
sepisovala. Tim se dostdvdme k pramenné zakladné, v jejimz ramci se Holubec opira
zejména o nepublikované vzpominky a dalsi egodokumenty typu denikovych zédpisti
a dopist. Zminéné prameny jsou doplnény dal$imi archivnimi prameny instituciondIni
povahy ¢i texty z dobovych periodik.

Vyklad knihy postupuje chronologicky, autor popisuje predevsim politicky a osobni
zivot hlavni hrdinky. Kapitoly se pfitom pfevdzné drzi také tradi¢nich milnika tzv.
velkych déjin, jako byly roky 1918, 1929, 1938 ¢i 1945. V ivodnich kapitolédch tak Ho-
lubec rekonstruuje mladi Landové-Stychové, kter4 se narodila jako Aloisie Vorli¢kova
v roce 1885 nedaleko Kolina. Diky rodinnému zazemi (otec vlastnil obchod) ziskala
na zenu své doby pomérné vysoké vzdélani: studovala ¢eskou i némeckou méstanku,
rok obchodni akademii a dal$i rok strévila na praxi ve Vidni. V roce 1908 se provdala
za niz$iho tfednika Jaroslava Stycha, se kterym nasledné aZ do jeho smrti v roce 1941
sdilela sviij osobni a politicky zivot, véetné vasné pro astronomii. Jiz pied valkou se
pritom oba manzelé vedle ateistickych spolki zapojili také do ¢innosti skupiny praz-
skych anarchisti, bliZe se sezndmili s Bohuslavem Vrbenskym a kolem anarchistickych
kruht oscilovali téz v nésledujicich letech.

Jako uvédoméli Cesi podporovali za¢atkem roku 1918 vstup anarchist do narodné
socialistické strany a stali se ¢leny jejtho vykonného vyboru. Landova-Stychova se také
jako ndhradnice zapojila do ¢innosti Socialistické rady, véetné generalni stavky 14.
listopadu 1918. Po zalozeni republiky byla zaroven kooptovana do Narodniho shroméz-
dénf a ve volbach z roku 1920 byl jeji mandat poslankyné potvrzen zvolenim. V prvnich
letech republiky tedy byla Landova-Stychova sou¢dsti vladniho tabora, v jehoz ramci
prosazovala napfiklad legalizaci potratti, zakaz alkoholu nebo usnadnéni rozvodu. Jeji
kolega Vrbensky se stal dokonce ministrem nékolika ¢eskoslovenskych vlad. Jak ukazuje
Holubec, vztah anarchist k ndrodnésocialistické strané i statu samotnému se vsak po
prvotnim nadSeni zacal postupné proménovat, jakkoli kupiikladu obdiv k T. G. Masa-
rykovi si Landova-Stychova dlouho uchovavala. Ze strany nakonec skupina byvalych
anarchist vystoupila v roce 1923 poté, co odmitla podpoftit vladni zdkon na obranu
republiky. Kdyz se jim nepodafilo etablovat vlastni politické uskupeni, vétsina z nich
vstoupila do KSC. U Landové-Stychové viak byly vazby na komunistické hnuti patrné
jiz diive. Je$té za valky, jak kniha dobfe ilustruje, ptijala s nad$enim zpravy o Rijnové
revoluci v Rusku, jeji mladsi bratr Franti$ek Vorli¢ek vstoupil do KSC hned v roce 1921.

Landova-Stychova byla sice se svymi kolegy pro svou neloajalitu k ndrodnim so-
cialistiim soudem zbavena mandatu (tento rozsudek se ptitom stal dilezitym prece-
dentem, se kterym byl také ustanoven prvek prvorepublikového politického systému,
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takzvany vdzany manddt, v rdmci néhoz jednotlivi poslanci a poslankyné museli vzdy
hlasovat dle instrukci vedeni jednotlivych stran), v roce 1925 vSak ispésné kandidovala
za KSC. Nasledné plné podporovala politiku strany aZ do roku 1929, kdy do &ela strany
nastoupila mladsi generace funkcionaiti v cele s Klementem Gottwaldem. Ta byla, jak
dedukuje Holubec z raznych dochovanych naznakt, pro ni az pfili$§ internaciondlni
a radikdlni, ze strany vSak nevystoupila a Gottwalda podpofila. Stahla se ale i kvtili
své nemoci do tstrani. Vetejné se Landova-Stychova zacala opét angazovat az v druhé
poloviné tricatych let, kdy podporovala némecké uprchliky pfed nacismem. Rodina
se také v prabéhu mezivale¢ného obdobi, jak Holubec zdtraziuje, nestala soucasti
vyssich stiednich vrstev.

Autor déle analyzuje n4dzory Landové-Stychové po roce 1938. Jeji pozistalost nabizi
unikétni vhled do postoji nékterych komunistt, pro néz pakt Molotov-Ribbentrop
nebyl tak nepochopitelny a kteti po Soku ze zaii 1938 za hlavni neptatele povazovali
zapadni staty s Velkou Britdnii v Cele. Jeji zet, ktery byl némecké narodnosti, zdroven
z pragmatickych dtvodi vstoupil do NSDAP, jakkoli byl sam levicového smysleni. On
i Landové-Stychova nakonec omezenym zptisobem podporovali ¢eskoslovensky odboj,
jakkoli se do struktur ilegalni KSC piimo nezapojili. Landova-Stychové s nad$enim
privitala kvéten 1945, jistym problémem pro celou rodinu se stala némecka ndrodnost
jejiho zeté, ktery ziskal Ceskoslovenské obcanstvi az po delsi dobé; a v soukromi také
ostie kritizovala kolektivni odsouzeni némeckych obyvatel a s nim spojené nésili. Za-
roven vSak byla vérnou ¢lenkou strany a obdivovatelkou Stalina. Jako takova se v rdmci
dvou organizaci, kde ptisobila, Ceské astronomické spole¢nosti a Svazu ob¢anii bez
vyzndni, snazila, aby obé podpotily tinorovy pfevrat. Po ném se stala pomérné pro-
minentn{ ¢lenkou KSC, byt nepattila mezi jeji neuzsi elitu. Holubec ukazuje, nakolik
neproblematicky vnimala nejostfej$i tresty v ramci politickych procesu. Jakkoli také
intervenovala ve prospéch nékolika osob, kterym hrozil postih, vérna svému svétona-
zoru zustala az do konce Zivota a jako dikaz pokroku sovétské védy obdivovala tteba
ilet Gagarina do vesmiru.

V zavéru se pak Holubec vraci k vyty¢enym otazkam. ZdGraznuje, Ze zatimco diky
zézemi rodiny Landové-Stychovd zaZila jisty socidln{ vzestup a stala se ¢lenkou méstské
stiedni tfidy, k dals$imu vzestupu u ni ani u jejich potomki jiz nedoslo, a to navzdory
pomérné prominentnimu postaveni Landové-Stychové po roce 1948. Holubec také
zdtiraziuje, jak dalezitym determinantem mohlo byt i zdravi, které castéji nez dnes
zasahovalo do osudt lidf a rodin. Dale pak rekapituluje postoje Landové-Stychové
v kontextu zku$enosti levicové generace narozené v osmdesatych letech 19. stoleti. Dle
Holubce myslenkovy svét hlavni aktérky ,ukazuje hranice jednostranné, voluntaris-
ticky a mechanicky chdpané lidské emancipace” (s. 337). V této souvislosti tak autor
poukazuje naptiklad na konzervativni podobu feminismu Landové-Stychové. Dal$im
faktorem spoleéenského postaveni Landové-Stychové byla podle Holubce limitace
dosazeného vzdélani, jez skoncilo stiedni Skolou. AZ do tficatych let podporovala -
podobné jako sovétska politika - pravo na potraty. Prosazovala sice svobodnou volbu
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partnera, doporucovala v§ak zaroven, aby ta probihala v radmci zdsad tehdy populdrni
eugeniky. Byla také zastdnkyni monogamie ¢i sexudlni zdrzenlivosti a neoc¢ekévala ani
radikdlni proménu role muze v rodiné. V této souvislosti jsou pozoruhodné pomérné
razantni zmény nazord ohledné trestu smrti, jenz jesté ve dvacatych letech odmitala,
aby ho nakonec pozadovala i v pfipadé Milady Hordkové.

Jak jiz bylo zminéno, monografie mtiZe tézit z pomérné rozsdhlé, jakkoli z casového
hlediska nerovnomérné zachovalé osobni poztstalosti. Tento fond je podle vseho velmi
poctivé vytézen, a i na zdkladé zbézného pohledu do pozndmkového apardtu je kniha
pravé na téchto pramenech primérné zalozena. Po Cisté formaln{ strance pfitom muize
ptsobit nekomfortné, ze poznamky pod ¢arou jsou umistény na konci knihy a ¢islovany
podle kapitol. To ztéZuje rychlou orientaci, navic v situaci, kdy se po podobé konstrukce
minulosti ve vzpominkach Landové-Stychové pta jedna z badatelskych otazek knihy.
Prdce je sice psdna pomérné ¢tive, zardzejici vsak miize byt dalsi z otdzek formdlniho
rdzu. Autor v celé knize Landovou-Stychovou neoznacduje celym jménem, ale pouze
kiestnim jménem ,Luisa“. Cinf{ to tak, dle vysvétleni v tivodu knihy, protoze Landové-
-Stychové byla feministkou a Holubcovi pfipadalo uzivdni koncovky -ova ,nepatii¢né
v souvislosti se Zzenou, kterd zavislost na muzich odmitala“ (s. 9). Nutno dodat, Ze kiest-
nim jménem byva zpravidla uveden také jeji manzel Jaroslav a ndsledné ziejmé jen
dalsi dvé osoby: Frana Zeminova a Marie Majerova. At jiz byl diivod jakykoli, mnoho
Ctendfek a Ctendrt to mize vnimat odlisné a ¢asté uzivani pouze kfestniho jména
miize pusobit pii Cetbé az nepatfi¢né. Zaroven to, ziejmé nechténé, vyvolava otazky
po vztahu autora knihy k hlavni postavé biografie.

Sdm Holubec v tomto ohledu zdiiraziuje, a rozhodné tato reflexe neni u v8ech bio-
grafif samoziejma, ze nebezpe¢im u tohoto zanru muze byt ptilisna psychologizace
jednéni dobovych aktéri. K té ostatné obvykle historici nemaji teoretické néstroje,
sam Holubec zminuje nejen omezené moznosti interpretovat z dobovych textti intence
a myslenky autora, ale i odstup nékolika desitek let od doby, kdy Landova-Stychova
pusobila a kterd byla v mnohem ohledech kulturné zna¢né odli$na (s. 15-16). V tomto
ohledu by na nékolika mistech, kde se autor podobnym smérem vydéava, bylo mozna
vhodnéjsi jednotlivé teze formulovat opatrnéji. I zde mtiZe nékteré Ctenéfe a Ctendrky
drazdit zminéné uspotaddani poznamek, z nichz neni hned ziejmé, na zakladé jakych
indicif autor ke svym spekulacim dochdzi. Jinde naopak interpretace chovdni Landové-
-Stychové chybi. Dozviddme se tak napiiklad, Ze jednim z diivodid hluboké nedtvéry
Landové-Stychové k Bohumiru Smeralovi mohla byt po prvni svétové valce jeho obezita
(s. 78). Posléze je zminéno, ze ho po osobnim rozhovoruy, kde na ni pry udélal lepsi dojem,
musi poznat 1épe (s. 104), a nakonec, Ze vidce jeho typu vyloZené obdivovala (s. 188)
nebo ho byla ,ptipravena milovat” (s. 332). Je zfejmé, Ze tato proména mohla souviset
s postupnou hlubsf integraci Landové-Stychové do komunistického hnuti, ptipadné jeji
vlastni stylizaci v pozdéji psanych memodrech. Holubec ji vSak nedovysvétluje, a bylo
by pfitom na misté, aby tak u¢inil. Svym ptistupem se pak Holubcova monografie,
pokud uzijeme kategorie ze zminéné prace Vaclava Sixty, primarné blizi analytickému
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pojeti biografie. Na nékolika mistech nicméné uziva spise jazyk soudcovsky. Ten je
vlastni mnoha dal$im zivotopisiim vyznacujicim se hleddnim prospésnosti daného
aktéra pro spolec¢nost a posuzovanim jeho role v déjinach.® Holubec tak napitiklad
v zavéru hodnoti, pro¢ by se dnes (ne)mély po Landové-Stychové pojmenovévat ulice
nebo pamétni desky (s. 335).

Je tfeba rozhodné ocenit, Ze si Holubec poklddé vyse nastinéné otdzky, v rdmci
nichz na pifikladu Landové-Stychové zkoum4 také socidlni mobilitu v prvni poloviné
20. stoleti. Tyto otdzky presahuji osobu jednoho aktéra a zasazuji jej do $irsich social-
nich souvislosti. Vy$e nastinéné Zivotni osudy Landové-Stychové i zptisob, jakym se
je Holubec pokusil reflektovat, tak v prvni fadé ukazuji, v ¢em spociva potencial sifeji
pojatych badatelskych otdzek u odbornych biografii. Knihu tak Ize vhimat jako piispé-
vek k déjinam socidlni mobility v ¢eské spolecnosti, ale i ceského ateismu, komunismu,
astronomie, anarchismu ¢i feminismu.

Ke zvazeni ovSem zUstava, zda by knize nepomohlo vypujceni teoreticko-meto-
dologickych ptistupt napiiklad z oblasti déjiny ideji.® Nékterym studiim rovnéz pro-
spélo i jiné ¢lenéni knihy, at jiz s odlisnou periodizaci oproti ,velkym* déjindm nebo
upozadénim chronologického vykladu vlozenim diachronné koncipovanych kapitol
tematickych, jako tomu bylo v pfipadé zminované knihy Luka$e Fasory o socidlnéde-
mokratickém pfeddkovi Josefu HybeSovi. Je zdroven $koda, Ze mezi centrdlni otdzky
nebylo zahrnuto téma nacionalismu. Toto téma je ttrzkovité ptitomno na vice mistech
préce, kdy je poukazovéno na pomérné silné ndrodni povahu ¢eského anarchistického
hnuti. Landové-Stychové na jedné strané odmitala p¥ili§ internacionalni kiidlo KSC, na
strané druhé horovala za uprchliky z Némecka. Docteme se také, Ze zprvu s odstupem
hodnotila némecké bolseviky a autory (s. 320), zaroven v$ak ,,méla pomérné vstticné
postoje k némeckému narodu” (s. 332). Kviili své rodiné ostatné sama, stejné jako na-
ptiklad Marie Svermova, kritizovala etnické nésili za tieti republiky. Zkoumani tohoto
rozporuy, kdy na jednu stranu jako Ceska zprvu rezervované ptijimala némecké vlivy,
zéaroven v8ak k nim v jinych situacich méla blizko, miize byt rovnéz velmi produktivni
a prispét k odborné reflexi nacionalismu prvni poloviny 20. stoleti. Ten byl, jako jedna
z klicovych kategorii sttedoevropskych modernich déjin, nedilnou soucésti radikal-
né levicovych kruht v ¢eskych zemich a v urcitych okamzicich se stdval dominant-
nim.

8 Sixta, MoZnosti historické biografie, s. 100 n. a 107 n.

% Pozoruhodnym ptikladem biografii ze sousedniho Némecka, které jdou timto smérem, jsou
dvé dnes jiz klasické prace o Wernovi Conzem, zakladateli némeckych povéle¢nych socidlnich
déjin, ktery budoval svoji kariéru jiz za tteti fise. Jan Eike Dunkhase i Thomas Etzemiiller pti-
stupuji riznymi zptisoby k postavé Conzeho, oba ale nabizeji cenny vhled do déjin némecké
historiografie a s nim spojeného mysleni. Srov. Jan Eike Dunkhase, Werner Conze: ein deutscher
Historiker im 20. Jahrhundert (G6ttingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2010) a Thomas Etzemiiller,
Sozialgeschichte als politische Geschichte: Werner Conze und die Neuorientierung der westdeutschen
Geschichtswissenschaft nach 1945 (Miinchen: Oldenbourg 2001).
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Navzdory vy$e uvedenym pochybnostem stran nékterych aspektt knihy Stanisla-
va Holubce lze tici, ze jako celek pfedstavuje pfinosnou biografii. Autor v ni piispiva
k poznani generace levicovych aktivistil narozenych v osmdesétych letech 19. stoleti
i k déjindm ceskych zemi{ prvni poloviny 20. stoleti jako celku. Zaroven také obohacuje
biografické psani poslednich let o Zenskou zkusenost. Genderova podminénost, jak
Holubec ukazuje, se promitala do osobniho i politického Zivota; naptiklad v dtirazu
na jind témata v jinak dominantné muzském svété tehdejsi politiky. Holubec pfitom
na vice mistech své prace doklddd, Ze podobné biografie mohou byt nejsilnéjsi, kdyz
neadoruji ani nesoudyi, ale za pomoci studia zivotti jednotlivcti dokazi prispét k pozndni
$irsich fenoménti a zaroven ukazat, jak rozporuplné mohly byt. Jediné tak mohou pfti-
spét i k jejich historizaci a odborné reflexi, coz se stéle jevi jako velmi potfebné praveé
u déjin Ceského socialistického, anarchistického a komunistického hnuti.

Jakub Vrba
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PRIMA AKCE

Ondrej Slacalek, Michael Polak,
Ivana Veselska, Kristyna Trochtova,
Arnost Novak

V tomto cisle jsme ustoupili od tradicniho formdtu prehledové stati a klicovy koncept
anarchismu (ale i mnoha jinych hnuti) priblizujeme forem péti krdatkych odbornych esejii.
Odlisnost podob, kontextil i odborné reflexe riiznych verzi piimé akce ukazujeme riizné
pojatymi texty s vychodisky v politické teorii, socidlnich déjindch, gender studies a socio-
logii socidlnich hnuti a zamérujicimi se na riizné momenty v takika dvousetletém vyvoji
konceptu. Predstaveni konceptu je tak nutné fragmentdrni, zdiirazriuje nékteré perspektivy
a opomiji jiné (napr. anarchistickou antropologii primé akce Davida Graebera).

Direct action

Abstract

Five essays examine key concepts of anarchist theory from various perspectives. Ondrej
Slacdlek presents a genealogy of direct action in the ideas of anarchists such as Carlo
Cafiero, Errico Malatesta, and Voltairine De Cleyre, and compares it with Thoreau’s con-
cept of civil disobedience. Michael Poldk reconstructs the forms of direct action in thought
and action employed by anarcho-syndicalists in the late 19th and early 20th centuries.
Ivana Priichovd discusses long-neglected actors and aspects of direct action: especially
the role of women and reproductive labor during the strikes. Kristyna Trochtovd examines
Valerie Solanas and her attempted assassination of Andy Warhol. The author refuses to
pathologize Solanas, and through analyzing her deed and her writings, she tries to iden-
tify what she considers to be the forgotten radicalism of second-wave feminism. Lastly,
Arnost Novdk, in his essay based on the experiences of the Czech anarchist movement
after 1989, shows how direct action as the “preferred way of action” is distinct from the
liberal concept of direct action employed by environmentalist NGOs.

179



Ondfej Slacéalek, Michael Polék, lvana Veselskd, Kristyna Trochtovd, Arnost Novak

Keywords
direct action, civil disobedience, anarchism, revolutionary syndicalism, reproductive
labour, Valerie Solanas

.CIVIL DISOBEDIENCE", ,PROPAGANDA
DURCH DIE TAT" A ,LAZIONE DIRETTA"

Poznamky ke genealogi

Ondrej Slacalek

Ptim4 akce je zddnlivé jednoduchd. Svym ukotvenim v politice praxe a jednani jako
by se zpécovala reflexi. Letmy pokus o jeji genealogii ale snadno ukéze, ze zku$enosti
s pfimou akci nabizeji nejen mnoho prostoru pro aktivistickou imaginaci, ale také
rozséhlé pole tvah pro politickou teorii. Jako mnohé jiné politické koncepty je pfima
akce objektem cestovani, vyptjcek, kopirovéni a ¢asto necekanych korespondenci
a vliva.

Vzddélen4 Ci blizka pfibuzné? Obcanské neposlusnost

Piima akce byva Casto spojovédna s konceptem obcanské neposlusnosti, kterou poprvé
formuloval americky transcendentalista Henry David Thoreau v roce 1845 svym jedndnim
aroku 1849 svym esejem. Jistd vzadjemnd piibuznost ale pfedev$im nasvécuje rozdily.
Thoreaua lze pro mnoho nazort s jistotou oznacit za libertaridna, vychazel z hluboké
distance vaci vladni moci (,nejlepsi je ta vlada, ktera vladne nejméné” a ,nejlepsi je ta
vldda, kterd nevladne viibec),! je to ale distance obc¢anska. To znamend jednak loajalni
a jednak v zdsadé individudlni. Thoreau je radikdlni, jeho obc¢anské neposlusnost je
porusenim zdkona, ba dokonce jistou formou odpojeni se od statu - tim, ze ob¢an pfe-
stane platit dané nebo nerespektuje zdkony, odmita priznat statu legitimitu, poslu$nost
a finanéni zdroje, zneuznéva ho. Cini tak ale v konkrétni véci, kter4 je pro néj jako pro
obc¢ana nepfijatelna (Thoreau dava priklad otroctvi), jedna se o jakési podminec¢né
pozastaveni obcanstvi.

Nécim Thoreauova obcanskd neposlusnost pfipomina pozdéjsi koncept piimé akce,
podle slovinského anarchistického myslitele Zigy Vodovnika je Thoreau dokonce ,, konzis-

! Henry David Thoreau, Obéanskd neposlusnost a jiné texty o svobodé a nesvobodé (pielozila
Jaroslava Koc¢ov4, Olomouc: Broken Books, 2014), s. 15.
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tentni anarchista“? Sdm Thoreau je ovéem nejednoznacnéjsi: v jeho eseji najdeme stranky,
kde jako by se stavél proti demokratickému statu ve jménu radikalniho individualismu
(pojatého ovsem eticky, na rozdil od bezpodmineéné piednosti jedince, jiZ prosazoval
Stirner). Spise se ale stavi mezi ty, ktefi ,slouzi statu [...] sveédomim - hrdinové, vlasten-
ci, mucednici, velci reformétofi - a takovi mu povétsinou vzdoruji“.® Pfedevsim ale
vétsina stoupenci obcanské neposlusnosti pocita s tim, Ze zmén, o které jim jde, nelze
dosahnout bezprostfedné akcemi obcanské neposlusnosti. Ty nepredstavuji pfimou
cestu ke zméné, ale symbolicky protest, ktery pritahuje pozornost a mnohem vic nez
piimo ptisobi zprostiedkované. Zmén dosahne az nasledny ohlas aktivity. Pfijeti trestu
za poru$eni zakona mé u obcanské neposlusnosti dvoji smysl: normativni i takticky.
Z normativniho hlediska obcan pfijetim trestu potvrzuje své obcanstvi, vazbu ke sté-
tu, proti kterému se boufi. Z taktického hlediska ziskdva pozornost pro svou kauzu,
nutf obec, kterd jej trestd, aby se k nému vztahovala a idedlné aby diskutovala spolu
s adekvatnosti trestu i nespravedlnost, které se dopousti a proti niz se ob¢anska ne-
poslusnost snazi protestovat.*

Revoluce v malém a , propaganda ¢inem*”

Je-li ob¢anskd neposlu$nost svého druhu ob¢anskym bojkotem vlastniho statu, kofeny
anarchistického pojeti piimé akce spociva spis v jakémsi zmenseni revoluce. Michail
Bakunin jako zakladatelské postava anarchismu nemluvil o pfimé akci, ale byl teoreti-
kem (Ci jesté spis reflektujicim praktikem) revoluce. Zejména v posledni fazi jeho Zivota,
ve spolupraci s mlads$imi italskymi druhy Carlem Cafierem a Erricem Malatestou, se
v jeho pojeti stane revolu¢ni politika pfedevs§im okamzitym povstdnim. To ma smysl
okamzitého prolomeni mocenskych vztahti (véetné paleni ifednich dokumentt, aby
byl prakticky rozchod s moci a jejimi informaénimi kandaly co nejdaslednéjsi), ale ma
predstavovat také inspiraci pro dalsi.

Zatimco Bakunin vidél na sklonku svého Zivota netispéchy podobnych povstani
avedlo jej to spis ke skepsi, prostiedi anarchistli pielomu sedmdesatych a osmdesatych
let 19. stoleti dospélo - i pod vlivem ruského narodnického terorismu, ktery vyvrcholil
Uspés$nym atentatem na cara - k diirazu na ,,¢in‘ kterym uz nemuselo nutné byt povstant,
ale tfeba také atentédt nebo jiny akt terorismu. Cafiero citoval italského revolucionaie
Carla Pisacaneho, Ze ,idedly prameni v ¢inech, a ne naopak“.® Kropotkin jen o néco

2 Ziga Vodovnik, A Living Spirit of Revolt: The Infrapolitics of Anarchism (Binghamton: PM Press,
2013), s. 153. Toto tvrzeni autor rozviji v rdmci celkové teze knihy, kterd se snazi napravit opomenuti
moznych intelektudlnich impulzi transcendentalismu pro anarchistickou tradici.

3 Thoreau, Obéanskd neposlusnost, s. 18.

4 pavel Barsa, ,Ob¢anska neposlusnost v soucasné politické teorii“, in Politicky extremismus
a radikalismus, ed. Petr Fiala (Brno: Masarykova univerzita, 2008), s. 45-71.

5 Carlo Cafiero, ,Action®, [1880], Anarchist library, 24. 12. 2011, https://theanarchistlibrary.org/
library/carlo-cafiero-action.
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pozdéji pise v eseji ,Duch vzpoury“ v Buricovych recech, ze pravé ¢in a jedndni ma
mnohem vétsi propagandisticky t¢inek nez pouha slova.®

Podle némeckého historika anarchismu Ulricha Linseho na prelomu sedmdesétych
a osmdesatych let zacali Cafiero, Malatesta a Kropotkin ptivodné mezi sebou pouzivat
i pojem ,propaganda ¢inem*“’ Tento pojem ze zacatku zahrnoval vice rozmért, doba
a néktefi agitatori jako Johann Most mu ale dali jednoznacny smysl: teroristické nasili.
Jeho role byla dvoji: bezprostfedni konfrontace utlacujici moci spojena zaroven s pro-
pagandistickym ovlivnénim Sirokych vrstev. Ty mély prakticky poznat, Ze mocnym lze
Celit, coz je mélo inspirovat k vlastni revolu¢ni aktivité.

Selhani této taktiky bylo spojeno s represi a zapletenim anarchismu do bludného
kruhu odvet a protiodvet. Druhy dtivod spocival v tom, Ze teror zpravidla neinspiroval,
ale odstrasoval, v nékterych piipadech také vyvolaval sympatie s obétmi titokti. Stacila
dekada dvé ,propagandy ¢inem"“ (v nékterych mistech je$té méné) a anarchisticka
hnuti kon¢ila nejen jako obecné diskreditovand a pod masivnim tlakem mezinarodné
propojené tajné policie, ale také ve slepé uli¢ce malych konspirativnich skupin, coz byl
dalsi srozumitelny diisledek. Cestu z této situace nabidl v osmdesatych a devadesatych
letech 19. stoleti nejen postupny odklon od terorismu, ale také nové pojeti politiky pfimé
akce spojené s délnickou sebeorganizaci: revolu¢nim syndikalismem.

Ptim4 akce jako forma sebeorganizace

Ucast anarchistt v radikalnich odborech neptinesla jen praktické zkusenosti s riznymi
dil¢imi podobami piimé akce - od stavky pies sabotdz, bojkot az po dodrzovani v§ech,
i nesmyslnych ptikazd, které ma stejny efekt jako stdvka. Reflexe téchto zkuSenosti vedla
i k formulaci konceptu piimé akce riznymi autory anarchistického hnuti na prelomu
19. a 20. stoleti. Misty s nejvyraznéjsi zkusenosti s novou radikdlni podobou délnické
politiky byly zpocatku zejména Francie a USA, prévé tam také najdeme nejvyraznéjsi
formulace pouceni. Pfim4 akce byla postavena jako protiklad ,politické akce”, kterou
propagovala socidlni demokracie a kterd méla zahrnovat ¢ekdni a zprostfedkovani
rdznymi institucemi burzoazni politiky. Pfim4 akce znamenala jednat hned.

V kontextu USA s formulaci konceptu prisla anarchistickd myslitelka Voltairine de
Cleyre v eseji z roku 1912. Jeji vymezeni pfimé akce bylo Siroké: ,Kazda osoba, ktera
kdy planovala néco udélat, a pak sla a udélala to, ¢i které predstavila sviij pldn ostatnim
a ziskala je pro spolupraci na ném, bez toho, aby zadala vnéjsi autoritu, aby to udélala
za néj, byla stoupencem piimé akce (direct actionist). VSechny druzstevni experimenty

¢ Peter Kropotkin, Anarchism: A Collection of Revolutionary Writings (NewYork, Mineola: Dover,
2002), s. 35-43.

" Ulrich Linse, ,,,Propaganda by Deed and ,Direct Action: Two Concepts of Anarchist Violence®,
in Social Protest, Violence and Terror in Nineteenth- and Twentieth-century Europe, ed. Wolfgang
J. Mommsen, Gerhard Hirschfeld (London: Macmillan, 1982), s. 201-229.
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jsou ve své podstaté ptimymi akcemi.”® Ptimou akci zpétné vztahla k americké politické
tradici: piiklady pfimé akce pro ni byli jak americti revolucionati v ¢ele s Washingto-
nem, tak abolicionisté, zejména ti z nich, kteii se pouze nedoméhali zruseni otroctvi
statem, ale prakticky jednali, pomdéhali otroktim utikat a schovavali je.

Pfima akce se v této dobé na rozdil od ptivodni ,propagandy ¢inem* dostala za
rdmec dilematu ndsilf versus nendsili. Nejen ze zahrnovala jak nésilné, tak nendsilné
taktiky. U fady ptimych akci §lo o hybridy, u nichz je dokonce obtizné fict, zda se jedna
o nésilnou ¢i nendsilnou akci. Vymluvny piiklad predstavuje stdvka, zdénlivé zcela
nendsilna akce, kterd dokonce jako by spocivala v jisté formé organizované pasivity:
pracujici odmitnou odevzdavat préci. V zasadé by tak byla ekonomickou formou ob-
¢anské neposlusnosti - tak jako obcan odmitne poslouchat zdkony a/nebo financovat
stat, odmitne prace do splnéni svych pozadavki podilet se na kapitalu. Obc¢an u Tho-
reaua to ovsem déld individuélné, vyzbrojen svym svédomim a argumentaci vii¢i svym
spoluobcantm. Stavkujici naopak v drtivé vétsiné piipadt stavkuje kolektivné a vici
asymetrické moci kapitalu neuplatiiuje argumenty, ale tlak.

Stévka pii svém praktickém provadéni mé navic jasné aktivni a svého druhu nésil-
nou podobu. Slovy de Cleyre: ,Dnes kazdy vi, ze stdvka jakychkoli rozmérti znamené
nésili [...] boje mezi narusiteli stavek a stavkokazy na jedné strané a stavkujicimi a jejich
sympatizanty na strané druhé, mezi lidem a policii [...] Kazdy to vi, kazdy se usmiv4,
kdyz predstavitelé odbort protestuji a fikaji, Ze jejich protest bude pokojny a zdkonny;,
protoze vi, Ze 1zou. Vi, ze bude pouzito nésili, tajné i oteviené, a vi i to, ze bude uzito
proto, ze stavkujici nemohou jednat jinak [...]“°

V politice pfimé akce je klicové praxe, nikoli vazba na konkrétni ideologii. Praktické
jednani casto vede k pifehodnoceni zdanlivé pevnych ndzort. De Cleyre uvadi piiklad
baptistt, které logika jejich jednéni (ukryvali uprchlé otroky) ptivedla k tomu, Ze si
navzdory svému nendsilnému presvédceni opattili zbrané a byli pfipraveni je pouzit.
Mohla by ale praveé tak najit piipady militantnich anarchistd, které dynamika sebeor-
ganizované piimé akce vedla k tomu, ze od nasili spi§ ustoupili.

Kluzké cesta mytu

Jista prakti¢nost a znacna neideologi¢nost piimé akce patii k jejim nejatraktivnéjsim
aspektiim. Umoznuje propojovat nikoli na zakladé ideologickych ptedstav, ale prak-
tického jednéni, vyvolava solidaritu zalozenou dominantné na praxi, nikoli deklaraci.
Funguje i pro pfeddvéni ideji, ale ptedava je cestou zkusenosti a ti¢asti, nikoli cestou
piesvédcovani. Ideologické otevienost pifmé akce mtiZe byt ovéem také zradna. Cini ji

8 Voltairine De Cleyre, , Direct Action®, in Exquisite Rebel: Essays of Voltairine De Cleyre - Feminist,
Anarchist, Genius, ed. Sharon Presley a Crispin Sartwell (New York: State University of New York
Press, 2005), s. 271-288, zde s. 273.

% De Cleyre, ,Direct Action®, s. 282.
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totiz ptfistupnou velmi rdznym proudtim, véetné téch, které vyuziji jeji nicivou silu ve
prospéch antiemancipacni politiky. To se historicky stalo revolu¢nimu syndikalismu,
kdyz si politiku pfimé akce vyptijcil do svého kolazovitého repertoaru fagismus.

Spojnici mezi fagismem a syndikalismem ptfitom nalezneme na nejvyssi teoretické
urovni. Nad$enym pozorovatelem francouzského syndikalismu byl totiz i Georges Sorel.
Penzionovany inZzenyr, ktery proslul pfedev$im knihou Uvahy o ndsili (1908), se snazil
obnovit socialismus jako etické uceni tiidniho boje, a to ve zna¢né konzervativnim
smyslu. Boj totiZ pro néj byl cestou k obnové heroickych ctnosti, mél pomoci vyvést
spolec¢nost z ipadku. Pfimou akci rekonstruoval jako mytus: generalni stdvka pro néj
znamenala piedev§im mobilizujici obraz proletaiské sily a prevahy nad burzoazii.

Sorel se ve francouzskych syndikalistech brzy zklamal a kratce po vydani své knihy se
od nich distancoval: byli na néj ptili$ prakticti, malo snili o heroickych konzervativnich
ctnostech. Svou vrtkavou podporu posléze vénoval krajné pravicovym monarchistim
(a po valce zas Leninovi). Za jeho obrat doprava jej vedle jinych kritizoval vyznamny
italsky radikélni socialisticky vidce, ktery ke svému odsudku pifidal par urdzek na
adresu ,knihomola na penzi ktery plete pracujicim hlavy. Onen radikaln{ socialista
se jmenoval Benito Mussolini. O par let pozdéji si ve vézeni ptecetl Uvahy o ndsili a byl
nadsSen. Kdyz zménil politické ndzory a stal se po valce fasistickym vidcem Itdlie,
prihlasil se k Sorelovi jako k jednomu ze svych uciteld."

FasSismus byl na jednu stranu devastujici reakci na hnuti pracujicich, stdvky a ob-
sazovani tovaren, tedy rtizné podoby emancipac¢ni pfimé akce. Zaroven mu dalo ispésnost
to, ze se od svych nepratel ucil: Sorel nebyl ani zdaleka jedinou spojnici mezi fasismem
a syndikalismem.'” Pfimd akce méla v pojeti fasistii navic zesilenou, brutalizovanou
podobu, ke které vedle ideologickych zdrojt ptispéla valecnd zkusenost. Fasisté velmi
dobte pochopili silu pfimé akce: to, Ze rusi rtiznd zprostredkovdni, je pfimym jedndnim
ted a tady, nebere ohledy na dosavadni konvence. Jeji propagacni efekt pouzili ve sho-
dé s béznym vyznamem slova teror: ,propaganda ¢inem* a ,ptimé akce“ predevsim
zastraSovala odptrce. Mezi mnoha jinymi zkuSenostmi, které fasismus pfinesl, patii
i tato: Koncepty mohou cestovat do necekanych kontextti, nemaji v sobé zabudované
pojistky proti zneuziti. Tak jako se mohla emancipacni politika socialismu proménit
ve statné-socialistickou diktaturu, tak mohl i koncept piimé akce cestovat mezi anar-
chismem, revolu¢nim syndikalismem a fasismem, v kazdém novém kontextu ziskat
novy smysl a zaroven ukézat své odliSné moznosti.

*

19 Georges Sorel, Reflections on Violence (Cambridge: Cambridge University Press, 1999).
1 Benito Mussolini, Reci o Itdlii a fasismu, prel. Milan Barto$ek (Praha: Plamja, 1935), s. 200.

2 David D. Roberts, Syndicalist Tradition and Italian Fascism (Manchester: Manchester Univer-
sity Press, 1979).
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Od druhé svétové valky koncept pfimé akce opét cestuje: mezi dekoloniza¢nim, anti-
rasistickym, environmentalnim, feministickym, alterglobaliza¢nim a dal§imi hnutimi.
V mnoha piipadech se propléta s ob¢anskou neposlusnosti natolik, ze je obtizné je od
sebe rozeznat. V nékterych ptipadech se naopak jedné o alternativu k ob¢anskému
jednani. Pfikladem mtize byt situace ze souc¢asného Béloruska, kde obcanské protesty
proti Lukasenkovi vedly k masivnim represim a zatykénf tisicti lidi na zdkladé zpétné
vyhodnoceného materialu. Bélorusové reagovali tim, Ze proti vdlce na Ukrajiné nepro-
béhly takika zaddné protesty. Namisto nich doslo k masivnim sabotdzim na zeleznici.”

V intencich Nietzschova a Foucaultova odliSeni mtizeme fict, ze pfima akce nema
zadnou linearn{ historii, kterd by se postupné vyvijela a odhaloval se v ni jeji smysl. Je
prili$ praktickd, ptili§ spojena s okolnostmi své doby, s tim, jaké strategické i taktické
piedstavy a moznosti jsou ,po ruce”. Ma ale genealogii, sledovatelné spektrum ptibéht
a myslenek, které ji ovlivnily a které nabizeji ne ptimé aplikace a pouziti, ale zcela jisté
nejedno pouceni.

PRIMA AKCE JAKO HOSPODARSKY
TRIDNI BOJ

Michael Polak

Pojem piimé akce dnes muze evokovat moderni oznaceni pro urcity typ protestniho
jedndni, nejcastéji v kontextu lidskopravnich ¢i environmentalnich hnuti. PGvodné
v$ak oznacoval predev$im hospodaisky tfidni boj vedeny samotnymi pracujicimi. Své
explicitni vyjadieni nasla ptima akce na pfelomu 19. a 20. stoletf, kdy se stala deklaro-
vanym programem revolu¢né syndikalistického (¢i anarchosyndikalistického) hnuti,
které vznikalo zejména v romdnskych zemich, ale od pocatku 20. stoleti se $ifilo po
vsech kontinentech. Revolu¢ni syndikalismus vznikl v reakci na nespokojenost ¢4sti
délnictva s vyvojem socialistického hnuti, které pteneslo tézisté své cinnosti na doby-
vani parlamentu. Pfedevsim v odborech silila od pocatku 20. stolet{ kritika podtizovani
odborové ¢innosti socialistickym strandm a jejich odborovym centrdlam, v jejich o¢ich
pomalé reformy vymahané v parlamentu, jakozto i rozpory mezi stranickymi vtidci
riznych socialistickych stran.!

13 pfednéaska Anarchist Black Cross Belarus na Anarchist bookfair v Lublani, ¢ervenec 2023.

! Damier Vadim, Dé&jiny anarchosyndikalismu, ptel. Dagmar Magincova (Praha, Dviir Kréalové:
Nakladatelstvi Anarchistické federace a Barbora Machkova, 2016).
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Proti ,neptimé akci“

Revolu¢ni syndikalisté oznacovali parlamentarismus za akci nepiimou, vedouci k pasivité
délnika, ktery nechava své z4jmy vyjednavat svymi zprosttedkovateli.>? Na misto toho
zdtiraznovali pfimou akci, kterd znamenala jak organizacni, tak akéni princip. Délnici
se méli organizovat pfedevsim v lokélnich (tovarnich, zavodnich, dilnich) odborech,
predstavujicich zadkladni organizac¢ni jednotku, kterd méla svoji ¢innost koordinovat
v regionalnich, narodnich a mezinarodnich konfederacich. Cinnost lokalnich odbort
nemeéla byt z&visld na rozhodnuti odborové centrély, nybrz naopak - sdruzujici kon-
federace mély svou ¢innost podtizovat rozhodnutim zdola. V akéni roviné znamenala
piimé akce princip, kdy si ,délnictvo ze svého popudu nejkratsi cestou vynucuje néco na
kapitdlu na misté, kde je nejcitlivéj$i“.? Jeden z francouzskych syndikalistickych viidct
Victor Griffuelhes popsal v roce 1908 princip pfimé akce témito slovy: ,,pfimé akce’
znamend akci samotnych pracujicich, tedy akci bezprostfedné uskute¢nénou ptimo
zainteresovanymi lidmi. Samotny pracujici vynaklada usili, osobné vytvaii natlak na
sily, které mu vladnou, aby na nich vydobyl pozadovana zlepseni. Za pomoci piimé akce
pracujici sém uskutec¢nuje svij boj, pravé on ho vede, plny rozhodnuti nepienechévat
své osvobozeni na nikom jiném.*

Boj s kapitdlem se tak podle revolu¢nich syndikalisti nemél odehravat v parlamentu,
ktery byl v jejich ocich instituci burzoazni a délniku cizi, nybrz v oblasti hospodaiské,
v tovarnach, zavodech ¢i dolech. Svét prace (vyrobni proces, podminky na pracovisti,
vztahy mezi zaméstnancem a zameéstnavatelem) tvoril délnikovu kazdodennost, ob-
last, které nejvice rozumeél a kde tak lezela jeho nejvétsi moc. V parlamentu byli nuceni
socialisté resit otdzky, které neméli v o¢ich ¢asti délnictva prioritu, ptijimali tstupky,
vyjednéavali o koalicich a zdkonech, ¢imz zakonité vznikaly i spory mezi jednotlivymi
socialistickymi stranami a jejich viidci. Naopak vykoristovani a utlak, prozivajici délnici
na pracovisti, mély pfedstavovat univerzalni zkusenost, ale také prindset univerzalni
feseni (hospodérska prima akce), a vést tak k jednoté délnictva. V revolué¢nim syndika-
lismu tak byl zdiiraznovan princip politické neutrality neboli nezavislosti na politickych
strandch.’

Ptimé akce tak nepfedstavovala jen obecny princip nezprostfedkovaného politické-
ho ¢inu, nybrz i konkrétni taktiky tfidniho boje. Jednalo se o taktiky ze svéta vyro-
by - stédvku, sabotdz a pasivni resistenci, ale také ze svéta spotieby - bojkot a label.

% David Berry, Constance Bantman, New Perspectives on Anarchism, Labour and Syndicalism:
The Individual, The National and the Transnational (Cambridge Scholars Publishing, 2010), s. 17.

3 Georges Yvetot, Abeceda syndikalismu: jeho vznik, piisobnost, prostredky a cile, ptel. Alois Sefl
(Duchcov, ndkladem Hornickych list®, 1909), s. 8.

* Victor Griffuelhes, L'Action syndicaliste (Paris: Marcel Riviere 1908), s. 23, pieklad pfevzat z V.
Damier, Déjiny anarchosyndikalismu, pozn. 14, s. 210.

5 Amienskd4 Charta, Charte d’Amiens, Adoptée au IX° congres de la CGT en octobre 1906, online:
http://www.cnt-f.org/sipm/IMG/pdf/Charte-d_amiens.pdf.
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Stavka neboli zastaveni prace byla pravdépodobné nejcastéjsi ptimou akci, kterd mohla
mit bud ofenzivni charakter (boj za zlep$eni pracovnich podminek), nebo defenzivni
(obrana pied jejich zhor§enim). Sabotdz se vyuzivala ve chvili, kdy byly malé nadéje
na vitézstvi stavky, resp. kdy hrozilo propusténi za ticast na stdvce. Probihala proto
anonymné a znamenala zpomaleni préce (i jeji znekvalitnéni, které méli majitelé po-
citit na poklesu zisku. Jinymi slovy sabotdz pfedstavovala ,Spatnou préci za $patny
plat“. Pasivni resistence znamenala pfesné dodrzovani pracovnich ptredpist, které,
napiiklad u Zeleznicaiti, mohlo vést k vétsi paralyze dopravy nez samotné stavka.’
Vyhlaseni{ bojkotu pfedstavovalo kolektivni zastaveni nakupu u obchodnikd, kteii
nejednali soliddrné s délnictvem, label naopak podporu u spiételenych obchodnika
¢i délnickych druzstev.®

Dvoji temporalita

Vsechny tyto taktiky se samoziejmé nezrodily s revolu¢né syndikalistickym hnutim,
nybrz slouzily jiz pfedtim jako akéni repertoar délnického hnuti. Syndikalisté vsak pfi-
mou akci povysili na hlavni princip hnuti. Nespojovali ji pouze s pfitomnym zlepSenim
situace, nybrz byla jasné navdzana na revolu¢ni horizont. Kazdé pfimd akce totiz méla
slouzit jako , revolu¢ni gymnastika“,® béhem niz si délnici nejen uvédomovali svou ko-
lektivni moc, ale také se ucili znat své sily a slabiny svych zaméstnavatelti a stavku po
stévce se tak priblizovat generdlni revoluc¢ni stévce, kterd méla ochromenim hlavnich
odvétvi pramyslu (predevsim uhelného a Zelezni¢niho) zastavit chod hospodaftstvi
a svym decentralizovanym mezindrodnim charakterem i znemoznit statu jeji potla-
¢eni. Generdlni stavka tak méla byt pocdtkem mezindrodni revoluce, v jejimz rdmci
revolu¢ni odbory mély pfevzit organizaci vyroby i spotfeby do svych rukou a nahradit
tak stat i kapitalismus."

Piimou akci doprovézela specificka dvoji temporalita: kazdé jeji provedeni mélo byt
nejlepsim zptsobem na zlepseni piitomnosti, zdroven méla slouzit jako cesta k budouci
revoluci. Pregnantné byl tento rozmér vyjadfen v jednom z nejdiilezitéjSich revolu¢né
syndikalistickych dokumenti nazvaném Amienska charta, vydaném francouzskou

6 Emile Pouget, Sabotage, piel. Arturo M. Giovannitti (Chicago: Charles H. Kerr and Company,
1912), s. 51.

7 Frantisek Forst, ,Boj za véeobecné hlasovaci pravo a pasivni resistence Zelezni¢4iti na Nym-
bursku roku 1905 Stiedocesky sbornik historicky 9 (1974), s. 25-36.

8 Georges Yvetot, Abeceda syndikalismu: jeho vznik, piisobnost, prostiedky a cile, piel. Alois Sefl,
(Duchcov, ndkladem Hornickych list®, 1909).

® Ralph Darlington, Syndicalism and the Transition to Communism: An International Comparative
Analysis, (Aldershost, Burlington: Ashgate, 2008), s. 38.

10 Emile Pataud, Emile Pouget, Syndicalism and the Co-operative Commonwealth: How we shall
bring about the Revolution (Oxford: The New International Publishing Company, 1913), z francouz-
ského originalu prelozili Charlotte; Frederic Charles, Siegfried Nacht, Der soziale Generalstreik
(Berlin: Gladasch, 1905).
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syndikalistickou konfederaci CGT: ,V kazdodenni préci, spocivajici v kladeni poza-
davkd, usiluji odbory o koordinaci dsili délnikti, o zvySovani blahobytu pracujicich
prostiednictvim okamzitych zlep$eni, jako je zkréceni pracovni doby, zvyseni mezd
atd. Tento ukol je vSak pouze jednou strankou prace odborového hnuti: to pfipravuje
uplné osvobozeni délnikd, kterého l1ze dosdhnout jen vyvlastnénim kapitalistd; pro-
sazuje generalni stavku jako prostfedek jednani. [...] Kongres prohlasuje, Ze tento dvoji
ukol, dnes$ni kazdodennosti i budoucnosti, vyplyvé ze situace namezdnich délnik,
kterd tizi délnickou tfidu a ktera ¢ini povinnosti v§ech pracujicich, bez ohledu na jejich
nazory, jejich politické (i filozofické tendence, byt ¢lenem zdkladniho sdruzeni, jimz
je odborova organizace."

Sebevzdélavani jedndanim

Pfimd akce méla sviij edukativni rozmér. Kazdé jeji provedeni mélo vést k posileni
aktéra, ktery ji provadél, méla mu umoznovat rozumeét svému mistu v procesu vyroby
a také zprehlednovat mocenské vztahy na pracovisti, jakozto i k probouzeni tiidniho
védomi. Méla mu umoznit osvobozujici pocit vitézstvi, ale také reflektovat davody
piipadného netspéchu. Edukativni rozmér byl dtilezity i s ohledem na postrevolu¢ni
dobu. Revolu¢ni syndikalisté usilujici o odstranéni ndmezdnich vztaht a hierarchického
fizeni podniki vidéli budoucnost v samospravném fizeni podnikt, kde kazdy délnik
znal své misto v procesu vyroby a mohl se tak na fizeni hospodarstvi podilet. V nepo-
sledni fadé pfimé akce slouzila pro anarchisty k odliSeni vii¢i parlamentni socialistické
strategii. Anarchisté svymi slovy neusilovali o kvantitativné silné , poslusné voli¢ské
stado“, nybrz o vzdélané a uvédomeélé revolucionare, kteti spise dovedou socialistické
hnuti nejen k revoluci, ale také budou po revoluci schopni sami budovat svobodnou
a spravedlivou spole¢nost."

*

Piimé akce se velice brzy z Cisté hospodétské roviny pienesla jako artikulovand taktika
i do jinych oblasti délnickych zapasu, at uz v otdzce antiklerikalismu (vystupovani z cirkvi,
naru$ovani klerikédlnich schiizi, vlévani ¢ervené barvy do kititelnic), antimilitarismu
(vyhybéni se vojenské sluzbé, ukryvani dezertérq, Gtoky na vojenské sklady, piipravy
na generalni stavku v ptipadé vypuknuti vélky) ¢i bytové nouze (zabirdni nevyuzitych
bytu ¢i kancelati pro délniky v nouzi, predevsim po prvni svétové valce).'* Velice brzy
se tak stala jednim z klicovych obecnych principti anarchismu a je jim tak dodnes.

I Charte d’Amiens, ,Adoptée au IX° congres de la CGT en octobre 1906, piel. Cestmir Pelikén,
online: http://www.cnt-f.org/sipm/IMG/pdf/Charte-d_amiens.pdf.

12 pierre Ramus, Vieobecnd stdavka a piimd akce v t¥idnim boji proletaridtu (Duchcov: nakladem
Hornickych listd, 1910).

13 Jeremy Jennings, Syndicalism in France: A Study od Ideas (Londyn: Palgrave MacMillan, 1990).
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SAMOZREJMA, VYTESNOVANA,
ZNOVU OBJEVOVANA

Role reprodukéni prace
ve stavkovych bojich

Ivana Veselska

Déjiny préce se jako obor historiografie konstituovaly v blizkém vztahu k délnickym so-
cidlnim hnutim. Historici prace' ¢asto sehrévali ve vztahu k t¢émto hnutim angazovanou
tlohu, byli napiiklad ¢leny komunistickych stran nebo sympatizanty odborového hnuti.
Tato propojenost vedla k tomu, Ze historici prace neziidka reprodukovali myslenkové
rédmce organizovaného délnictva a zamétovali svou pozornost k akcenttim, které byly
vlastni strategiim a cilim délnické politické a odborové reprezentace. Pro zakladatele
oboru byli 1épe rozlisitelni ti pfislusnici délnické tiidy, kteti ptsobili v tradi¢nich odvétvich
tézkého priimyslu a ktef{ dosahli jistého stupné odbornosti a tfidnfho uvédoméni. Slo
zpravidla o kvalifikované délniky, které bylo v pramyslovych podnicich tézké nahradit
a jejichz pozice jim otevirala prostor pro souvislé zapojeni se v odborech a pro dalsi typy
aktivismu. Velké ¢4sti pracujicich - délnicim, sezénnim délnikim, pfist€éhovalctim, oby-
vateltim kolonii - se v po¢dtcich oboru nedostavalo prfimétené pozornosti. Kvtili jejich
zranitelné a snadno nahraditelné pozici, kviili genderu ¢i kviili obcanskému statusu bylo
pro tyto pracujici ¢lenstvi v odborech ¢i délnickych politickych strandch nedostiznym
nebo nefunkénim zptisobem, jak zlepsit svou zivotni situaci. Spole¢enskd pozice, kterd
témto délnikiim neumoznovala plnohodnotnou participaci v délnickych organizacich,
z nich v dobové imaginaci rovnéz Cinila subjekty stojici mimo vefejnou sféru.?
Marginalizace téchto skupin pracujicich se odréazi i ve zptisobu, jakym se o nich his-
torici a histori¢ky dozvidaji z délnickych tiskovin ¢i z prament odborové provenience.
Prameny, které jsou pro déjiny préce konstitutivni, ndm o pocetnych a rozmanitych
skupindch pracujicich podévaji v lep$im ptipadé kusé informace. Pfedevsim vSak
tyto prameny brani pfedstavé, Ze tito formalné neorganizovani pracujici byli aktéry

! Jako pars pro toto mtizeme uvést britského historika E. P. Thompsona, ktery byl do roku 1956
¢lenem Komunistické strany Velké Britdnie (CPGB). Ze strany se rozhodl vystoupit po potlaceni
madarského povstani. Nadale se ale angazoval v levicovém hnuti.

2Viz ¢lanek Nancy Fraser, vnémz polemizuje s pojetim burZoazni vefejnosti Jiirgena Habermase.
Fraser poukazuje na mechanismy vyloucent, které velké ¢asti spole¢nosti participaci na vefejném
diskurzu znemoznovaly. Nancy Fraser, ,Rethinking the Public Sphere: A Contribution to the
Critique of Actually Existing Democracy*, Social Text 25/26 (1990), s. 56-80.
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tfidniho konfliktu, s jedine¢nymi postoji a strategiemi, jak se vypotfadat s tézkostmi
a nespravedlnostmi zivota naplnéného imornou praci. Nastésti existuje daleko roz-
manitéjsi $kala pramend, diky kterym mutizeme nahlédnout i tyto nestandardizované
zivotni perspektivy a aktérstvi.

Sir${ mapa vztahti

Genderov4 teorie a feministicka historiografie v uplynulych desetiletich dosdhly toho,
ze se vyzkum délnickych vrstev v nezanedbatelné mife orientuje na marginalizované
délniky a délnice. Vznikaji citlivéjsi interpretacni ramce,* které historikim a historickam
umoznuji rekonstruovat i postoje a jednani téch, kteti nespadali pod formdln{ délnicka
uskupeni. Vystoupeni za rdmec toho, jak odborové organizace a délnické politické strany
normovaly vedeni tfidniho konfliktu, rozsifuje studium tfidniho konfliktu o mnoho
rovin a zohlednuje $irsi sit aktérd. Plati to i pro vyzkum protestniho repertodru pracu-
jicich vrstev, jakymi byly stavky, bojkoty a pifimé akce.* Jeden z produktivnich piistupti
v tomto ohledu pracuje s konceptem reprodukeni stavkové prace. Vychdzi se zde z teorie
socialni reprodukce,® kterd vyzdvihuje diilezitost neplacené, pecujici prace, bez niz by
se kapitalisticky systém zalozZeny na trznich vztazich a ndmezdni praci zadrhl. Teorie
socidlni reprodukce odkryvda vyznam a hodnotu nekomodifikované préce, jakou bylo
a je rozeni a vychova déti, samozdsobitelstvi, stani ve frontach, vyzivovani, idrzba
odévi, péce o sebe (i vytvareni a udrzovani zdchranné sité vztaht. Prestoze i tyto
oblasti podléhaji ¢im dal vice komodifikaci, je tato teorie odrazovym mtstkem pro to,
jak tyto oblasti prace plné docenit a jak vyjadfit uznani tém, kteii jsou reproduktivni
praci vét§inovée zatiZeni.

Teorie socialni reprodukce propujcuje historikim a historickdm prace druh vsi-
mavosti, ktery presahuje podminky a vztahy ur¢ované ndmezdni praci. Zohlednuje
domaécnosti, komundlni vazby a dals$i typy socializace, které vedle svéta ndmezdni
préce utvarely spoleCenské zdzemi délnik a délnic. Tato $ir$i mapa vztaht pak mtze
pomoci vysvétlit délnické postoje a jejich aktivismus. Ochota vstoupit do odborti ¢i jit

3 I piesto, Ze od jeho vydani uplynulo nékolik desetileti, neztratil pfelomovy éldnek Joan W. Scott
nic ze své relevance. Joan W. Scott, ,Gender: A Useful Category of Historical Analysis“, The Amer-
ican Historical Review 91, ¢. 5 (1986), s. 1053-1075.

* Pro ¢eské zemé a potazmo Ceskoslovensko existuji k hladovym nepokojiim a stavkam vyjimec&né
studie Petera Heumose. Heumos, Peter, ,,Dejte ndm brambory nebo bude revoluce.’ Hladové
nepokoje, stavky a masové protesty v ¢eskych zemich v obdobi 1914-1918% in Pruni svétovd vdlka
a vztahy mezi Cechy, Slovdky a Némci, eds. Dusan Kovag, Jifi Malit, Hans Mommsen (Brno: Matice
moravskd, 2000), s. 207-232; Peter Heumos, ,Vyhrrime si rukdvy, nez se kola zastavi!“: délnici
a stdtni socialismus v Ceskoslovensku 1945-1968 (Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2006).

% Bhattacharya, Tithi, Lise Vogel, ,Introduction: Mapping Social Reproduction Theory*, in Social
Reproduction Theory: Remapping Class, Recentering Oppression, ed. Tithi Bhattacharya (London:
Pluto Press, 2017), s. 1-20.
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do stavky mohla byt ovlivnéna aktuédlni rodinnou situaci ve stejné mife jako mordlnim
presvédcenim ¢i délnickym peer pressure. Stejné tak trvani a potazmo i tispéch stavky
se odvijely nejen od miry radikality délnikd a vyjednavacich schopnosti odboraid;
zévisely také na mobilizaci rodinnych piislusniki a na solidarnich sousedskych sitich.
A prave roli komundlnich vazeb a péce v kontextu délnického aktivismu se zabyvaji
historici a historicky, ktei{ pfi studiu délnického aktivismu zohlediiuji onu reprodukéni
rovinu stavkové prace.

Péce jako kolektivni akce

Ardis Cameron se ve své studii ,Bread and Roses Revisited: Women'’s Culture and Wor-
king-class Activism in the Lawrence Strike of 1912“¢ soustiedi na stdvku textilnich
délnic v Lawrence, tehdejsi Mekce textilniho primyslu na vychodnim pobtezi USA.
Stavku koordinovala odborova organizace Primyslovi délnici svéta (Industrial Workers
of the World, IWW) a trvala od ledna do bfezna roku 1912. Tato stavka se v historické
pameéti tési vyjimeénému postaveni. Je piikladem mobiliza¢niho potenciédlu a akce-
schopnosti odborti IWW, které byly ve své dobé vcelku bezprecedentnim piikladem
inkluzivni a nehierarchické organizacni struktury. Aniz by ubirala roli IWW ve vedeni
stavky na vyznamu, rozhodla se nicméné Ardis Cameron zameétit svou studii na Zitou
zkusenost stavkujicich délnic a interpretovat tento tfidni konflikt na zdkladé spletitych
komunélnich vazeb. Cameron si totiz v§imla toho, Ze vétsina stévkujicich délnic byla
zapojena v odborech jen béhem kondni stdvky. Odborova organizovanost v Lawrence po
probéhnuvsi stavce opét znacné ochabla.” Jako smysluplnéjsi se ji proto jevilo zkoumat
jiné existujici vazby a sdilené zkusenosti, které mezi textilnimi délnicemi probouzely
tfidni védomi a které je dovedly ke kolektivni akci za zlepSeni svych podminek. Vedle
vazeb a zkuSenosti ptimo souvisejicich s trzni vyrobou byla podle Cameron pro utvareni
tfidniho védomi rozhodujici i realita pielidnénych délnickych kolonii, komunitni péce
o déti, spole¢né prani a ndkupy.®

Vedle tovarny to byla ulice a domdacnost, které utvarely tfidni zku§enost a z ni vy-
vérajici solidaritu s témi, kdo se rozhodli vystoupit proti nedtstojnému zachazeni.
Z policejnich zdznamt, novinovych reportazi a vldidniho Setfeni Cameron vyvodila, Ze
kromeé samotnych textilnich délnic ve stdvce participovaly Zeny v domdcnosti, ucitelka
¢i dokonce porodni béba.? Dalsi Zeny pretvotily své domovy v polni kuchyné, aby zajis-
tily zdkladni potieby a podpotily vytrvalost stdvkujicich. Na stavkokaze lili stavkujici

6 Ardis Cameron, ,Bread and Roses Revisited: Women’s Culture and Working-class Activism
in the Lawrence Strike of 1912 in Women, Work and Protest: A Century of US Women'’s Labor
History, ed. Ruth Milkman (London: Routledge, 2013), s. 42-61.

7 Cameron, ,Bread and Roses”, s. 44.
8 Cameron, ,Bread and Roses”, s. 47.

9 Cameron, ,Bread and Roses”, s. 54.
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z oken vodu a ze sympatizujicich obchodi se staly centraly, v nichz se koordinovaly
stavkové aktivity.'

Aby se zamezilo hladovéni déti, které by jejich matky dohnalo k ukonceni stavky,
zorganizovala IWW takzvany détsky exodus. Déti z Lawrence vycestovaly do New Yorku
a Filadelfie, kde si je vzaly do doc¢asného opatrovnictvi socialisticky a anarchisticky ori-
entované rodiny." Organizace péce tak byla jednim ze sttedobodti politiky stavkujicich.
Nékteré délnické déti se do stavky v Lawrence ovsem aktivné zapojily. Pfi stavkovych
hlidkach stély casto v pfednich liniich. Manifestovala se tim zranitelnost, kterd méla
policejni a armédni slozky odradit od pouziti nésili. Zaroven se tim upozornovalo na
détskou praci a na to, Ze se ekonomickd nespravedlnost propisuje i do détskych tél.'?
Podobnych manifestaci, které svédcily o tom, Ze se probihajici konflikt neto¢i pouze
kolem platovych podminek, nybrz se zpochybnuje cely systém, ktery poskozuje zivo-
ty, bylo vice. Skupiny Zen zavésené v fetézu zastrasovaly policejni a armddni hlidky
a nepratelsky naladéné obyvatele mésta.”* BEhem demonstraci se ovésovaly americkou
vlajkou, ¢imz se pokousely artikulovat, Ze na rozdil od téch, ktef{ stoji proti nim, ony
reprezentuji americky lid a jeho sny." Stavka tedy ve svych tcastnicich vzbuzovala jak
na trovni symbolické, tak na tirovni prozitku tiidni spojenectvi, které piesahovalo zdi
textiln{ tovarny, etnickou piislusnost, vék i gender.

Ttidn{ konflikt a aktivismus s nim spojeny, jak je pomoci historickych pramenti re-
konstruuje Cameron, v sobé zahrnoval plejadu strategii a repertodru. V pripadé stavky
v Lawrence byli délnici a délnice ke stdvkové C¢innosti mobilizovani nejen agitaci, or-
ganizacni praci a know-how odbord IWW, ale i svymi zivotnimi pfibéhy a styly. Ty byly
v mnohonérodnostnim spolecenstvi zna¢né rtiznorodé a promitaly se do protestni
kultury i emancipac¢niho usili.”* Stejné tak byl aktivismus délnikti a délnic utvaien jejich
genderem. Vybava, se kterou délnici a délnice v Lawrence vznitili a vedli tfidni konflikt,
se lisila od kultivovanych procedur té ¢éasti délnického hnuti, ktera byla instituciona-
lizovéna v odborech ¢i v politickych strandch. Pfepadeni stavkokazii niizkami a chilli
paprickami,' stdvkovy brifink na rohu ulice'” nebo vydej teplé polévky stdvkovym hlid-

10 Cameron, ,Bread and Roses”, s. 48.
I Cameron, ,Bread and Roses”, s. 50.

12 Tn Lawrence, fully one-half of the city’s children worked in the mills, and their poor survival
rate was a critical issue during the strike.“ Cameron, ,Bread and Roses", s. 51.

13 Cameron, ,Bread and Roses*, s. 51.
14 Cameron, ,Bread and Roses*, s. 54.

15 priilomovou praci je vtomto sméru studie Jennifer Guglielmo vénovana anarchismu italskych
pristéhovalkyn v New Yorku mezi lety 1880 a 1945. Jennifer Guglielmo, Living the Revolution:
Italian Women'’s Resistance and Radicalism in New York City 1880-1945 (The University of North
Carolina Press, 2010).

16 Cameron, ,Bread and Roses*, s. 52.

7 Cameron, ,Bread and Roses*, s. 48.
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kam nebyly sice okolnostmi, které rozhodly o vysledcich stavky, to ovSem neznameng,
Ze by na né historici a historicky méli pohlizZet jako na kuriozity ¢i je dokonce ignorovat.
Na utvareni tiidni soundlezitosti mély tyto skutecnosti svlij neoddiskutovatelny podil.

*

V priibéhu délnickych piimych akci, jakymi byly stavky, lockouty a blokddy, dochézelo
k tomu, Ze se individudlni a rodinné snahy o pfeziti - o socidlni reprodukci - zespolecen-
Stovaly.’® Materidlni sbirky, opatrovnictvi déti a komundlni kuchyné zajistovaly zdkladni
zivotni potfeby délnictva a tim mu umoziovaly v aktivismu pokracovat. Kromé toho
toto strategické zespolecensténi péce o zdkladni lidské potfeby zviditeliiovalo vztahy
mezi tovarnou a domécnosti, mezi produkci a reprodukci. Poukazovalo na to, Ze se
tfidniho konfliktu nezucastnovali jen namezdni délnici a délnice, ale také ti, ktef{ s nimi
byli v pecujicim vztahu. I oni byli souc¢ésti délnické tfidy a svymi zivoty se podileli na
jeji formaci. Historie délnického aktivismu nabizi fascinujici perspektivu na toto $irsi
pojeti tiidy a na infrastrukturu, jez propojovala socidlni reprodukci s ndmezdni trzni
praci. Zapotiebi je jen pokladdat historickym pramentim nové otdzky.

FEMINISTICKA PRIMA AKCE
Poznamky k otazce ne/nasilné sebeobrany

Kristyna Trochtova

Nasili

»Jako m4 lidské bytost pfednostni pravo na existenci pfed psem z titulu vyssiho vy-
vojového stupné a vyssi formy védomi, tak md Zena prioritni pravo na existenci pfed
muzem. Odstranéni jakéhokoliv muze je tedy spravedlivy, dobry a Zendm vysoce pro-
spésny Cin - a soucasné je to akt milosrdenstvi,“! piSe Valerie Solanas ve svém SCUM

Manifesto z roku 1967, jednom z nejkontroverznéjsich textti v déjinach feministického

18 Theresa Moriarti se této roviné vénuje ve své studii dublinského lockoutu, ktery probéhl v le-
tech 1913-1914. Theresa Moriarty, ,,Who Will Look after the Kiddies‘? Households and Collective
Action during the Dublin Lockout®, in Rebellious Families: Household Strategies and Collective
Action in the Nineteenth and Twentieth Century, International Studies in Social History 3, ed. Jan
Kok (New York: Berghahn, 2002), s. 110-124.

1 Valerie Solanas, SCUM Manifesto ¢ili SLEM manifest (Praha: Votobia, 1998), s. 58-59.
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mysleni a textu, ke kterému se silné vztahovalo - a také se na jeho zdkladé ddle silné
§tépilo - pravé vznikajici radikdlné-feministické hnuti.? Jakkoli se jeho autorka k fe-
minismu (a tim méné k jinym emancipa¢nim snaham konce $edesatych let) nikdy
nehldsila,® jeji text - a stejné tak jeji Ciny - se staly symbolem do té doby nevidané
radikality a skute¢né neortodoxniho utopického mysleni. Neortodoxniho proto, zZe ve
svém manifestu Solanas nevoléd po nicem mensim nez gendercidé, kterd je z dne$niho
pohledu mozn4 az kontraintuitivné doslovna: vola po fyzické likvidaci muz, nikoli po
zru$eni genderu (nebo v dobovém jazyce spise ,pohlavnich roli“) coby spole¢enském
fadu. V tomto ohledu jde - navzdory své defini¢ni roli* - jak proti cilim liberdlniho
i zahy vzniknuvsiho radikédlné feministického hnuti, tak proti jejich nutné kolektivnimu
charakteru.® Manifestem vyrazné prostupuje duch individualismu,® ktery je viibec symp-
tomaticky pro Solanas jako osobu-umélkyni a historickou postavu, a v tomto kontextu
je tfeba Cist také jeji nejslavnéjsi dilo: pokus o vrazdu Andyho Warhola z 3. Cervna 1968.

Divody pro tento €in je ldkavé interpretovat jako ryze osobni: poté, co Solanas
dlouhodobé bez tGspéchu usilovala o to, aby Warhol produkoval jeji hru Up Your Ass,
a zaroven s tim byla presvédcCena o spiknuti mezi nim a jejim nakladatelem,” vtrhla
do jeho studia a vypélila celkem pét stel - z toho tii prdvé na Warhola. Byt ho zasdhla
jen jedna z nich, poskozeni plic, sleziny, jater a jicnu, které zptisobila, pro néj byly té-
meéf fatalni. Politicky rozmér celé akce pak odhaluje mimo jiné fakt, Ze v sobé Solanas
nenasla ani ndznak litosti. ,Povazuji to za mordlni ¢in. A povazuji za amorélni, Ze jsem
minula. Méla jsem trénovat stielbu na cil,“® nechala se slySet celych devét let po svém
pokusu o vrazdu. Pfimo po ¢inu pak novinafe odkazala na sv(ij manifest se slovy: ,Mam
spoustu zavaznych divodu. Pfectéte si mtij manifest a ten vam fekne, co [sic] jsem.“

Pokus o vrazdu Andyho Warhola a spravedlivd misandrie SCUM Manifesta patrné
neni to prvni, co ¢lovéku vytane na mysli, kdyz se fekne , feministickd pitima akce, a to
hned z nékolika dtivodt, ke kterym se zdhy dostanu. Pfibéh Valerie Solanas ale mize
byt inspiraci pravé proto, ze narusuje bézné ptredstavy o tom, co konstituuje zadouci

2 Srov. napft. Breanne Fahs, Firebrand Feminism: The Radical Lives of Ti-Grace Atkinson, Kathie
Sarachild, Roxanne Dunbar-Ortiz, and Dana Densmore (Seattle: University of Washington Press,
2018).

3 Breanne Fahs, , The Radical Possibilities of Valerie Solanas®, Feminist Studies 34, &. 3 (2008), s. 611.

* Srov. Alice Echols, Daring to Be Bad: Radical Feminism in America, 1967-1975 (Minneapolis:
University of Minnesota Press, 2019), s. 104-105.

5 Srov. Fahs, , The Radical Possibilities of Valerie Solanas® s. 610.

6 Jak se pise na s. 72 SCUM Manifesto, ,SCUM sestava z individualit; SCUM neni dav [...] SCUM
je sobecky a drzy [...]“.

" Breanne Fahs, Valerie Solanas: The Defiant Life of the Women Who Wrote SCUM (and Shot Andy
Warhol) (New York: The Feminist Press at CUNY, 2014).

8 Fahs, Valerie Solanas, ne¢islovano.

9 Fahs, Valerie Solanas, netislovano.
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feministickou politiku a co uZ je za hranici pfijatelného. Cin Solanas lze zaroven chapat
jako pokus o naplnéni programu SCUM - $lo o ¢in individudlni pomsty na ¢loveéku,
ktery reprezentoval univerzalni problém muzské moci, v tomto piipadé rozhodovaci
moci a prestize. Utok na tuto jeji formu v ¢isté individualnich terminech pak - pfesné
v duchu manifestu SCUM - komplikuje jednoznacnou kategorizaci aktérti na obéti
a pachatele/pachatelky, a podobné se zamlzuje také dichotomie mezi ndsilim a sebe-
obranou - a obecnéji mezi vidénim a ctenim.°

Cin Solanas totiZ patrné neni dominantné vidén coby inherentné feministicky, tim
méné emancipaéni. Nenechdme-li se ale chytit do pasti (v nécem typicky feministické-
ho) odsuzovani bezprostfedniho ndsili a ptistoupime-li k nému z pozice citlivé vaci
systémovému tutisku jako formeé prévo-ustavujiciho a pravo-udrzujiciho nasili, otevie se
nam moznost zcela odli§ného ¢teni situace a reinterpretace toho, kdo v tomto pfibéhu
predstavuje pachatelku/pachatele a kdo obét. Pokus o vrazdu Warhola tak nemusime
nutné ¢ist jako akt ndasili; 1ze jej chapat také jako prostiedek sebeobrany viici ptiso-
beni systému oprese (leckdo by jej nazval patriarchdtem), ktery zeny uci, Ze jedinou
moznou formou sebezdchovy ptfedstavuje systematické pachdni nésili na sobé samé.
V terminech francouzské filosofky Elsy Dorlin mtiZzeme hovofit o pfevraceni dynamiky
lovce a koftisti," stejné tak ale 1ze mluvit o boZském ndsili - tedy ndsili fundamentalné
ohrozujici ad véci; nésili bofici pravo, poukazujici na nésilny vznik jakékoli spolecenské
smlouvy. Proti mytickému ndsili, predstavovanému faktem muzské moci a fadu Otce, se
v ¢inu Solanas zhmotnuje Cisté nasili jako forma ocistného osvobozeni. Pokud je podle
Benjamina bozské nasili ,Cistym ndasilim na vSem zivoté kvili zivoucim®,'> podobny
sentiment lze nalézt také v manifestu SCUM, kde se mimo jiné piSe néasledujici: ,SCUM
je proti celému systému, proti zdkladnimu pojeti prava a vlady. SCUM se netaji, Ze chce
znicdit cely systém, nikoli jen dosdhnout jistych prav uvnitt ného.?®

Separatismus

Jednéni Solanas je kromé svého radikdlniho obsahu signifikantni také propojenosti
teorie a praxe, coz je kvalita, kterou budou v nasledujicich letech kultivovat zejména
radikdIni feministky. Nékteré z nich - nejslavnéji Ti-Grace Atkinson, Roxanne Dunbar
a Dana Densmore - k Solanas oteviené chovaly sympatie;* a to do té miry, Ze do po-
litiky svych radikdlné-feministickych skupin (to se tyka dvou posledné jmenovanych)

10 §rov. Judith Butler, ,Endangered/Endangering: Schematic Racism and White Paranoia“, in
Reading Rodney King, Reading Urban Uprising, ed. Robert Gooding-Williams (New York: Rout-
ledge, 1993), s. 15-22.

' Srov. Elsa Dorlin, Self-Defense: A Philosophy of Violence (Londyn: Verso, 2022).

2 Walter Benjamin, ,Ke kritice nésili“, Sociologicky Casopis/Czech Sociological Review 26, ¢. 6
(1990), s. 550.

13 Solanas, SCUM Manifesto ¢ili SLEM manifest, s. 73.
4 Srov. Echols, Daring to Be Bad, s. 158-160; Fahs, Firebrand Feminism.
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vnesly - kromé povinné ¢etby manifestu SCUM - bojovd uméni. Schopnost ubranit sebe
sama byla chapana jako zdsadni krok na cesté k vlastnimu osvobozeni - jako prostfedek
znovuvynalezeni vlastni agentnosti tvaii v tvaf muzskému nésili. Podle historicky Alice
Echols byla bostonské skupina Cell 16, k niZ Dunbar a Densmore pattily, nejmilitant-
néjsi ze vsech radikalné-feministickych skupin své doby, a i nékteré dalsi aspekty jeji
politiky, jmenovité odpor k sexu a sexualité, 1ze vnimat jako pfimou inspiraci Valerif
Solanas. Separatismus jako dalsi klicovy prvek politiky SCUM" (Solanas prorokovala,
Ze by opusténi muzi zptsobilo ,totalni kolaps“ celého spolecenského systému'®) pak
ptijaly za sviij kromé komunitné zijicich Cell 16 také The Feminists v Cele s Ti-Grace
Atkinson, kterd separaci od muz povysila na ,,dtikaz tfidniho védomi“"

Jakkoli si to vzhledem k povaze své osobnosti pravdépodobné nepidla, Solanas tedy
zjevné stdla - coby inspira¢ni zdroj - na po¢atku radikalnfho (a neptimo také kulturnfho)
feminismu. Hnuti za osvobozeni zen (neboli women’s lib, jak se mu trochu posmésné
prezdivalo) sice bylo jednim z vicero provazanych emancipac¢nich snah své doby, jak ale
presvédcive doklada Echols,'® vzestup a plny rozvoj radikalniho feminismu byl umoznén
az jeho odtrzenim od levice a privilegovdnim Zenské otdzky. Solanas v tomto ohledu
prefigurovala radikélni feminismus tak dtisledné, az pfedpovédéla jeho sebezrusent:
rozporuplné pojeti genderu jako utlacitelské struktury na jedné strané a vypjaté vzyvani
zenské vzajemnosti na strané druhé (oboji je typické pro radikalni feminismus v jeho
riznych podobéch) jako by inverzné zrcadlilo rozpor pfitomny v ideologii SCUM, kde
osvobozeni zen mélo byt podminéno jejich defeminizaci.’

Zensky $ovinismus, ktery byl nepochybné zdsadnim moralnim apelem stojicim
v pozadi nejvyraznéjsiho kulturné-feministického typu ptimé akce, tj. (lesbického) se-
paratismu, pak symbolizoval posun v chapdni emancipace jako odehravajici se uz nikoli
vné zenstvi, ale vjeho samém stiedu. ,Lesbicka existence” (termin Adrienne Rich) méla
predstavovat osvobozujici formu souziti s jinymi Zenami a spole¢né snahy o budovani
alternativni kultury. Susan Hawthorne, spoluzakladatelka nezavislého feministického
nakladatelstvi Spinifex Press, v tomto kontextu psala o tom, Ze separatistickd praxe se
(ostatneé jako sam lesbismus v pojeti tzv. politickych leseb) odehravé na kontinuu a miize
predstavovat cokoli od praxe zvy$ovani politického védomi (consciousness-raising) az
po absolutni separaci od muzi (a od heterosexudlnich Zen).?’ V kazdém ptipadé ale $lo

15 pro odli$nou interpretaci srov. Rose A. Owen, ,,A World without Men: Valerie Solanas and the
Feminist Uses of Violence*, New Political Science 44, ¢. 1 (2022), s. 105-121.

16 Valerie Solanas, SCUM Manifesto ¢ili SLEM manifest, s. 63.
17 Echols, Daring to Be Bad, s. 178.

18 Srov. Linda Gordon, »Intersectionality’, Socialist Feminism and Contemporary Activism:
Musings by a Second-Wave Socialist Feminist“, Gender & History 28, ¢. 2 (2016), s. 340-357.

19 Srov. Andrea Long Chu, Females (London: Verso, 2019).

20 Susan Hawthorne, ,In Defence of Separatism®, in A Reader in Feminist Knowledge, ed. Sneja
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o etiku privilegujici specifickou temporalitu ,tady a ted“: protoze ,revoluce se odehrava
kazdy den, ne v pomyslné budoucnosti“.*

Separatismus tedy lze chédpat jak jako formu praktické sebeobrany, tak jako vyzvu
symbolickému tadu a budovdni lepsi spolecnosti - pro zeny - ve skotdpce té stdvajici.
Slovy Sheily Jeffreys, lesbismus byl lesbickymi feministkami chdpan jako ,,zdrava volba
pro zeny zaloZenda na sebeldsce, lasce k ostatnim Zendm a odmitnuti muzského ttlaku”
a misto, odkud mélo byt mozné demontovat patriarchét.?

Vratim-li se zpét k otdzce ne/nésili, pak Zensky a (jesté o néco vyraznéji) lesbicky
separatismus piedstavuji dost mozna nejradikalnéjsi fez do heterosexualni matrice,
jaky si lze predstavit. Jeho néasilnost - jakkoli soucasti této praxe nebyla a neméla byt
z4dnd forma instrumentdlniho ndsili srovnatelnd s terorismem SCUM - vézi v pfimém
odmitnuti vlidnouci ideologie; ideologie, kterd je konstituovana (a jeji moc je udrzovéana)
tim, co Zizek nazval »objektivnim nésilim*“. Jak tika Zizek, »socidlné-symbolické nésili
se ve své nejCistsi podobé jevi jako svij vlastni protiklad, jako spontaneita prostiedyi,
v némz prodlévdme, ¢i vzduch, ktery dychdme.“** Teze o ,povinné heterosexualité”,
s niz svého Casu pfisla Adrienne Rich, pak byla pokusem o denaturalizaci socidlniho
vztahu, jehoz konstitutivni mytické ndsili se docista ztratilo z dohledu.

Jak zndmo, Rich nesla tak daleko, aby se pokusila o demystifikaci zdkladnich kate-
gorif ,muz” a ,zena“ - a tak, na rozdil tfeba od Monique Wittig, postavila feministky
a politické lesby pfed dilema vybéru mezi socidlnim konstruktivismem a zenskym $o-
vinismem, tj. trvdnim na reprodukci (dle Wittig hluboce patriarchalniho) mytu zenstvi
a jeho tplnou destrukcei. V kazdém ptipadé je ale, domnivdm se, mozné o separatistické
praxi pfemyslet jako o formé nésilné sebeobrany: jak poznamenala Hannah Arendt,
protikladem ndsili neni nendsili, nybrz moc,* a v tomto ohledu je ustfedn{ kvalitou
nasili jeho anarchickd, botici sila. Takov4, kterd miize smést ze stolu i naturalizovanou
ideologii heterosexuality a akt itéku proménit v trvalé vysvobozeni. Z manifestu SCUM
se zd4, Ze podobné premyslela také Valerie Solanas: ,Mnoho Zen si néjakou dobu bude
dal myslet, Ze nemohou bez muzi byt, ale jakmile se zabydli v Zenské spole¢nosti
a cele se soustfedi na jeji projekty, dojdou nakonec k poznéni naprosté neuzite¢nosti

a nezajimavosti muza.“?

Gunew (London and New York: Routledge, 1991), s. 312 cit. dle Sheila Jeffreys, The Lesbian Heresy
(Melbourne: Spinifex Press, 1993), s. 158.

2 Robyn Rowland a Renate Klein, ,Radical Feminism: History, Politics, Action®, in Radically Speak-
ing: Feminism Reclaimed, ed. Diane Bell a Renate Klein (Melbourne: Spinifex Press, 1996), s. 14.

22 Jeffreys, The Lesbian Heresy, ix.

23 Slavoj Zizek, Ndsili (Praha: Rybka, 2013), s. 38.

24 Hannah Arendtovd, O ndsili (Praha: Oikoymenh, 2011), s. 45.
%5 Solanas, SCUM Manifesto ¢ili SLEM manifest, s. 77.
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Reprodukéni spravedlnost

Nerozlucitelnost teorie a praxe, tak typicka pro radikdlni feminismus konce Sedesatych
a sedmdesatych let, se podobné vyrazné projevila pti vypotddavani se s jednim z jeho
klasickych témat: muzskym nésilim. Ve Spojenych stdtech miizeme mluvit o hnut{ proti
domacimu nasili a anti-rape hnuti, jehoz soucasti byla komunitné spravovana centra
pro prezivsi znasilnéni. Vetejné sdileni zkusenosti (tzv. ,speak-outs”) se sexualizovanym
nasilim pak bylo prostfedkem jejich politizace a pferdmovani coby systémového problé-
mu.

Zvysovani povédomi o feministickych otdzkach (véetné budovani politického védomi
formou consciousness-raising) 1ze povazovat - a osobné je povazuji - za formu feminis-
tické ptimé akce. Obzvldsté revolu¢ni podobu pak dostalo v pfipadé The Boston Women'’s
Health Book Collective, ktery si dal za cil produkovat a rozsifovat zkusenostni védeéni
o zenskych télech a sexualité. Kolektiv v roce 1970 vydal slavnou brozuru Our Bodies,
Ourselves, kterda dodnes miize slouzit jako ptiklad velmi ispésného svépomocného
budovani prave takového kolektivniho védéni; podstatna ¢ast ptivodnich Our Bodies,
Ourselves totiz sestévala z osobnich vypovédi zen v rdmci consciousness-raising skupi-
ny a samotna publikace pak vznikla z jejich potteby ventilovat své ,ptibéhy frustrace
a nastvani“ z lékatskych ordinaci.?® Lze tvrdit, Ze The Boston Women’s Health Book
Collective a jeho vlivnd brozura stdla u zrodu hnuti za zenské zdravi (women'’s health
movement).

Jesté o néco doslovnéji pak termin ptim4 akce zhmotrioval chicagsky The Jane Co-
llective, ktery v éie pied pfelomovym rozsudkem Roe v. Wade zprostfedkovaval zendm
interrupce - nejdiive formou zkontaktovani kliniky a sjedndnf ceny, posléze formou
svépomocného provedeni celého vykonu. Pfedévaly si tak mezi sebou nejen védomosti
ohledné jednéni s 1ékafi a policii nebo nédkupu medicinského vybaveni a 1€k, ale také se
pozorovanim ucily realizovat samotny zédkrok.>” Praxi The Jane Collective nepiekvapiveé
také prostupovala prezentistickd etika. A jak si vS§imla Pauline Bart, fakt, Ze kolektiv
provozoval své sluzby v ilegalité, pfispél zdsadnim zptisobem ke kvalité poskytované
péce: zeny, které zadkroky vykondvaly, napinaly veskerou svou emocionalni energii
pouze k potfebdm klientek a k péci o jejich zdravi, protoze neexistoval zpisob, jak by
nabyté znalosti a zkusenosti mohly uplatnit v legdlni medicinské praxi.*®

Podle Kelly S. O’'Donnell neni piibéh The Jane Collective inspirativni jen proto, Ze
narusuje predstavu bélosského a stiedostavovského druhovinného aktivismu (klientky
kolektivu byly nejc¢astéji chudé a nebilé), ale predevsim z toho diivodu, Ze upominé na

26 Wendy Kline, Bodies of Knowledge: Sexuality, Reproduction, and Women’s Health in the Second
Wave (Chicago and London: The University of Chicago Press, 2010), s. 14-15.

27 pauline B. Bart, ,Seizing the means of reproduction: An illegal feminist abortion collective -
How and why it worked*, Qualitative Sociology 10, no. 4 (1987), s. 351.

28 Bart, ,Seizing the means of reproduction, s. 354.
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silu kolektivni akce a Zenské rezilience vis-a-vis ttlaku pravniho systému a medicin-
ského establishmentu. Je, jak ikd, ,motivacnim volanim do zbrané“.*

*

Jak je z ptedchoziho textu zjevné, pevnou hranici mezi individualnim nésilim a kolek-
tivni sebeobranou mizeme u druhovlnnych radikalek rysovat jen s velkymi obtiZzemi
- veskera kategorizace, véetné zdkladni distinkce ndasili/nenésili, se zda byt arbitrarni
a az prili$§ snadno napadnutelnd.

Tento text mél mit ovSem jesté dve jiné, dosud implicitni funkce: zaprvé piredstavit
alternativni pojeti feministické pitimé akce jako jakékoli - kolektivni i individudlni -
praxe, kterd - ndsilnym i nendsilnym zptisobem, at uz to znamena cokoli - zlepsuje
zivoty zen v rezimu ,tady a ted*; zadruhé pfivést pozornost zpét k radikalismu druhé
vlny feminismu a ji vynalezenym moznostem, které se dnes z rtiznych divodii mohou
zdét nerealistické, prilis utopické - nebo zkratka nemozné.

Zaroven s tim je tfeba poznamenat, Ze feministickd pitima akce v zddném piipadé
nezapocala (a tim spiSe neskoncila) u druhé viny feminismu. Navzdory genera¢nim
obméndam, které ptirozené produkuji ideologické spory a odlisna tézisté zajmu, existuje
v zdpadnim feministickém mySlen{ a aktivismu zjevné kontinuita, kterou mtiZzeme po-
zorovat dodnes: od hnuti riot grrrl, které se vymezovalo viici puritanismu kulturniho
feminismu a zaroven s tim navazovalo na ,do it yourself” étos radikalnich feministek,
pres hnuti za reprodukéni spravedlnost, které znovu nabylo na relevanci, az po nové
stavkové hnuti, které feminismus opét navraci do naruce levice.

Vsechny typy kolektivniho i individudlniho jedndni, o kterych zde byla fe¢, maji
jedno spolecné: zasazuji se o to, aby zZenské zivoty byly Zitelné&j$imi v pfitomném case,
coz je jak aktem nésili vici stavajici moci, tak aktem ndésili via¢i moci a panstvi jako
principu. V tomto smyslu, domnivam se, vS§echny sdileji étos SCUM. Jak piSe Solanas,
»[.-.] SCUM je netrpélivy; SCUM se neutésuje myslenkou, ze budouci generace budou
vzkvétat; SCUM chce shrdbnout néco ze zivotnich radovének pro sebe uz ted.“*”

29 0’Donnell, ,Reproducing Jane*, s. 80.
30 Solanas, SCUM Manifesto ¢ili SLEM manifest, s. 62.
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PRIMA AKCE
Liberalni a anarchisticka

Arnost Novak

S padem statniho socialismu v roce 1989 se do Ceské spole¢nosti opét zacala dostavat
politika pouzivajici ptimou akci, a to dvojim zptisobem. Jedna cesta vedla skrze en-
vironmentdlni hnuti inspirované zdpadnimi vzory, jako byla organizace Greenpeace.
Environmentalni aktivisté a aktivistky zacali ve vétsi mife vyuzivat pifimé akce, pri
nichz blokovali bourdni Libkovic kviili tézbé uhli, dostavbu jaderné elektrarny Temelin,
provoz cementarny, vystavbu nové sklddky odpadu anebo se skrze happening pfed
néjakou instituci snazili ptitdhnout pozornost k danému problému a pfimét utady ke
zmeéné rozhodnuti ¢i zdkona. Takové piimé akce mély, az na vyjimky, jako byla blokada
Libkovic ¢i blokdda kacen{ stromti v Narodnim parku Sumava v roce 2011, zpravidla
symbolickou podobu, pfestoze se chédpaly jako piimé akce. Byly soucdsti dlouhodo-
bé kampané, pouzivaly se azZ v momentu, kdy se vycCerpaly vSechny dostupné pravni
prostiedky, a byly tak chdpany jako posledni moznost, kdyZ uz neni jiné zbyti. Soucasti
takto pojimanych pfimych akci v environmentdlnim hnuti bylo striktni nendsili a ptiji-
mani odpovédnosti za ¢iny obcanské neposlusnosti, a tudiz i vSech pravnich disledk?.
V takovém pojeti byla pfimé akce chapand instrumentalné, jako prostfedek k vytvoreni
natlaku na jiné instituce ¢i aktéry, k prosazeni zmény zakona ¢i rozhodnuti. Takovéto
pojeti ptimé akce byva oznacované jako liberdlni.!

Spektakularni i kazdodenni

Druh4 cesta, kterou se pfima akce dostavala do ¢eské politiky, byla skrze anarchis-
tické hnuti. Na rozdil od toho, jak se pojimala v rdmci environmentalniho hnut{, kde
se porozumeéni ptimé akci ptfedévalo skrze ptirucky a $koleni aktivistti, anarchisticka
cesta byla intuitivnéjsi, spontdnnéjsi a pfedevsim predstavovala odlisné pojeti piimé
akce. Ta v duchu anarchistické politiky pfedstavovala nezprosttedkované jedndni, které
bylo protikladem k politikdm, které vyzadovaly prostfednika, jako tomu je naptiklad
u voleb ¢i lobbyingu. A tak v devadesatych letech 20. stoleti, kdy rostlo rasistické na-
silf neonacistd v ulicich, anarchisté je konfrontovali pifimo, aniz by spoléhali na stét
a policii. Podobné v pripadé squattingu obsazovali prazdné a nevyuzivané domy, aniz
by predem zéadali vlastnika, at diim zacne vyuzivat, a jejich popularni heslo ,Obsad

! Arnost Novak, Tmavozeleny svét: radikdlné ekologické aktivity v Ceské republice po roce 1989
(Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2017), s. 152-155.
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a zij* pfimo ztélestiovalo tuto politiku ptimé akce. Ta nebyla ani tak posledni moznosti
v okamziku, kdy se vy¢erpaly vS§echny ostatni, ale pfedstavovala hodnotu sama o sobé,
preferovany zptsob jednani a délani politiky. ,Jinymi slovy, anarchistickd pfiméa akce
neni jen instrumentalnim prostfedkem k dosazeni konkrétni zmény a prosazeni po-
zadavku, ale také zptisob, jakym je zpfitomnovana idedlné piedstavovana spolec¢nost
tady a ted a také né¢im, co méni identitu svych samotnych tcastniki a stdva se pro né
transformativni praxi. Timto diirazem na sladéni prostiedki a cili se anarchisté snazi
vybudovat ,novou spolec¢nost v ulité té staré’, slovy rozsifeného hesla.“> Tento anarchi-
sticky didraz na soulad prostiedki a cilii byl také protikladem v1ici jinym levicovym
piistuptiim, které Immanuel Wallerstein charakterizoval jako strategii ,,dvou kroka“
socialni zmény, nejdiive ziskat moc a pak teprve uskutec¢novat ,novou spole¢nost“?
Hesla jako ,Ciny misto slov“ a diraz na dynamicky charakter ptimych akci zdi-
raznovaly spiSe spektakuldrni protestni piimé akce. Ale pokud ptimé akce chdpeme
jako nezprostiedkované pfimé jednani, existuji i neprotestni ptimé akce.* Obsazeni
prazdného domu je zpocatku protestni pfima akce, ale kazdodenn{ provoz squatu
jako autonomniho socidlniho centra ji pfeménuje v ptimou akci neprotestni. Podobné
také samospravna druzstva, tiskarny, dilny ¢i feSeni problému a uspokojovani lidskych
potfeb a prani pfimo témi, kteti je pocituji, 1ze chapat jako neprotestni ptimou akci.

s

V anarchistickém pojeti pfimé akce jde o snahu ziskat moc nad okolnostmi vlastni
existence a tuto moc, jakozto moc konat (power-to),’ pak vykonavat piimo. Vychazi
se z pfredpokladu, Ze lidé se nauci byt svobodni jen tim, ze budou svobodu aktivné
uplatnovat. Martha Ackelsberg to ve své historické studii $panélského anarchistického
hnuti popisuje takto: ,Pfim4 akce znamenala, Ze cilem vSech aktivit bylo poskytnout
lidem moznost, aby si uvédomili svoji moc a své schopnosti, aby si vzali zpét moc nad
sebou samymi a nad svymi zivoty. [...] Lidé se udili byt svobodnymi tak, Ze svobodu
uplatniovali. [...] Bez neustalého procvicovani téchto schopnosti by nebylo svobodnych
lidi [...], vnéjsi a vnitfni revoluce postuluji jedna druhou, a aby byly tspésné, museji
probihat zaroven.“

2 Bob Kutik, Dagmar Magincové, Ondiej Slacalek, ed., Necekdme nic od reforem: kapitoly o éeském
anarchismu (Praha: Herrman a synové, v tisku).

3 Immanuel Wallerstein, Upadek americké moci (Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2005),
s. 231-242.

4 Lindsay Hart. ,In Defence of Radical Direct Action: Reflections on Civil Disobedience, Sabotage
and Nonviolence”. In Twenty-first Century Anarchism, ed. Jon Purkis, James Bowen (London:
Cassell, 1997), s. 41-61.

® Uri Gordon, Anarchie tady a ted (Praha: Neklid, 2022), s. 90. Podle Gordona je tato moc konat
zékladnim pojetim moci, je to schopnost viibec jednat a ovliviiovat realitu a Gordon ji odlisuje
od power-over, tedy moci nad druhymi.

6 Martha Ackelsberg. Free Woman of Spain: Anarchism and the Struggle for the Emancipation of
Woman (Indiana: Indiana University Press, 1991), s. 54-55.
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Edukac¢ni i exempldrni

Ptim4 akce v anarchistickém slova smyslu ma tak dvoji rozmeér: edukacni - vychovava,
vzdélava a promeénuje ty, kdo ji praktikuji, upeviuje jejich uvédomeéni, sebedtivéru
a solidaritu. A rozmér exemplarni, kdy mé slouzit jako pozitivni pfiklad pro okoli, at
jiz v podobé tispésnych protestnich akci ¢i neprotestnich projekta.

V praxi socidlnich hnuti je mozné tyto dvé pojeti pfimé akce, liberdlni a anarchis-
tické, chdpat jako sociologické idedlni typy, které se v ¢isté podobé vyskytuji zfidkakdy.
Napriklad v poloviné devadesatych let se tyto vyhranéné typy pojeti ptimé akce stietly
béhem blokad jaderné elektrarny Temelin a vedly ke konfliktiim mezi vedenim eko-
logické organizace Hnuti Duha a anarchisty. Zatimco ti prvni ji vyuzivali Cisté in-
strumentélné, jako nédstroj prosazeni urcité politiky, ti druzi v ni vidéli i anarchistické
hodnoty sebeorganizace a rovnosti.”

*

Spise nez jako o dvou nesmifitelnych protikladech, které se v praxi socidlnich hnuti
navzéjem vylucuji, navrhuji uvazovat o téchto dvou pojetich pfimé akce s vyuzitim
hybridity a $kaly. Namisto bud-anebo je praktictéjsi a pfesnéjsi myslet v ramci jesté-jiz.
Piikladem mtze byt vyvoj klimatického hnuti a organizace Limity jsme my.® Limity jsme
my se hlasi k anarchistickému pojeti ptimé akce jako k preferovanému zptsobu jednani
a délani politiky, pfitom jejich akce se ¢asto odkazuji na posledni moznost, maji sym-
bolicky charakter a pracuji s rétorikou ob¢anské neposlusnosti. Aktivisté a aktivistky
se vSak anarchisticky vyhybaji tomu, aby nesli pravni disledky svého neposlusného
jedndni: ztézuji svoji identifikaci a s policii po svém zatceni nespolupracuj.

" Arnost Novéak, Tmavozeleny svét, s. 208-230.

8 Arnost Novak, ,Klimaticka spravedlnost je ruéni prace: anarchismus a environmentalni hnut{“,
in Necekdme nic od reforem. Kapitoly o ceském anarchismu, ed. Kutik, Magincov4, Slac¢alek.
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Veronika Korjagina (veron.korjagina@gmail.com) je doktorandka Ustavu anglofonnich
literatur a kultur na Filozofické fakulté UK, pfekladatelka a spisovatelka. Zabyvé se pro-
ménami konceptu ¢asovosti a déjinnosti v 19. a 20. stoleti, zapadnimi nedualistickymi
onto-epistemologickymi vizemi a literdrnim i filosofickym romantismem.

Dagmar Magincovd (afed@afed.cz) vystudovala bohemistiku a kulturologii na FF UK,
pracuje jako ndjemnd korektorka. Vénuje se historii i soucasnosti anarchismu a podili
se na ¢innosti Nakladatelstvi Anarchistické federace (mj. peklady titult Viastenectvi
Jjako diagnoza - kauzy ruskych neonacistit, Vadim Damier: Socidlni protestni hnuti
v 21. stoleti, Sergej Fomicov: Zdpisky antiglobalisty, V. Damier - K. Limanov: Anarchi-
smus v Palestiné a Izraeli, 1lja Falkovskij: Neviditelné vrazdy, Vadim Damier: Déjiny
anarchosyndikalismu, Sergej Gavrilin: Denik konfidenta, Vadim Damier: Ocelové stolett,
A. M. Garasjovova: Vzpominky anarchistky, Thar Alinévi¢: Jedu do Magadanu).

Bohumil Melichar (melichar@flu.cas.cz) piisobi jako védecky pracovnik v Historickém
ustavu Filozofické fakulty Univerzity Hradec Krélové a na Filozofickém tstavu Akademie
véd CR, kde je zapojen do fe$eni vyzkumného projektu na téma Ceskoslovenského sta-
linismu. Zarover je doktorandem Ustavu hospodaiskych a socidlnich déjin Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Specializuje se na kulturni a socidlni déjiny politiky,
historii radikalnich politickych stran a proudti, didaktiku déjepisu a problematiku
historického vzdélavani.

Dominika Morav¢ikova (dominikamoravikova@gmail.com) je doktorandka na Ustave
hudobnej vedy Filozofickej fakulty Univerzity Karlovej. Vo svojom doktorandskom pro-
jekte s ndzvom Music Learning at the Margin and New Musicalities of the Roma Youth
in Slovakia sa zameriava na hudobné vzdeldvanie z perspektivy socidlnej periférie.
Jej kapitola o zvuku pocas pandémie covid-19 je zaradend do publikacie Sounds of the
Pandemic, ktora vysla vo vydavatelstve Routledge v roku 2022 (eds. Gamennone M.,
Palma D., Sarno, G.). Dominika Moravéikova je tiez autorkou dvoch kapitol venovanych
nacionalizmu, etnografii a folkléru, ktoré budu sticastou kolektivnej monografie Zvuk,
gender, identita: Kulturni analyza hudby ve stiedovychodni Evropé pripravovanej vo
vydavatelstve Karolinum (eds. Havelkova T. a Zdrélek V.).
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Arnost Novék (arnost.novak@fhs.cuni.cz) ptisobi na Fakulté humanitnich studii Uni-
verzity Karlovy na Katedfe sociologie. Na Univerzité Karlové ziskal doktorat (2015)
v oboru environmentdlni studia. Mezi hlavni oblasti jeho vyzkumného zajmu patti
environmentdlni hnuti a environmentdlni politika, nerast, méstsky aktivismus a au-
tonomni politika. Je autorem knihy Tmavozeleny svét: (SLON, 2017). Jeho texty vysly
v ¢asopisech Social Movements Studies, Journal of Urban Affairs, Communist and Post-
Communist Studies, Socidlni studia nebo Baltic Worlds.

Michael Pol4k (michael.polak@seznam.cz) je doktorand Ustavu hospodéiskych a so-
cidlnich déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Zabyva se socidlnimi
dé&jinami v Ceskoslovensku a ¢eskych zemich na pfelomu 19. a 20. stolet{, konkrétné
se zameéfuje na vyzkum socidlnich hnuti, labour history a déjiny anarchismu. Je spo-
luautorem kolektivni monografie Kultura svépomoci. Ekonomické a politické rozmeéry
v Ceském subkulturnim prostiedi pozdniho stdtniho socialismu a postsocialismu a autorem
nékolika studii v ¢eskych i zahrani¢nich védeckych ¢asopisech.

Tereza Reichelova (tereza.reichelova@gmail.com) je doktorandka Ustavu politologie
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Zabyvé se déjinami ideji a filosofii védy v kontextu
postupné delegitimizace novovékého ontologického fddu ve 20. a 21. stoleti.

Ondiej Slacalek (ondrej.slacalek@ff.cuni.cz) je politolog, ptisobi v Ustavu politologie
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Vénuje se zejména nacionalismu, kulturnim
valkdm a déjindm anarchismu. V poslednich letech byl spolueditorem knih Central
European Culture Wars: Beyond Post-Communism and Populism (2021, s Pavlem Bar$ou
a Zorou Hesovou) a The Political Economy of Eastern Europe 30 years into the , Transition”.
New Left Perspectives from the Region (2022, s Agnes Gagyi).

Max S¢ur (twinpix@seznam.cz) je piekladatel a spisovatel ptivodem z Béloruska, ¢esky
vydal knihy Modus bibendi (2012), Kulturtréger (2013), Velky antimasturbdtor (rozhovor
s F. Dryjem, 2017), Arytmie (2019), Staté o revoluci (2020). Do bélorustiny pielozil vybor
z dila Egona Bondyho (2013). Do cestiny ptelozil knihy Radikdlni buddhismus (2019),
Viktar Valtar, Zrozeni pod Saturnem (2020), Buddhistickd ekonomie (2021), 1llja Sin,
Libido (2022), Eva Veznavec, Pro co si jdes, vlku? (2023); spolupielozil: Maxim Bahda-
novi¢, Pretrzeny ndhrdelnik (2017), Mikola Dziadok, Paralelni svét v barvé (2018), Thnat
Abdziralovi¢, Odvékou cestou (2021, spolu s Miroslavem Tomkem). Od roku 2022 je
$éfredaktorem casopisu Svét Dharmy - buddhismus a soucasnost.

Miroslav Tomek (mirektomek@gmail.com) je ptekladatel a publicista. Pteklada pte-

devsim z ukrajinstiny a bélorustiny, vénuje se také popularizaci ukrajinské kultury.
Do cestiny pfevedl napiiklad romén vyznamného ukrajinského spisovatele a basnika
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Serhije Zadana Interndt (2023) ¢i knizni esej béloruského filosofa Thnata Abdziralovi-
¢e Odvékou cestou (2021, spolu s Maxem S¢urem). Pracuje v Ceském rozhlase.

Kristyna Trochtova (kris.trochtova@gmail.com) je studentkou magisterského progra-
mu Genderova studia na Fakulté humanitnich studii Univerzity Karlovy. Zabyva se
feministickou teorii a historii ideji s dirazem na historii a soucasnost radikalné-femi-
nistického mysleni.

Ivana Veselska (ivanapruchova@gmail.com) je nezavisld vyzkumnice. Studovala historii
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy a na Sttedoevropské univerzité v Budapesti.

Jakub Vrba (jakubvrba@gmail.com) je socidlni historik zabyvajici se zejména déjinami
komunistického hnuti v ¢eskych zemich prvni poloviny 20. stoletf, jejich mnohonérod-
nostni povahou a reflexi déjin v ¢eském vefejném prostoru po roce 1989. Jako editor
naptiklad uspotadal kritickou edici textti ¢eskoslovenského komunistického politika
Karla Kreibicha, ktera vys$la pod ndzvem Tésny domov - §iry svét a jiné texty v roce
2023. V soucasné dobé dokoncuje doktorské studium na Filozofické fakulté UK, kde se
vramci diserta¢niho projektu vénuje napéti mezi nacionalismem a internacionalismem
u ¢eskych, némeckych a slovenskych ¢lent KSC mezi lety 1921-1945.
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