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Uvodni zamysleni:
stiredovéka univerzitni vzdélanost

Jeronym Prazsky byl svéraznym univerzitanem. Ackoli se stal mistrem Ctyf univerzit,
parizské, prazské, kolinské a heidelberské, na Zadné z nich témér nevyucoval a nikde
nezastaval akademické funkce. Mistrem se Jeronym na prazské, kolinské a heidelber-
ské univerzité stal diky tomu, Ze mistrovsky grad pred tim obdrZel na parizské Sor-
bonné. Obecné rozsifeny zpusob pfijimani do fad mistrovského sboru na stiedoevrop-
neoddiskutovatelnym vyhoddm, mu umoznil vstoupit do nékolika novych akademic-
kych spolecenstvi. Jeronym mél ale na pocatku svého studentského Zivota to Stésti, Ze
univerzitni svét byl prozatim relativné€ otevieny. S propuknutim papezského schizmatu
vSak zacaly byt byvalé akademické svobody stale vice omezovany a postupem doby se
prosazovaly normativy, které bezproblémovému putovani univerzitani mezi vysokymi
ucenimi branily.

Disciplinaci akademického Zivota pocitil i sam Jeronym, jehoZ cilem bylo predev§im
provokovat stojaté vody akademického svéta. V tomto ohledu se hluboce zapsal do uni-
verzitnich déjin nejen v Praze, ale i ve Vidni a Krakové. Z vypovédi inkvizi¢nich proce-
st, které byly proti nému vedeny v roce 1410 ve Vidni a v letech 1415-1416 v Kostnici,
vyplyva, Ze Jeronymova vystoupeni vskutku budila velké pozdviZeni. Pro univerzitany
na evropskych vysokych ucenich vsak jeho performance bohuZel nikdy nebyly pobid-
kou k hlubsimu védéni, i kdyZ ojedin€le se mezi masou adeptl vzdélani prece jen nasli
taci, ktefi pfimo obdivovali originalnost jeho filozofickych ideji a argumentaci.

Pét set let, jez uplynulo od upaleni onoho ,,pravého filozofa“ v Kostnici, vyprovoko-
valo dvé desitky ¢eskych a polskych medievistli k zamysleni se nad vlivem univerzitni-
ho vzdélani pro formovani novych spolecenskych vztahii a reformnich nabozenskych
predstav v pozdnim stfedovéku. Predkladana monografie nazvana Stiedovekd univerzit-
ni vzdelanost reprezentuje cast prispévkll z mezinarodniho pracovniho zasedani, které
se uskutecnilo v Tabore 9.-10. listopadu 2016 pod nazvem Jeronym Prazsky 30. 5. 1416.
Pozdneé stredovékd univerzitni vzdélanost a intelektudlové v kulture latinského Zdpadu.
Do predkladané knihy byly zatazeny predevsim texty, které kladou diiraz na nabo-
Zenské a teologické aspekty univerzitniho védéni. Samotného Jeronyma Prazského se
ale dotykaji pouze dvé studie. Elzbieta Knapek ve stati Polsti biskupové a jejich vztah
k ceskému reformnimu hnuti a ndvstévy Jeronyma PraZského v Krakové zkouma pribéh
Jeronymovy cesty do Krakova na jafe roku 1413 a navazné postoje k husitské reformaci
krakovskych biskupti, Petra Wysze a Vojtécha Jastrzebce. Prvni z nich byl velmi vzdéla-
nym univerzitanem, té€Sicim se autorité nejen u polskych vzdé€lanct, kdezto Jastrzebiec
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jakéholi univerzitni vzdélani postradal. Na rozdil od Wysze byl ale bezmezné oddan
krali Vladislavovi, s jehoZ pfispénim se stal nejen krakovskym biskupem, ale i pred-
stavenym kralovské kanclafe. Za organizatora Jeronymovy navstévy Krakova autorka
povazuje panovnicky dvir, pfiCemz priCiny této cesty, podbarvené Jeronymovym vy-
stoupenim pred kralem v prevleku, spatiuje ve Vladislavové snaze dozvédét se, jakym
zplsobem mohou byt v jeho kralovstvi prijimany reformni mysSlenky hlasané prazskym
mistrem. Po Jeronymové odjezdu z Krakova to byl sam biskup Jastrzebiec, kdo se
pokusil mistrovo konani predstavit na mezinarodni scéné a vyuZzit ho pro vykresleni
polského panovnika v co nejlepSim svétle.

Osobé mistra Jeronyma se vénuje i Krzysztof Bracha ve stati Jan z Frankfurtu a hei-
delberska univerzita proti Jeronymovi Prazskému. Heidelberska univerzita patfila od po-
¢atku 15. stoleti k nejhorliv€jSim odpirctim nejriiznéjSich odchylek od nabozZenské or-
todoxie. Z tohoto dlivodu vyvolala Jeronymova snaha vstoupit do mistrovského sboru
heidelberského vysokého uceni v roce 1406 velmi silnou reakci. Autor ve svém textu
analyzuje nejen pribéh kvétnové disputace, kde proti Jeronymovi vystoupil mistr Jan
z Frankfurtu, zvany Lagenator, ale i jeho protihusitsky traktat Contra Hussitas z roku
1421, jenZ byl ostrou kritikou Ctyf artikuli prazskych. Spolu s tim Bracha vénuje po-
zornost i zmé€nam, které v Heidelberku Jeronymovo vystoupeni vyvolalo. Po jeho dis-
putaci totiz bylo cizim bakalaiiim a mistrim nafizeno predkladat své teze pred prijetim
do univerzitniho spolecenstvi specialni komisi. V roce 1412 heidelberska teologicka
fakulta dokonce zakazala disputovat o viklefskych naukach a o realné existenci uni-
verzalii. O tfi roky pozdéji vyvrcholilo jeji snaZeni podilem na odsouzeni Jana Husa
v Kostnici. Pod dohledem heidelberského vysokého uceni pak byly v letech 1421 a 1425
vedeny i inkvizi¢ni procesy proti n€kolika stoupenctim husitstvi (Helwig Dringenber-
ger, Jan Drandorf, Petr Turnau, Martin Borchard). Srovnanim té€chto vystoupeni proti
neortodoxnim nabozenskym projeviim autor zieteln€ prokazal, Ze univerzitni svét za-
akademickych diskusi.

Proméné klimatu na pozdné¢ stredovékych univerzitach je vénovana i studie Martina
Nodla Praga mater artium. Translatio studii a prazskd univerzita. Autor se v ni snazi
ukazat, zda bylo prazské vysoké uceni ve druhé poloviné 14. a na pocatku 15. stoleti
vnimano jako Zivotodarna matka novych stredoevropskych univerzit. Skutecnost, zZe se
z prazského prostredi nedochoval zadny text, v némz by néktery z prazskych univerzita-
ntl reflektoval obecné rozsifeny topos translatio studii z Recka do Rima, z Rima do Pa-
fiZze a nasledné na dalSi univerzity, Nodl interpretuje jako vyraz povédomi o univer-
zalnim charakteru Karlem IV. zaloZzeného prazského studia generale. Prostiednictvim
dochovanych prament z krakovské a lipské univerzity rovnéz ukazuje, jak komplikova-
né byl v u¢eneckém prostiedi vysokych uceni, ktera prokazatelné vychazela z prazské-
ho vzoru, reflektovan jejich prazsky ptvod, resp. jakym zplisobem mistni univerzitani,
predevs§im krakovsti, bud zastirali, ¢i dokonce popirali prazsky vzor. Na zakladé univer-
zitnich a fakultnich statut autor doklada, v ¢em krakovska a lipska univerzita napodo-
bovaly (opét povétSinou nepfiznané) prazskou univerzitni samospravu a zpisob vyuky.

Na problematiku konkurence pozdné stiedovékych univerzit, podminéné politicky-
mi okolnostmi, se zaméfila Beata Mozejko ve studii Mladi méstané z Gdarnsku a ev-
ropské univerzity v pozdnim stredovéku. Protoze veSkeré pokusy o zaloZeni univerzity
na uzemi fadu némeckych rytif skoncily ve 14. stoleti neuspéchem, byli obyvatelé
Gdansku nuceni odchazet za vysSim vzdé€lanim na velmi vzdalené univerzity. Prameny
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dokladaji jejich pfitomnost na italskych pravnickych univerzitach, pfedevsim v Boloni.
Do roku 1409 vsak fada méstanskych synii rovné€Z studovala na prazské pravnické
univerzité i na prazské artistické fakult€. Po vydani Dekretu kutnohorského potomci
gdanskych méstand, hlasicich se v Praze k polskému univerzitnimu narodu, nejcastéji
odchazeli studovat do Lipska a do Krakova, jeZ byly od Gdansku pfiblizné stejné€ vzda-
leny. V obou pfipadech ale obliba téchto univerzit kolisala. V Lipsku gdansti méstané
nejcastéji studovali od 20. let 15. stoleti. Po tfinactileté valce fadu némeckych rytifi
s Polskym kralovstvim vSak zajem o Lipsko upadal a na konci stoleti jiz byly zapisy
do lipské matriky vyjimkou. Naopak krakovskou univerzitu zacali studenti pochaze-
jici z Gdansku vyraznéji nav§tévovat pravé po trinactileté valce, kdy se mésto v roce
1466 podridilo polskému krali. V 15. stoleti ojedinéle nachazime gdanské studenty
i na univerzitach v Rostocku, Greifswaldu, od pocatku 16. v€ku i na nové zfizenych
univerzitach ve Wittenberku a Frankfurtu nad Odrou. U jednotlivych studenti gdan-
ského plivodu autorka, pokud to bylo mozné, zkoumala i jejich socialni ptivod a s nim
spojené snahy o ziskani cirkevnich prebend, farnich i kanovnickych, v Gdansku i jeho
bezprostiednim okoli. Konkrétné dolozené pripady ukazuji, Ze pravé univerzitni vzdé-
lani se pfedevsim pro potomky gdanskych patricijskych rodin stavalo moznosti, jak
dosahnout skvostné cirkevni kariéry.

Nejrozsahlejsi text v knize reprezentuje studie DuSana Coufala Mistr Jan z Hradce
a kalich. Zivot a polemické dilo zapomenutého odpiirce Jakoubka ze Stiibra. Jejim hr-
dinou je opomijeny prazsky mistr svobodnych uméni Jan z Hradce, ktery na prazské
univerzité ptisobil do roku 1413. Autor se zaobira jak Janovym pohnutym Zivotem (jako
odptrce husitské reformace a jako hlasatel kostnickych vynost byl donucen z Prahy
v roce 1417 odejit, aby se pozdéji uchazel v Kostnici a nasledné i v Rimé o nova cirkevni
beneficia, nebot o ta stara v dasledku revoluce prisel), tak predev§im jeho polemickou
literarni ¢innosti. Nejvétsi pozornost vénuje kvestii Utrum illa que fiunt z poc¢atku roku
1417, v niz Jan z Hradce hajil autoritu kostnického koncilu a jeho rozhodnuti zakazat
husitsky kalich. Kontextualni analyzou rukopisti se Coufalovi podafilo identifikovat
dalSich osm Janovych polemickych traktatl, v nichz hraji prim predevSim texty, které
poskytuji navod, jak Celit vybranym tezim stoupenci kalicha. Pozornost si zaslouZzi
i autorovy postiehy, které dokladaji, jak Janovy texty inspirovaly dalsi protihusitsky
zaméfené autory, predevsim Simona, lektora teologie brnénskych augustiniand, ktery
je vyuZil pfi sepsani vlastni protihusitské polemiky snad u prilezitosti nakonec neusku-
tecnéné disputace mezi husity a katoliky v Brné roku 1424.

Z analyzy pramentl vzniklych v souvislosti s univerzitni vyukou vychazi Pavel Sou-
kup ve stati Problematika odpustkii v prazskych univerzitnich kvestiich. Distribuce od-
pustki roku 1412 patfila k nejvétsim skandalim predhusitskych Cech. Kiizacka bula,
kterou papez Jan XXIII. vypsal plnomocné odpustky pro ty, kdo podpofi valku proti
jeho politickému souperti, neapolskému krali Ladislavovi, se stala predmétem diskusi
mezi ¢leny univerzity i ter€em protestll v prazskych ulicich. Zasadni role v propojovani
obou sfér pripadla Janu Husovi a Jeronymovi Prazskému: Hus formuloval argumenty
proti odpustkové bule a Sifil je v kazanich, Jeronym naopak spoluorganizoval student-
sky happening a pfi riznych prilezZitostech naruSoval kazani farai propagujici prodej
odpustkd. Stavajici pramennou zakladnu autor rozsifil rozborem kvestii pochazejicich
z prostiedi prazské univerzity, v nichZ se odrazZeji debaty o pfipustnosti a platnosti pa-
pezskych odpustkil. Zvlastni pozornost pritom vénoval disputaci Jana Husa ze 17. Cerv-
na 1412 a dvéma kvestiim z kvodlibetu Simona z Tisnova z ledna 1416. U téchto dvou



10 UVODNI ZAMYSLENI{

kvestii poukazal na shodu s argumenty pouZivanymi pfi protestech roku 1412 a zformu-
loval hypotézu, podle niz by anonymni texty o odpustcich mohly reflektovat neuniver-
zitni husitskou kritiku odpustk, o niz jinak postradame jakékoli zpravy.

Bézné postupy uzivané pri univerzitni vyuce sleduje Zuzana LukSova ve stati Exegeze
zalmit Mikulase z Lyry v Postille Litteralis a jeji odraz v Husové Enarratio Psalmorum.
Na zakladé€ textové analyzy rozkryva pristup MikulaSe z Lyry k exegezi Zalmu v jeho
Postille litteralis. Ta si podle jejiho zjiSténi primarné€ kladla za cil osvétleni doslovného,
tedy historického smyslu Zalmu. Ve vztahu k prazskému prostiredi pak autorka zkouma
vliv exegeze Mikulase z Lyry na Hustv spis Enarratio Psalmorum a dochazi ke zjisté-
ni, Ze Mikulas z Lyry je spolecné se sv. Augustinem, MikulaSem Gorranem a Petrem
Lombardem jednou z nejcitovanéjsSich autorit, na niz Hus odkazuje. Pfekvapivé se tak
dé€je i presto, ze se Hus v Enarratio Psalmorum na rozdil od Mikulase z Lyry primarné
zaméfoval na mystické smysly Pisma, nikoli na smysl doslovny.

Studie zafazené do monografie Stredovékd univerzitni vzdélanost reprezentuji nékolik
pristupli ke zkoumani pozdné stredovékych univerzit. Univerzity byly od svého zalo-
Zeni specifickym socialnim svétem, jenz se svym dlrazem na psané slovo zasadné lisil
od vétsinové stredovéké spolecnosti. Univerzitani vSak netvofili uzavienou socialni ka-
tegorii. Pro jejich Zivoty hral zasadni roli jejich socialni ptivod. Stejné tak se ale v jejich
¢innosti odrazely i politické a naboZenské otazky svéta. Univerzity si v mnoha ohle-
dech konkurovaly i mezi sebou, utoCily na sebe a obvinovaly se z hereze. Jedna chtéla
na vysluni univerzitniho svéta zastinit druhou, coz ve svém duasledku dosti zasadné
ovliviiovalo navstévnost jednotlivych vysokych uceni a potazmo i kvalitu zprostied-
kovavané vyuky. JestliZe jeSt€ ve 13. stoleti bylo univerzitni vzdélani ryze exkluzivni
zalezitosti, pak v pribéhu 15. véku se stavalo stale CastéjSim a u né€kterych povolani,
predevs§im notafskych, pfimo vyzadovanou nutnosti. I pfes negativni postoje nékterych
minoritnich, neortodoxnich nabozenskych skupin k univerzitnimu vzdélani se idea uni-
verzity ve spolecnosti natolik prosadila, Ze se univerzitni grady nakonec staly otazkou
socialni prestiZe, kterou se mnozi vzdélanci honosi do soucasnosti.

Martin Nodl





