POLITICKE MYSLENT{
EGONA BONDYHO!

Pracovni analyza ptedstavuje jednu z poslednich, dosud nepublikova-
nych ucelenych praci Egona Bondyho (vl. jm. Zbynék Fiser). Ac¢koli
az do roku 1970 podepisoval své odborné prace svym obc¢anskym
jménem, tedy FiSer, pfedklddané dilo z roku 1969, pivodné anonym-
ni, vyddvime pod jeho pseudonymem, ktery je vefejnosti vice znam.

Pracovni analyza je autorovou nejrozséhlejsi praci vénovanou poli-
tické problematice. Analyzuje v ni fadu teoretickych otazek a prezen-
tuje riznd zdivodnéni politickych stanovisek, kterd z tohoto rozbo-
ru vyplyvaji, pticemz ve svych pozdéjsich textech z vysledkt tohoto
rozboru jednoduse vychdzel a k jejich zduvodnovdni se jiz nevracel.
Za normélnich okolnosti, tedy pokud by Pracovni analyjza byla ¢tena-
fam volné piistupnd, by samozfejmé neslo o nic neobvyklého, aviak
vzhledem k tomu, Ze byla ptistupna pomérné obtizné (nebyla vydana
v Zadné samizdatové ¢i exilové edici, natozpak oficidlné, a kolovala
pouze v nékolika opisech), ¢tenaf, ktery Cetl pozdéjsi Bondyho poli-
tologické uvahy (a z nich vychdzejici politicka stanoviska), jeZ navic

! Studie je vystupem projektu GA CR ,Vize poststalinského Ceskoslovenska:
varianty stétné socialistické modernity® (GA16-23584S).



14 Petr Kuzel

nebyly vzdy pouze soudasti ¢isté teoretickych textd, ale byly roztrou-
$eny 1 v jeho beletristickych textech, mohl nabyt dojmu, Ze se jedna
o apriorni ¢i pouze ideologicky podminéné konstrukce, jimZ teore-
tické zdiivodnéni jednoduse chybi. Vydani Pracovni analyzy a textu,
které se k ni bezprosttedné ¢asové a tematicky vztahuji, tento moz-
ny dojem koriguje a zaroven umoznuje vytvofit si o vyvoji Bondyho
politického mysleni kompaktnéjsi ptedstavu. Vydani Pracovni ana-
bizy se ptipravovalo jiZ za autorova Zivota,” z riznych ddvodu vsak
k nému nakonec nedoslo. Tuto mezeru v recepci Bondyho dila tak
vypliujeme az nyni.

Na Pracovni analyzu, jak uvddi sdm autor, ,,plynné navazuje® jiny
jeho text, jenz se vénuje rozboru tehdejsiho politického systému, Ne-
uspotddand samomluva z roku 1984, na néjZz pak opét volné navazuji
politicko-politologické texty z let devadesatych a z pocitku tfetiho
tisicileti. Cést z nich vyila knizné pod nézvem O globalizac?® v roce
2005. Spolu s texty O globalizaci a Neuspotdadanou samomluvou (pomi-
neme-li ptilezitostné drobnéjsi texty politologického charakteru z let
padesatych ¢i $edesatych) tak Pracovni analyza tvoti jakysi trojlistek
politickych textd, které umoznuji ¢tendti nahlédnout vyvoj Bondyho
politického mysleni od Sedesatych let az do konce autorova Zivota.

Ponékud stranou tak ale ztstava vyvoj Bondyho politického my3-
leni v letech padesdtych. Je to ddno do jisté miry pravé tim, Ze toto
obdobi neni dokumentovano Zddnou obsdhlejsi praci, ktera by se
vénovala politickym otdzkdm, a Ze drobnéjsi texty z tohoto obdobi
s timto zaméfenim jsou navic obtizné dostupné. Bondyho sice krat-
ka, nicméné pro mapovani vyvoje jeho politického mysleni podstat-
né studie ,Diktatura proletariatu® vysla teprve neddvno* a jen jako
dodatek k jeho Bdsnickym spisim, kde by ji pravdépodobné jen téz-
ko nékdo hledal; price ,,2000% jeZ rovnéZ poskytuje fadu informaci
o tehdej$ich Bondyho politickych stanoviscich a ndhledu na tehdejsi

2 Srov. Bondyho doslov k Neuspotidané samomluvé z dubna 2002. Bondy, E., Ne-
usporddand samomlnva, L. Marek, Brno 2002, s. 142.

3 Bondy, E., O globalizaci, L. Marek, Brno 2005.

4 Viz Bondy, E., ,Diktatura proletariatu®, in: tyZ, Bdsnické spisy IlI, Argo, Praha
2016, s. 837-842.
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systém, nevysla naptiklad dosud nikde kompletni,” apod. Dftive nez
pfejdeme k charakteristice Pracovni analyzy samé, pokusme se tedy
charakterizovat vyvoj Bondyho politického mysleni a ukdzat tak,
jaké misto v tomto vyvoji Pracovni analyjza zaujima.

V roce 1947 byl Egon Bondy® ptiznivcem KSC a jesté jako nezletily
do ni ve svych 17 letech v tomtéZ roce vstoupil.” V zimé 1947-1948
jel na Stavbu mlddeze do Lidic.® Po ndvratu do Prahy jiz dochdze-
lo k ptipravé ,Vitézného unora“ a Bondy se v té dobé velmi aktiv-
né ucastnil fady manifestaci a jiné aktivistické ¢innosti” Nicméné,
a z velké &asti pravé proto, Ze byl pfitomen pii ptipravach téchto
manifestaci, uvédomoval si, podle svych slov, stile vice zmanipulo-
vanost celé véci'® a jiz béhem ,\Vitézného Uunora“ dochdzi k zdvéru, Ze

5 Nepotitame-li vyddni v edici Pllnoc, vysel tento text v Revolver Revue v roce
2001 (srov. Bondy, E., ,2000% Revolver Revue, 2001, ¢. 45, s. 163-188). Zde oviem
chybi velkd ¢4st druhé kapitoly. Nasledné vysel kratky Gryvek tohoto textu v knize
Alan, J. (ed.), Alternationi kultura. Pribéh Ceské spolenosti 1945-1989, Lidové noviny,
Praha 2001, s. 517-518. V roce 2002 pak vy$el uryvek z textu ,2000“ jako dodatek
k Bondyho memodram Pronich deset let. Zde viak vysla pouze privé druha kapitola,
kterd ve vydani v Revolver Revue z velké ¢ésti chybéla, a kapitola jedendctd. Srov.
Bondy, E., Pronich deset let, Mata, Praha 2002, s. 93-105.

6 Ackoli Zbynék Fiser ptijal pseudonym Egon Bondy aZ na zac¢atku roku 1949,
budu, vzhledem k tomu, Ze je tento pseudonym s jeho fyzickou osobou jiZ natolik
spjat, referovat o ném pouze jako o ,,Egonu Bondym® a to i pro obdobi, kdy tento
pseudonym jesté neuzival.

7 Viz Bondy, E., Pronich deset let, c. d., s. 20. Bondyho paméti potvrzuje 1 Archiv bez-
pec¢nostnich slozZek, spis ,,Trockisté a trockistické skupiny’, sv. I, ¢. 305_737_3_0082,
podle ného? do KSC Egon Bondy vstoupil 30. z4i{ 1947. Stejn4 informace se ob-
jevuje 1 v Bondyho Zivotopisu, ktery ptiklddal k obhajobé své kandiddtské préce,
v némz se uvadi, Ze o vstup pozddal v ¢ervnu 1947 a Ze piijat byl v zafi. Archiv
Univerzity Karlovy, slozka Zbynék Fiser.

8 Placdk, P., ,Flasticka antabusu. Kddrovy dotaznik Egona Bondyho®, in: tyz,
Kiddrovy dotaznik, Babylon, Praha 2001, s. 29.

9 Tamt., s. 30.

10 M3 Gclast byla neoby¢ejné aktivni, prakticky nepfetrzitd. Ov§em v dusledku
toho, Ze jsem byl u toho ¢tyfiadvacet hodin denné, mohl jsem si po téch sedm dni
ovéfovat, jak je celd ta véc manipulovana, jak postrddd jakoukoli $petku spontaneity,
upiimnosti nebo néjakého revolu¢niho zaniceni, Ze to je normdlni divadylko, kte-
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se ,néco jaksi nepovedlo®!! Nésledujici vyvoj udélosti jen potvrzoval
jeho podezieni. Vyznamnou roli v Bondyho ndhledu na stalinistic-
ky reZzim hrélo vyloudeni Jugoslévie ze sovétského bloku a néslednd
$tvava kamparni Ceskoslovenskych a sovétskych sdélovacich prostted-
ka proti Jugoslavii, Titovi a jeho spolupracovnikim. S ni zapodalo
také ostrakizovani jinak smyslejicich, a vie se najednou pro Bondyho
zactalo ,osvétlovat v jiném svétle,’? coz postupné vedlo k tomu, Ze
se ,,poprvé zalal trochu orientovat a uvédomovat si, jak tu perverto-
vanou komunistickou politiku, kterou (...) mél mozZnost pozorovat
pfedchézejiciho pul roku, asi interpretovat®.!?

Z iluze, Ze by ztizeni SSSR mélo socialisticky charakter a Ze by
v ném postupné mohlo dochdzet k realizaci idedlu spojenych s eman-
cipa¢nim projektem (rozsifeni demokracie na sféru ekonomické pro-
dukce, osvobozeni ¢lovéka od hladu a ndmezdni donucovaci prace,
moznost univerzdlniho vSestranného rozvoje ¢lovéka, odstranéni vy-
kofistovani a nastoleni samosprdvné spole¢nosti atd. apod.), se Bon-
dy vymanil (na rozdil od fady svych vrstevnika: Pavel Kohout, Mi-
lan Kundera, Karel Kosik, Zdenék Mlynéft, Ludvik Vaculik aj.) velice
rychle - zhruba na podzim roku 1948.1* Uvadi v této souvislosti, Ze na
podzim 1948 mu uz ,charakter naeho ziizeni byl jasny®, i kdyz mél
»dosud iluze o mozZnostech néjak to zas pfivést na sprdvnou marxis-

ry je rezirovany. To se stuptiovalo den ze dne, ne dojem, ale jasnd zkudenost, Ze to
je v podstaté pustej §vindl, no a toho pétadvacétyho, kdyZ se oslavovalo vitézstvi
pracujictho lidu, uZ jsem se od toho distancoval. Misto na ty oslavy jsem $el do
biografu (...), aby ten distanc od téch oslav byl j6 zietelnej.“ Tamt., s. 30. V rozho-
voru pro Casopis Inprekor k této uddlosti Bondy doddvé: ,,O této vzpomince jsem
si myslel, Ze ji nikdy nebude mozno verifikovat, ale po vice neZ ¢tyficeti letech po-
tvrdil Zdenék Mlynif, Ze se na to pamatuje, Ze jsem mu to fikal téhoZ dne.“ Bon-
dy, E., ,Marxista se nemtiZe stit antikomunistou®, Inprekor [6], 1991, &. 11, s. 24.

1 Bondy, E., Pronich deset let, c. d., s. 25.

12 Srov. tamt., s. 27-28.

13 Placdk, P., ,Flasti¢ka antabusu. Kddrovy dotaznik Egona Bondyho®, c. d., s. 31.

14 0Od z4t 1948 jsem pak uz mél veelku jasno. Mé prvni bésné jsou také o tom,
Ze Sovétsky svaz je fadisticky rezim, Ze to, co tam je, nemd s marxismem nic spo-
le¢ného, Ze to je ¢irej faSismus, jemuz je nutno se branit revolu¢ni cestou.” Tamt.
A o tom, Ze byl Bondy vi¢éi reZimu jiz zna¢né kriticky v dobé, kterou uvadi, svédéi
mj. jiz sbornik Zidovskd jména z prelomu let 1948/1949.
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tickou cestu“.”® (K Bondyho teoretickym pfedpokladiim této moznos-
ti se vritime niZe.) Dle Pavla Pe¢inky Bondy v roce 1948 (po Unoru!)
z KSC odesel.* Této interpretaci nasvéd¢uji i nékteré poznamky z Bon-
dyho memodrové prozy Pronich deset let. Ve skute¢nosti se Bondy jen
piestal Ucastnit stranického Zivota a byl vyloucen az 28. dubna 1950.7
Jednim z faktort, ktery tehdy vedl Bondyho na cestu nesmifi-
telného kritika stalinismu, byla i nova vlna antisemitismu, kterd se
zatala postupné v Ceskoslovensku rozméhat. Bondy na ni reagoval
iniciovdnim sborniku Zidowvskd Jména, v némz si autofi ,zvolili nd-
padné Zidovské pseudonymy jako protest proti opét zaéinajicimu
antisemitismu“.!®* Odtud také pochdzi pseudonym ,,Egon Bondy*
Sbornik vysel v samizdatu v lednu 1949 a byl pravdépodobné prvnim
povéle¢nym literdrnim samizdatem.”” Ptispévky Bondyho a Jany Krej-
carové (druhé inicidtorky sborniku) viak jsou z konce roku 1948.%°
Nejvyznamnéjsi vliv na vyvoj Bondyho politického smysleni v této
dobé mélo ziejmé setkdni se Zdvisem Kalandrou. Bondy se s nim se-

15 Bondy, E., Pronich deset let, c. d., s. 33.

16 Viz Petinka, P., Pod rudou vlajkou proti KSC, Doplnék, Brno 1999, s. 45.

17 Je dochovén dopis 18. mistni organizace KSC z 22. dubna 1950, v némz pred-
seda mistni organizace KSC informuje adresita Zbytika Fifera, Ze vybor mistni
organizace se usnesl na poddni ndvrhu ¢lenské schizi konané 28. 4. 1950, aby byl
zbaven ¢lenstvi, jelikoZ se 1) del§i dobu nezucastiiuje ¢lenskych schizi a jinych akei
potddanych mistni organizaci, 2) neplati ¢lenské piispévky a 3) dopousti se ,hrubé-
ho poruseni bdélosti a ostrazitosti tim, Ze ¢lenskou legitimaci vyddvd do rukou
jiné osoby, jeZ neni ¢lenem strany®. Osobni archiv EB v drzeni Martina Machov-
ce. Rovnéz v jiz zmifiovaném Zivotopisu pfiklddaném ke kandiddtské zkousce se
uvadi, Ze ,byl vyskrtnut ze strany v roce 1950. Archiv Univerzity Karlovy, slozka
Zbynék Figer. Oproti tomu Archiv bezpe¢nostnich slozek mylné uvddi, Ze byl vy-
loucen jiz v roce 1949: ,,Neplnil povinnosti ¢lena strany a projevoval trockistické
smysleni. Proto byl v roce 1949 ze strany vyloucen.“ Archiv bezpe¢nostnich slozek,
621754_MV_1_1_0010-1.

8 Bondy, E., Pronich deset let, c. d., s. 34.

19 Neuvazujeme-li o protektortnich ,¢ernych tiscich’, fe¢eno slovy Ludvika
Kundery, pak ormigové vydani [Zidovskych jmen] z ledna 1949 je vysoce pravdépo-
dobné prvnim ¢eskym literdrnim samizdatem - tedy téméf jisté prvnim po tnoru
1948.“ Machovec, M., ,Zidovska jména rediviva®, 42, 3, 2007, & 51/52, s. 10.

20 Srov. Zidovskd jména: 1949, ed. piipravil a doslov napsal M. Machovec, pfed-
mluva S. Dvorsky, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1995, s. 31.
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znamil na konci roku 1948. Ve svych pamétech uvddi, Ze ,,byl nad-
$en, Ze kone¢né vidi skute¢ného nefalsovaného trockistu ze starych
dob“?! Kalandra ptedstavoval pro Bondyho ¢lovéka jemu velice bliz-
kého, Bondy dokonce fiké, Ze Kalandra byl pro néj ,,po uréitou dobu
vic neZ vlastni otec“,?? byt s nim zdaleka ne ve v§em souhlasil. Opo-
noval v té dobé naptiklad Kalandrové ndzoru, Ze 1 kdyby se v SSSR
dostal k moci misto Stalina Trockij, byl by vyvoj v SSSR viceméné
kvalitativné obdobny. Pozdéji vsak, jak dosvéd¢uje mimo jiné pra-
v€ Pracovni analyza, uznava, ze Kalandra mél v tomto bodé pravdu.
Ptes dil¢i nesouhlas je vSak ziejmé, Ze Kalandriv vliv byl v té dobé
na Bondyho v mnoha ohledech uréujici.

Ptejdéme nyni od vliva, které souvisely s osobnim pusobenim
a zku$enosti bezprostiedné zakougené reality, k vliviim teoretickym
(byt tyto vlivy nelze pochopitelné zcela oddélovat, resp. 1ze je oddé-
lovat jen v abstrakci), jez Bondyho politické my$leni na konci ¢tyfi-
catych let utvaftely.

Zhruba v poloviné roku 1948 (tedy jesté pted setkdnim s Kaland-
rou) ¢te Bondy podle svych paméti Trockého Zrazenou revoluci a sou-
hlasi v hlavnich rysech s Trockého hodnocenim SSSR a deklaruje
se oteviené jako trockista.?® Velmi rychle v§ak dospivd k ndzoru, Ze
se Trockij mylil, kdyZ povazoval SSSR za pouze tzv. degenerovanou
formou délnické vlddy, a naptiklad jiz v textu ,,2000% ktery byl dle
tirdZze psan v obdobi od prosince 1949 do unora 1950 a vydén v led-
nu 1951 v edici Palnoc, explicitné oznacuje tento Trockého nazor za
jeho ,,nejvétsi teoreticky omyl“.*

21 Bondy, E., Pronich deset let, c. d., s. 37.

22 Viz televizni dokument ,Fiser alias Bondy I: ,,Mezi ndmi vznikl neobycejné
blizky vztah. Az do jeho zatleni, které bylo na konci roku 49, jsem s nim trdvil
prakticky kazdy den. Viz také napt. Homeless & Hungry [Drozd, L.], ,Sam v apo-
kalypse - Egon Bondy*, Vokno 2000, 1997, ¢. 1, s. 69.

23 Byl jsem viak trockistou velice akcechtivym.“ Bondy, E., Pronich deset let, c. d.,
s. 32, viz rovnéZ napt. s. 51-52. Srov. téz tyz, ,Knizka o tom, jak se mi filosofova-
10%, in: tyz, Filosofické dilo, sv. IV. Postptibéh, pFileZitosiné eseje a rekapitulace. Texty z po-
ziistalosti II, DharmaGaia, Praha 2013, s. 189 aj.

24 Srov. Bondy, E., ,2000 c. d., s. 183.
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V souladu s Trockym ov$em pfijimd piesvédceni, Ze stalinismus
nema nic spole¢ného se socialismem, a zfizeni Sovétského svazu
a jeho satelitti dokonce charakterizuje jako fasistické. Bondy, kterému
je v té dobé 20 let, tak radikalizuje Trockého tvrzeni o jisté podobnos-
ti fadismu a stalinismu.” V tomto duchu pise i své basné z té doby.?

Nézor, ze SSSR ma ptimo faisticky charakter, vyrastd u Bon-
dyho z ptesvédéeni, Ze SSSR neni jiz pouze degenerovanou formou
délnické vlidy, jak se domnival Trockij, ale Ze zde doglo ke konsti-
tuci nové vlddnoucdi tiidy, kterd ovldda stat, jenZ je ,nezakrytym ex-
ploatatorem a jeho ptedstavitelé jsou jeho prvni akcionifi (to uz je
ov§em zakryto)“? Proti tomuto ziizeni je proto tieba se dle Bondyho
branit revolu¢ni cestou - v souladu s tradici revoluéniho marxismu.
Ptedpoklady pro tuto revolu¢ni cestu Bondy spatfuje jednak v tom,
Ze stit se stal de facto ,prvnim a jedinym vykofistovatelem®, a ztrici
tak funkci ur¢itého smifovatele a ,tfidniho ndrazniku® mezi vykofis-
fovanymi a vykofistovateli, jelikoZ se sim stivd univerzdlnim vyko-
fistovatelem, ¢imz se jen muze je$té vice rozvinout intenzita tfidniho
boje (tezi o zvySovani intenzity tfidniho boje Bondy ovsem chdpe
pfesné opacné nez stalinisté. Zatimco Stalin prohlasovat, Ze se bude
zintenzivilovat boj byvalych vlddnoucich tfid, Bondy piSe o zinten-
zivnéni tiidniho boje nowvych vladnoucich tfid viéi zbytku obyva-
telstva), déle jednak v tom, Ze zestitnéni primyslu a kolektivizace
zemédélstvi (Bondy se zde odkazuje na Trockého), byt neznamenaji

25 Ptes hluboké rozdily ve svych spole¢enskych zidkladech jsou stalinismus a fa-
$ismus symetrické jevy. Mnohymi svymi rysy se pfekvapivé podobaji navzjem.”
Trockij, L. D., Zrazend revoluce, Doplnék, Brno 1995, s. 234.

26 Srov. napf. ,Nemyslet - to pfijde Casto draze: / Srovnej si Marxe a Stalina
v Sovétském svaze! / Uvédom si Ze fasismus md vladnouci t¥idu / tiebaze vSechno
formalné patii lidu / Vzpomen si na to co Lenin napsal: / fabriky vlastnit vlid-
nouci tfida pfimo nepottebuje/ zédlezi na tom kdo celou vyrobou disponuje / Tou
ve fadismu disponuje stéit (...) Smysl / jejz fasismus do Zivota lije / neni nic jiného
nez mytologie / (...) Soudruzi / braiite se fasistické ideologii / Vzdyt v Sovétském
svazu / Marxe po hlavé biji / (...) Zabrarite stalinskému fasismu / Uplné pohibit
Rijnovou revoluci / Nepodléhejte desorientaci / ani defétismu (...)“ Bondy, E., Bds-
nické spisy 1. 1947-1963, Argo, Praha 2014, s. 151-152.

27 Bondy, E., ,,2000 c. d., s. 179.
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samy o sobé socialismus, pfedstavuji ,,politicko-pravni a vyrobné ad-
ministrativni pfedpoklady socialismu®? Tyto dva ptedpoklady jsou
podle Bondyho nyni splnény ,ve vSech faSistickych stitech® (mysle-
ny staty vychodniho bloku). Zaroven vyvoj sméfuje podle Bondyho
k tomu, Ze budou brzy splnény 1 v ,imperialistickych statech® jelikoz
»centralizace vyroby 1 likvidace malozemédélstvi pokracuji v impe-
rialistickych stdtech stile vpied k fasistické ekonomické struktute®.?
Podle Bondyho jsou tim dany ,,ekonomické piedpoklady uspésné revo-
luce®3?

V' Pracovni analyze, v niz Bondy charakterizuje zemé vychodni-
ho bloku jako ,,statnékapitalistické” a kapitalistické zemé jako ,,stat-
némonopolistické®, ptip. jako ,statnémonopolistické imperialistické
zemé®, pak rozebird trend sméfujici k sjednocenti jejich ekonomické
struktury a politické disledky z toho vyplyvajici, a zafazuje se tak
vlastné do tradice teoretik konvergence.

Nézoru, Ze SSSR je fasisticky stdt, se Bondy vénuje v jiZ zminé-
ném textu ,,2000“ a v textu s nazvem ,Diktatura proletariatu® z pfe-
lomu roku 1949-1950.*" Analogii mezi sovétskym zfizenim a zfizenim
fasistickym vidi zejména v tom, Ze ,vliddnouci t¥ida® md k dispozi-
ci moznost bezprosttedné ovladat a vyuZivat stat pro své uclely® (v ji-

28 Tamt.

29 Podle Bondyho tyto podminky naptiklad vedou k tomu, Ze piechod od trzné
kapitalistického hospodafteni k systému, ktery v tomto obdobi oznacuje jako fasis-
ticky, je relativné snadny a nemusi nutné kapitalistickou vlddnouci tfidu ohrozo-
vat, ba naopak muZe byt v ur¢ité situaci pro ni dokonce vyhodny. ,V Americe dnes
napiiklad sta¢i, aby se predstavitelé trustd vzdali svych podnikid a vstoupivie do
vlddy - lépe feceno - vytvotivie vlddu, vydali velkolepou dstavu o spoledenském
vlastnictvi a o vSech svobodach a - nic nezméni. (Respektive jejich mocenské po-
zice se jesté zlepsi, stejné tak jejich zisky.)“ Tamt., s. 177.

30 Tamt., s. 179.

31 Charakteristika rezimd vychodniho bloku jako rezimu fasistickych viak pfe-
trvdvd 1 v $edesdtych letech, i kdyZ na ni neni kladen takovy duraz. V Pracovni ana-
ljze napt. ¢teme: ,,[zdroj téchto tendenci] kulminuje dnes ve fadismu a fasizujicim
statnim kapitalismu®. Viz niZe, s. 334. Oznaleni faSismu pro minuly reZim se v§ak
u Bondyho objevuje i v pozdéj$im obdobi. Srov. napt. Bondy, E., Bdsnické spisy I11,
c. d., s. 53, s. 61, 135 aj.

32 ,Dosavadni vlddnouci tiida pfevezme stit do svych rukou piimo, spojivsi jej
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nych spoledenskych formacich je tento vztah mezi vlddnouci t¥idou
a statem podstatné komplikovanéjsi). To ji dava dfive netusené moz-
nosti a prostfedky manipulace 1 ideologické indoktrinace: ,navysost
zmodernizované policajtstvi, tak charakteristické pro III. #isi a So-
vétsky svaz®, ,bezmeznd pravomoc nad celym Zivotem kazdého ¢le-
na spole¢nosti“® a ,monopol na ideologickou dezorientaci a otravu,
jez md v rukou strana“** Rysem takto pojimaného fasismu je, Ze, jak
iz bylo naznadeno, fasismus odstratiuje stit ,,v jeho funkci tiidniho
smifovatele a [odstratiuje] jeho nejcharakteristi¢téjsi znaky, jako je
parlament a politické strany, nebot oficidlni fasistickou teorii je, Ze ve
fasismu namisto tfidniho boje nastupuje ttidni spoluprice (na ¢emz
se shodli Stalin, Hitler i Mussolini). Av$ak ideologie statu a stitnosti
je pro fasisty conditio sine qua non, nebot je jedinou moznou for-
mou, pod niZ je moZzno soucasné prohlasovat, Ze vyrobni prostfedky
patfi celé spole¢nosti, a soucasné vykotistovat délnickou ttidu dosud
nebyvalym zpisobem.**

s tizenim vyrobniho procesu, délnickd tiida je zbavena svych prav nésilnou a he-
terogenni diktaturou.“ Bondy, E., ,Diktatura proletariatu®, c. d., s. 837.

33 ,Napf. nikdo nesmi nastoupiti do zaméstnani, pokud k nému neni pfidélen,
v SSSR stéhuje stét lidi z mista na misto roztrhévaje pfitom zcela suverénné i mladé
manzelé, aby pfi této neustdle vyméné pracovist nemohl se nikde vytvofit spontdnni
kolektiv. V IIL. ¥isi a v SSSR je stit poslednim rozhod¢im i ve vécech rozplozovani
¢lent strany, nebot urdité skupiny obyvatelstva jsou a priori vyloudeny z manzel-
skych svazkua s fddnymi obcany, at jsou to nearijci, nebo ob¢ané nemajici utedni
doklad o statni spolehlivosti. A tak ddle.“ Bondy, E., ,,2000% c. d., s. 179-180.

34 Tamt.

3 Tamt., s. 177. V této souvislosti neni nezajimavé srovnani s rozborem z pera
francouzského surrealistického bdsnika Benjamina Péreta, ktery byl napsdn o necelé
tyfi roky diive a ktery vykazuje s Bondyho rozborem piekvapivou fadu podobnos-
ti. Bondy Péretiiv text téméf s jistotou pfimo neznal, jelikoz vysel v Mexiku v roce
1946 ve francouzitiné (ani dnes nemd Francouzskd ndrodni knihovna jediny exem-
plaf a francouzskd databdze uvddi existenci pouze dvou exempléti: jeden v BDIC
v Nanterre, druhy v CCI v Le Centre Pompidou), nicméné vzhledem k tomu, Ze
se pohyboval v surrealistickém prostiedi, neni zcela vylouceno, Ze k nému nékteré
ohlasy na Péretuv text ¢i obecné uvazovani nékterych surrealisti o SSSR ovlivné-
né ptimo ¢i nepfimo Péretem mohly proniknout. Péret v uvedeném textu zkoumd
mimo jiné roli tzv. ,délnickych® vlad ve vychodnim bloku, pfi¢emz adjektivum
»délnicky“ dava vzdy do uvozovek. Podle néj ,,délni¢ti“ ministii plni v 2. polovi-
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SSSR povazuje Bondy v této souvislosti za ,fasismus ve své nej-
dokonalejsi formé®.*® Za nizsi stadia fasismu povazuje Italii a Japon-
sko, kde existovali i pfimi vlastnici vyrobnich prostfedka, byt ne-
méli samostatnou ulohu pfi spravé svych podniku, a kde se zastavili
pfed ,nedotknutelnosti karteld a trustd. Za ,vlddnouci t¥idu vys$siho
stupné fasismu® pak povazuje ,SSSR, lidové demokracie, do zna¢né
miry 1 tfeti ¥i81%. Franco pak podle néj ,stoji iplné na periferii fasis-
mu, podédvaje pouze polofeudalni despocii s urc¢itymi fadistickymi
prvky“.¥” Vzhledem k tomu, Ze v téchto typech stitl byla odstranéna
role stdtu jako ,tfidniho smifovatele®, stit podle Bondyho nejenze
sheutlumuje revolu¢ni napéti, ale ptimo je vytvaii“,*® a Bondy proto
nepfestdvd véfit, ze ,konec tisicileti si neodpusti ten ohromny oh-
flostroj revoluce®* Viru ve svétovou revoluci spojuje i se vzmachem
revoluéni viny v kolonidlnich zemich. (Tento moment nabude pro
Bondyho na vyznamu v jeho koncepcich z Sedesatych let, spojenych
do zna¢né miry s maoismem, a zUstane trvalou souédsti jeho mysleni.)

Perspektivu moznosti revolu¢ni pfemény spole¢nosti spojenou
s trockistickymi vychodisky opousti Bondy podle svych paméti jiz
v prvni poloviné padesatych let.** Ke kritice trockismu se vraci poz-

né ¢tyficdtych let ve skute¢nosti ,ulohu zachrdnci kapitalismu®. Jejich metody pii
plnéni této role ptitom podle Péreta ,nemohou byt jiné nez fasistické®. Fasismus,
jak jej zndme z Italie a Némecka, pfedstavoval ,posledni vzepéti kapitalismu za-
chrdnit se svymi vlastnimi prostiedky. V této podob¢ fasismus selhal.” Jinym zpti-
sobem zdchrany kapitalismu jsou viak podle Péreta pravé ,,délnické® vlady. ,,Tato
,délnickd vldda’, aby zachrdnila kapitalismus, musi nevyhnutelné pievzit ve vlastni
rezii opatfeni vyuzivana fasisty (...), aby vytvofila takovou situaci, v niZ jsou masy
zbaveny viech prostfedku vyvijet ¢innost.“ Peralta [Benajmin Péret], Le ,, Manifeste”
des exégétes, Revolucion, Mexiko 1946, s. 12-13. V SSSR vznikla podle Péreta ,,novd
vlddnouci t¥ida®, kterd ,nebude moci nikdy sehrat progresivni Glohu v nésleduji-
cim obdobi, ponévadz (...) se zafazuje do svétové burZoazie®. SSSR se tak podle
Péreta integruje do kapitalistického fddu a nemad jiz zdjem na jeho zni¢eni. Tamt.
s. 7. Ztizeni v SSSR charakterizuje Péret jako ,statni kapitalismus®.

3% Bondy, E., ,,2000% c. d., s. 177.

37 Bondy, E., ,Diktatura proletariatu®, c. d., s. 841.

38 Bondy, E., ,,2000% c. d., s. 179.

3 Tamt., s. 180.

40 My trockisticky eldn ddvno vyprchal, uZ jsem védél o trockismu své a uz
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déji pravé v Pracovni analyze, v populdrni formé pak rovnéz naptiklad
v romanu [nvalidni sourozenci.* Od poloviny padesétych let az do po-
loviny let $edesdtych, kdy Bondy zalina recipovat a zpracovavat im-
pulsy kulturni revoluce v Ciné, ustupuje v tomto obdobi do pozadi
poloha Bondyho-revolucionédte a dominuje spise poloha Bondyho-filo-
sofa a Bondyho-basnika (pfinejmensim pokud jde o textové vystupy).

Dukladnéjsimu studiu filosofie se Bondy vénuje zejména od pie-
lomu roku 1951/1952, kdy podle svych slov shledava, Ze engelsovsky
ontologicky model, resp. engelsovské pojeti dialektického materia-
lismu, které se mu zdélo do té doby zcela validni, validni z ontolo-
gického hlediska neni.”? Byl to pro néj impuls vénovat se hloubéji
ontologickym otdzkdm a soustavnému studiu jak evropské, tak mi-
moevropské filosofie - z ni pfedevsim buddhismu, uéi se dokonce
sanskrt, studuje taoismus, zabyvd se 1 mystikou a riznymi teosofic-
kymi proudy, jimz ov§em ve svych filosofickych textech neptikladd
velky filosoficky vyznam. Buddhismus a taoismus mély vSak urcujici
vliv na jeho filosofii po cely Zivot.

14. ¢ervna 1957 vykondvd maturitni zkousku a ve stejném roce
zahajuje na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy studium filosofie
a psychologie. Studia dokondi na podzim roku 1961.% V $edesitych
letech oficidlné publikuje pod svym obc¢anskym jménem Zbynék Fi-
Ser své filosofické prace Otdzky byti a existence (Svobodné slovo, Praha
1967), monografii o Buddhovi (Buddha, Orbis, Praha 1968) a hlavné
Utéchu z ontologie (Academia, Praha 1967, psina na jate 1962), aktivné
se Ucastni fakultniho dialogického semindfe Milana Machovce mezi
kfestany a marxisty** a publikuje v odborném tisku.*

jsem jej nikterak nepovazoval za perspektivni.“ Bondy, E., Pronich deset let, c. d.,
s. 76. (Toto vyjadieni se tykd ptelomu roku 1953 a 1954.) RovnéZ v ,KniZce o tom,
jak se mi filosofovalo® (c. d., s. 189-190) uvddi, Ze ,trockismus byl vlastné uz tehdy
jednim z nejkonzervativnéjsich proudd, ve filosofii zcela dogmaticky*.

4 Bondy, E., Invalidni sourozenci. Zvlé$tni vydani..., Brno 2002, s. 88-94.

42 Bondy, E., ,,Knizka o tom, jak se mi filosofovalo c. d., s. 190.

4 Diplomové prace Pispévek k problematice marxistické ontologie se stala pozdéji
zékladem Bondyho knihy Otdzky byti a existence.

4 Vyznam Machovcova marxisticko-kfestanského dialogického semindfe pii-
blizuji z riznych pohledd Jindrova, K., Tacheci, P., Zdarsky, P. (eds.), Mistr dialogu
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Byl to mimochodem privé Milan Machovec, ktery prosadil vy-
déni Utéchy z ontologie, jiz povazoval (a to i z odstupu t¥ desetileti)
za dilo z filosofického hlediska naprosto mimoiddné.* Jeho vysoké
hodnoceni Bondyho filosofickych praci vS§ak nalézime u Machovce
jiz v jeho recenzi, kter nasledovala bezprosttedné po vydani Utéchy:
»Osobné povazuji tuto Fiserovu knihu za jeden z nejvyznamnéjsich
a nejpozoruhodnéjsich ¢int ¢eské filosofie celého posledniho ob-
dobi - a po strdnce myslitelské koncentrace a zdvaznosti dotéenych
otdzek za ¢in u nds nejpozoruhodnéjsi viibec - a zcela nepochybné
zasdhne 1 do svétovych métitek a vzbudi ohlas a zdjem u filosofti
svétového jména, tim 1 zdjem o novou ¢eskou marxistickou produk-
ci.. Je tfeba dodat, ze Machovcova pfedpovéd se v tomto bodé
nenaplnila. Fiderova (Bondyho) kniha Zadny vyrazny svétovy ohlas
neziskala (ani v zahraniéi v té dobé viibec nevysla), byt napt. Erich

Milan Machovec. Shornik k nedoZitym osmdesdtindm Ceského filosofa, Akropolis, Praha
2006. Egon Bondy zde vzpomind na tento semindf v piispévku ,,Marxisticko-kfes-
tansky dialog Milana Machovce®, tamt., s. 59-63.

45 Viz Bondyho préce ,,Buddhova filosofie®, Déjiny a sonéasnost, V, 1963, ¢. 10 [zde
uvedeno chybné Zdenék Fiser|; ,Zen-buddhismus®, Dé&jiny a soutasnost, V1, 1964,
¢. 8; K problematice malych sokratovskych $kol®, Filosoficky éasopis, X11, 1964, &. 5;
Vyznam buddhistické tradice v dnesnim svété“ (ptednaska, Zprdvy Ceskoslovenské
spolecnosti orientalistické pti CSAV, V1, zati 1965, &. 2 [Materidly ze symposia Tradice
a soucasnost - VII. orientalistickd konference, Liblice, 20.-22. dubna 1965)).

46V rozhovoru z roku 1999 naptiklad uvddi, Ze pokud ,ve 20. stoleti u nds,
v oblasti filosofického snaZeni, vzniklo néco genialniho, tak je to Utécha z ontologie.
(-..) Ve 20. stoleti vychdzely pozdni véci Masarykovy, vychédzely véci Patockovy,
vesmés véci vyznamné, kdezto Bondy tu vytvofil néco, co je tak trochu podobné,
dejme tomu, v antice Aristotelové Metafyzice nebo nékterym stoickym spisim, nebo
v novovéku v Némecku, feknéme, diliim Kanta nebo Hegela.“ Milan Machovec,
rozhovor v televiznim dokumentu ,Fier alias Bondy I Srov. téZ, Machovec, M.,
»Misto Egona Bondyho v d¢jindch metafysiky®, Filosoficky éasopis, XLII, 1994, ¢&. 5,
s. 823-837.

47 Machovec, M., ,,Pozoruhodné dilo nové ¢eské filosofie®, Filosoficky asopis, XV1,
1968, ¢. 1, s. 158. Pochvalnd je rovnéz hned ndsledujici recenze od Zdenka Javirka,
kterd se tykd prace Otdzky byti a existence: Javurek, Z., ,Pokus o koncepci marxistic-
kého modelu ontologie®, Filosoficky casopis, XV1, 1968, ¢&. 1, s. 162-167. Oproti tomu
recenze, kterd predchdzi recenzi Machovcové a tyka se Utéchy, je znaéné kritickd,
az vysmés$nd. Lukds, P, ,,Edi¢ni omyl®, tamt. s. 155-157.
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Fromm, ktery mél k dispozici pteklady Bondyho textt do angli¢ti-
ny od Benjamina B. Page,”® uvadi, Zze Zbynék Fider je ,jeden z nejvy-
znamnéjSich ceskych, le¢ milo zndmych filosofu“*’

V ¢eském prostiedi v§ak Bondy urcitého uspéchu jako filosof do-
sahuje. V roce 1967 mu vychdzeji hned dvé knihy, v roce 1968 jedna.
Zahajeni kulturni revoluce v roce 1966, a vlastné jiz diive zahdjena
oteviend kritika SSSR ze strany Ciny, viak zdroveii vedou k tomu, Ze
se znovu zalind vice vyjevovat poloha Bondyho-revolucionaie a revo-
lu¢niho marxisty. Ta je nyni spojena s maoismem, jejZz Bondy nad$ené
vitd. Duvody kladného ocenéni maoismu jsou vyjddieny nejsevienéji
mimo jiné pravé v Pracovni analyze

S pfijetim maoismu a kulturni revoluce, kterou si, dluzno podot-
knout, Bondy zna¢né idealizoval, a zdroven s liberalizaci poméru,
za nichZ bylo mozné projevovat opoziéni politické ndzory, zadind
se 1 politicky (ov§em pochopitelné mimo oficidlni politiku) angazo-
vat. Jednim z projevu téchto aktivit v roce 1968 je zalozeni Ndzoro-
vého sdruzent levice, jez vydava Casopis Informaini materidly.”' Jak uvadi
J. Pazout, toto sdruzeni mélo asi 100-150 lidi a bylo ideové dosti $iro-
ké - od anarchistd ptes maoisty a trockisty az k evangelikim z Kies-
tanské mirové konference. Kromé Bondyho (ktery v této dobé vystu-
poval nikoli jako Bondy, ale jako Fiser), zde pusobil rovnéz Petr Uhl,

48 Byl to zat4tek opravdu pevného pidtelstvi mezi Frommem a Milanem [Ma-
chovcem] a také zacdtek spole¢né sdileného zdjmu mezi Frommem a Zbytikem
[Fiserem] - Fromm upravil rukopis mého dfivéjsiho nd¢rtu zkusmého piekladu
Utéchy z ontologie, zatimco Zbynék velice brzy pripravil ¢esky pieklad Frommovy
knizky Budete jako bohové, jez samoziejmé nemohla vyjit dalsich dvacet let. Viz
Page, B. B., ,Dialogy®, in: Jindrové, K., Tacheci, P., Zd4rsky, P. (eds.), Mistr dialo-
gu Milan Machovec, c. d., s. 149. Pagetv pteklad viak vySel knizné aZ v roce 2001:
The Consolation of Ontology. On the Substantial and Nonsubstantial Models, Lexington
Books, Lanham - Boulder - New York - Oxford 2001.

4 Fromm, E., Mit, nebo byr?, ptel. J. Lusk, Aurora, Praha 2001, s. 41.

50 Viz Pracovni analdza, nize s. 61-348.

st Casopis Informacni materidly, znamy spise pod zkratkou Infomat, jenz vychézel
v letech 1971-1982 v Zdpadnim Berling, pievzal svij ndzev pravé od stejnojmenného
prazského Casopisu, ktery v roce 1968 vydavalo Ndzorové sdruzeni levice. (Rozhovor
s Petrem Uhlem z 14. biezna 2015.)
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Vladimir Riha, Jan Smisek a Rudolf Slinsky ml. Mezi nejmladsi ¢leny
patfil napf. maoisticky orientovany délnik a pozdéji student FF UK
Tomd$ Sigmund, ktery byl pozdéji jednim z odsouzenych v procesu
s Hnutim revolu¢ni mlideze, Jiti Miiller, Viclav Trojan a dalsi.

V Informacnich materidlech, které sdruzeni vydavalo, Bondy pub-
likuje svyj text ,,Délnické samosprdvy a revolu¢ni strana®, formuluje
tzv. ,Stanovisko® (Prazského klubu ndzorového sdruZeni levice), na
konferenci Ceskoslovenské orientalistické spole¢nosti proslovi pied-
nésku ,Marxismus u Mao Ce-tunga®>? (Tyto texty zde pro doplnéni
kontextu Bondyho tehdejsich aktivit pfetiskujeme.’*) O maoismu né-
sledné pfednasi napt. i v prosinci 1968 na brnénské filosofické fakulté
¢ o Velikonocich 1969 na tfidennim semindfi nové levice.*

52 Viz ,Délnické samosprévy a revoluéni strana®, Informacni materidly Ndzorového
sdruzeni levice, ¢. 1-2 [¢erven a Cervenec 1968]; v prvnim ¢isle byly otiStény 1. a 2.
East textu, ve druhém isle 3., 4. a 5. ¢4st textu [1. ¢dst, redakéné upravend a mirné
krdcend vy$la téZ v Nové svobodé dne 14. 6. 1968 na s. 3 pod titulem ,Rady pracuji-
cich a co k nim vechno patfi. Demokracie ve vyrobé®. Podepsdn je ,PhDr. Zdenék
/sic!/ Fider, CSc., VSB, Ostrava)). ,,Stanovisko [Socialismus je otdzkou revolu¢ni-
ho vitézstvi proletaridtu a jeho spojencu...]” [avodni prohldseni ,,Prazského klubu
nazorového sdruzeni levice®, dat. ,,2. ¢ervence 1968 zde v redakénim tvodnim
odstavci je uvedeno, Ze ,,Ndvrh stanoviska vypracoval Zbynék Fier, a to z inicia-
tivy soudruhu, ktef{ se ucastni diskusi prazského klubu (...) Definitivni podoba
stanoviska je kolektivni praci prazského klubu] (tiskem v pétistrinkovém separi-
tu b. d., zteymé z Cervence 1968, v Upravé shodné s Upravou Informaclnich materidli
Ndzorového sdruzeni levice). ,,Marxismus u Mao Ce-tunga“ /pfedndska; pod jménem
Zbynék Fiser/ (Zprivy Ceskoslovenské spolecnosti orientalistické p¥i CSAV, VII, prosinec
1967, ¢. 1 [Materidly z VIIL orientalistické konference, ¢4st 1] [Praha 1967]). Viz
Machovec, M., ,,Bibliografie Egona Bondyho (se soupisem rukopisné pozustalosti
a archivované korespondence), dostupné na WWW: http://www.libpro.cz/docs/
bibliografie-egona-bondyho_2014_1408367166.pdf

53 Viz niZe, odd. Jiné texty, s. 349-393.

54 ,Na setkdni bylo pfitomno zhruba 30 aZ 50 osob. Ze zahraniéi se ho tcast-
nili kvakefi, maoisté, anarchisté, trockisté atd., k nejzndméj$im Gcastnikim patfil
anglicky trockista Ralph Schoenman, blizky spolupracovnik Bertranda Russella.
S ptedndgkou zde vystoupili Zbynék Fiser a profesor Jan Patocka.“ Pazout, J., Moc-
nym navzdory. Studentské bnuti v Sedesdtych letech 20. stolet, Prostor, Praha 2008, s. 217.
Obdobné charakterizuje setkdni i Pavel Pe¢inka. Dodav4, Ze tento tfidenni semi-
ndf nové levice zorganizoval Ivan Hartel. Srov. Pe¢inka, P., Pod rudou vlajkon proti

KSC, c. d., s. 55.
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To, co Bondy ocerioval na maoismu - podobné jako cela fada
evropskych levicovych intelektudlti, napt. Louis Althusser, Jean-Paul
Sartre, Alain Badiou, Michel Foucault, Jacques Ranciére a celd fada
dalsich -, byl proklamovany diraz na potfebu vytvoteni samosprdvné
spole¢nosti a kritika ztizeni v Sovétském svazu, ktery se vydal podle
Maa ,kapitalistickou cestou® a vede k novému typu tfidni spole¢-
nosti. Podle Bondyho doslo v SSSR ke vzniku stitniho kapitalismu
a zformovani nové vlddnouci tiidy, kterd na vytvofeni socialismu,
jejz Bondy spojuje pravé se samospravnou spole¢nosti, pochopitelné
nema zdjem, ba naopak se mu bude snaZit za kazdou cenu zabranit.

Z jeho pohledu je tedy stalinistické direktivni ziizeni (které oviem
nelze redukovat pouze na obdobi Stalinovy vlddy a na jeho osobu),
které podle Bondyho nabylo formu statniho kapitalismu, de facto
antisocialistické a antimarxistické a pro potfeby vytvofeni socialis-
tické spole¢nosti zcela disfunkéni; nevede k emancipaci, nybrz na-
opak k nové formé utlaku.”

Statni kapitalismus charakterizuje Bondy jako zfizeni, v némz
dochadzi k tomu, Ze ,,nomindlni soukromé vlastnictvi vyrobnich pro-
stiedkll prfestdvd byt eo ipso zakladem ptislusnosti k vlddnouci tii-
dé, kterd zalina dostavat zcela novy profil, a proces vrcholi tam, kde

55 Vital jsem s nad&jemi, kdyZ se v Ciné objevily Mao Ce-tungovy koncepce,
které se pak projevily tim, Ze se Cina odtrhla od Sovétského svazu s argumentaci,
ze Sovétsky svaz opustil marxistickou linii a pfesel na linii budovani stitniho ka-
pitalismu (...). Kdyz v Ciné zacala kulturni revoluce v roce 1964, tak jsem ji velmi
bedlivé sledoval, jako pravdépodobné jeden z velmi mala lidi v Ceskoslovensku.
(-..) Mélokdo u nis vi, Ze kulturni revoluce za¢inala nejen s obrovskymi nadéjemi,
ale také s velice radikdlnimi poZadavky na vytvofeni systému pfimé demokracie,
likvidace vSech struktur jako je strana, svaz mlddeze atd. - tedy vytvofeni piimé
demokracie po vzoru PafiZské komuny. (...) [Mao Ce-tung vyty¢il také napiiklad]
pozoruhodnou tezi, Ze se s nejvétsi bedlivosti md dbét na to, aby se nepotlatoval
ndzor mensiny, protoze historie nds u¢i, Ze men§ina ma vzdycky pravdu atd.“ Jak
Bondy vzdpéti doddva, Mao vsak ,nedokdzal pfekrocit Lenindv stin, a kdyZ se po-
datilo skute¢né tu partaj rozbourat, tak ji zacal znova stavét. A to zplisobem nejen
diktatorskym, ale (..) v podstaté se stejnymi kadry. TakZe v Ciné, kde se v pribéhu
kulturni revoluce mluvilo o tom, Ze mé4 byt zabrdnéno vzniku nové ¢inské vldd-
nouci ttidy, se naopak vznik nové vlddnouci tiidy urychlil.“ Bondy, E., ,Marxista
se nemuze stit antikomunistou®, c. d., s. 26.
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vyrobni prostfedky jsou nomindlné pievedeny do statniho ¢i ,spole-
Cenského' vlastnictvi, ale je jimi disponovéno nikoli bezprosttednimi
vyrobci, nybrZ izkou vladnouci oligarchii, kterd dokonce ani nemusi
byt dédi¢na. Kli¢em k uréeni charakteru takovéto spole¢nosti je mira,
v niz je nebo neni disponovano vyrobnimi prostiedky a vyrobnim
produktem v rukou bezprostfednich vyrobct.***

Je daleZité na tomto misté upozornit, Ze podle Bondyho se v sa-
telitech Sovétského svazu vlddnouci t¥ida v pravém slova smyslu ne-
konstituovala. Taméjsi vladni piedstavitele bychom spi§e mohli ozna-
¢it pojmem, ktery v jiné souvislosti uzivd Jan Keller, totiZz pojmem
yservisni elita“>” Ta neni vlastnim subjektem rozhodovani, ale plni,
ptimo ¢i neptimo, direktivy sovétské vladnouci ttidy, jez vlastni fi-
zeni prenechava ve valné vétsiné ptipada ,bezprosttedné slouzicim®,
,vybird inteligentni sluZebniky (jez nékdy povysuje do svych fad)
zatimco sama ,vlastni vldadnouci tiida Zije a plisobi dosti v skrytu®*®
a upomind tak na pojem ,diskrétni elity. Neplni-li servisni elita in-
strukce vlddnouci tfidy ¢i vykazuje-li tendence se od vladnouci tfi-
dy emancipovat a sama se stat autonomnim vlidnoucim subjektem
rozhodovéni, vldidnouci tfida ji zpravidla vyméni. Podle Bondyho je
ukédzkovym piikladem invaze do Ceskoslovenska roku 1968.

Sviij nézor, ze v Ceskoslovensku dochdzi v roce 1968 ke konstitu-
ci vlddnouci tfidy, formuluje Bondy bliZe v jiném svém textu, ktery
rovnéz piipojujeme k tomuto vydani, totiZ v tzv. ,Stanovisku®, které
reaguje piimo na nékteré konkrétni rysy spojené s prazskym jarem.
Byt Bondy vitd program prazského jara jako projekt, ktery muze vést
k nastoleni socialistické demokracie a spolecenské samospravy, kte-
rou sdm prosazuje, poukazuje zdroveri na moznost ,velmi véZného
nebezpedi, Ze se systém ,posunuje nebezpe¢né k novému tfidnimu
rozdéleni spole¢nosti“? a Ze muaze dojit k tomu, Ze ,,skupinovd moc

56 Viz Pracovni analyza, nize s. 83.

57 K pojmu servisni a diskrétni elita srov. Keller, J., T# socidln{ svéty, Sociologické
nakladatelstvi (SLON), Praha 2010.

8 Srov. Pracovni analyza, nize s. 188.

59 Viz ,Stanovisko®, nize s. 387.
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staré statné-stranické byrokracie bude vysttidina moci spolecenské
vrstvy, kterd bude mit jiz zakladni rysy spolecenské t¥idy®.

Program prazského jara, ktery, jak jsme jiz uvedli, podle Bondy-
ho pfedstavuje moznost vytvofit skute¢nou demokracii a spolecen-
skou samospravu,® skyta nadéji, Ze dojdou-li tyto moznosti skuted-
né naplnéni, ke konstituovini nové vlidnouci tf¥idy nedojde. Cilem
Bondyho aktivit v roce 1968, spojenych rovnéz s jiz zmiflovanym
zalozenim Ndzorového sdruzeni levice, které chce byt urcitou ideo-
vou protivihou napt. Klubu angaZovanych nestranika ¢i Klubu kri-
tického mysleni,* je pravé prosazovat koncept socialismu, jenz by
byl zaloZen na $iroce pojaté demokracii a spolecenské samospravé,
a vyhnout se pfitom liberalistickému pojeti,*® ¢i dokonce restauraci
kapitalismu. Tento rozmér se samozfejmé projevuje kromé Pracovni
analyzy a ,Stanoviska® také v textech ,Prohlaseni a vyzva®“ a zejmé-
na pak v textu ,,Délnické samospravy a revolu¢ni strana“ z kvétna
az Cervence 1968, které Bondyho pojeti spolecenské samosprivy do-
kresluji. Jsou zajimavé pfedevsim tim, Ze v nich Bondy, na rozdil od
vétsiny svych textu, které jsou pievazné kritické, predklidd kromé
kritiky 1 pozitivni alternativu.

Vritime-li se k projektu prazského jara, neni tfeba nijak zvlast
zddraziovat, Ze jak vytvofeni nové autonomni vlddnouci tiidy, tak
vytvofeni socialismu, tj. $iroce pojaté demokracie, v niz by lidé byli

60 Viz ,Stanovisko®, niZe s. 388. K tomuto vytvoieni muze dle Bondyho ,snad-

no dojit sjednocenim nékterych pruznég$ich (at uz tzv. progresivnich nebo tzv.
konzervativnich) slozek staré stdtné stranické byrokracie s nejsilnéj$imi skupinami
ekonomicko-technokratického managementu a s vlivnymi $pickami liberalistické
protinovotnovské opozice v faddch inteligence (stranické i nestranické).” Tamt.

61 Viz ,Stanovisko®, niZe, s. 384-393.

62 Viz ,Prohldseni a vyzva“, nize s. 364.

63 Jestlize by se za z4dy vSeho lidu vytvofila v pribéhu ptisti doby mocenskd
vrstva, kterd by méla charakter vlddnouci t¥idy, nedospélo by se pochopitelné k usku-
te¢néni socialistické demokracie, misto niZ bychom sklidili jenom néhrazkovou li-
beralistickou demokracii se viemi jejimi politickymi i socidlnimi dusledky. Je jenom
zdénlivym paradoxem, Ze proti takovémuto vysledku obrodného procesu, pokud
by mu nebylo zabrénéno pracujicim lidem, by asi pfemnozi z dnesnich nasich libe-
ralu a progresistu svij hlas nijak nepozvedli.“ Viz ,Stanovisko®, niZe s. 389.
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vlastnim subjektem rozhodovéni, z pohledu SSSR odporovalo jeho
z&jmum. Nasilné potlaceni projektu prazského jara tak vedlo jak k de-
strukci moznosti demokracie a spoledenské samosprévy, tak k destruk-
ci vzniku nezévislé autonomni vlddnouci tfdy a k jejimu nahrazeni
loajdlni servisni elitou.

V mnoha ohledech analogick4 situace jako v Ceskoslovensku v roce
1968 existovala podle Bondyho v poloviné $edesatych let v Cing, kdy
se 1 tady podle Bondyho schylovalo ke vzniku ¢inské samostatné vlad-
nouci tfidy a 1 tady podle néj zaroven hrozila moznost sklouznuti ke
stitnimu kapitalismu. Kulturni revoluci chipal jako program, kte-
ry mél této tendenci zabrdnit, zatimco chystand sovétskd intervence
v roce 1969 méla Ciné zabrénit dokondit proces vymanéni se z vlivu
Sovétského svazu, ktery zadal jiz ¢insko-sovétskou roztrzkou. Ackoli
Breznévova doktrina, podle niz stity tzv. socialistického tédbora maji
povinnost branit tzv. socialistické zfizeni kdykoli a kdekoli je ohro-
Zeno, se formalné vztahovala pouze na Evropu, Mao v ni spatfoval
vaznou hrozbu a vidél v ni piedzvést mozného utoku na Cinu.**
MozZnost vojenské intervence SSSR nebyla vylouc¢end a skute¢né
pfedstavovala v roce 1969 redlnou hrozbu.® Neni ndhodné, Ze Bon-

64 Srov. Clubb, O. E., China and Russia. The Great Game, Columbia University
Press, New York 1971, s. 488. Viz rovnéZz MacFarquhar, R., Schoenhals, M., Mao’s
Last Revolution, The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, Mass.,
and London 2006, s. 306.

65 Jedna z bitev v bieznu 1969 na fece Ussuri si vyzddala ,,60 lidskych Zivotl na
strané Sovétu a nékolik set mrtvych na ¢inské strané. (...) Pocet pohrani¢nich sra-
Zek béhem jara a léta roku 1969 rostl. Kremelské vedeni hrozilo Maovi ofenzivou
armdd Var$avské smlouvy, padla i vyhruzka pouziti jaderné zbrané. (...) V Pekingu
a ostatnich velkych ¢inskych méstech byl v srpnu vyhlédsen stav ohroZeni a zmobi-
lizovdny miliony lidi, ktef{ museli hloubit protiatomové kryty. (...) V poloviné f{jna
Lin Piao (jménem politbyra) nafidil ,rudou pohotovost® a milion vojaka se zalal
pfipravovat na obranu proti pfipadnému sovétskému ttoku, ktery byl na spadnuti.
Hraniéni krize sice utichala, ale Cina v té dobé provedla prvni uspéiny podzemni
jaderny vybuch, coZ vyvolalo opravnéné obavy, Ze by Sovéti mohli zautodit na ¢in-
ské jaderné zdkladny.“ Short, P., Mao, ptel. P. Andélov4, BB Art, Praha 2001, s. 442.
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dy zacal psat Pracovni analjzu pravé bezprostiedné po prvnich vo-
jenskych stfetech mezi Cinou a SSSR v bieznu 1969. Vzjemné na-
péti se v8ak projevovalo jiz diive. Zahdjeni kulturni revoluce v roce
1966 tento konflikt, zprvu jen ideologicky, posléze i vojensky, jesté
vice umocnilo.

Maovou motivaci k zahdjeni kulturni revoluce, 1 kdyz se vyklady
v tomto ohledu zna¢né 1isi, byla podle oficidlnich prohlédseni obava,
ze pokud by se ,situace dal vyvijela danym smérem, den [, kdy by]|
kontrarevoluce zvedla hlavu, by nebyl piili§ daleko - nastal by za né-
kolik let, moZnd za deset let, nejdéle za nékolik desetileti“.®® Mao se
podle tohoto vykladu obéval, e by se Cina mohla vydat stejnou ces-
tou jako SSSR, Ze by se z ni stal ,revizionisticky stat piejimajici kapi-
talistické praktiky“”’ a e by Liou Sao-¢chi a Teng Siao-phing (druhy
a tfeti muZ ve staté), mohli po jeho smrti smérovat vyvoj Ciny pravé
timto smérem. Proto jiz od léta 1962 zacal budovat ,paralelni mo-
censkou strukturu, kterd méla vyvézit vliv stranické masinérie ovla-
dané Liouem jakozto prvnim mistopfedsedou, Teng Siao-pchingem
ve funkci generalniho tajemnika a jeho zastupcem Pcheng Cenem®.
Teng Siao-pching se naopak pokousel zvy$it vyznam stranickych or-
ganizaci. V unoru 1964 se svéfil diplomatovi ze Sri Lanky, Ze dou-
fa, Ze si ,Mao neuvédomi, o co se snaZi, protoze by s jejich zdméry
[Tengovymi a Liouovymi| zcela jisté nesouhlasil“.®’ Ze stranickych
organizaci na venkové se mél stit podle jejich pfedstav poslusny
a spolehlivy nastroj prosazovani pldnovaného hospodaistvi.’* Maova
obava, Ze Liou, kterého povazoval za svého néstupce, se vyda stejnou
cestou jako pfedtim Chruscov v SSSR, se pak promitd i v devitém
a poslednim (Maem schvéleném) ,,otevieném dopisu® Komunistické

66 Pokud se témto tendencim nezabrdni, pise se ddle, komunistickd strana se sta-
ne ,jasné revizionistickou nebo fasistickou stranou a celd Cina zméni svou barvu®.
Srov. The Polemic on the General Line of the International Communist Movement, Foreign
Languages Press, Peking 1965, s. 477-478.

67 Short, P., Mao, c. d. s. 394.

68 Tamt., s. 396.

¢ Tamt., s. 397.

70 Srov. tamt.
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strany Ciny Komunistické strané Sovétského svazu, v némz se uva-
di, Ze to, zda ,,dokdZeme Gspésné zabrdnit opakovani Chru$éovova
revizionismu v Ciné (...), je otdzka Zivota a smrti. (...) Jedna se o nad-
miru dulezitou otdzku pro nasi stranu a stat.“”!

Cina by podle Maa méla vytvotit podminky pro vytviteni per-
manentni revoluce. Mao z obavy, Ze by se Cina mohla vydat cestou
SSSR, zahdjil boj proti této tendenci, kterd se podle jeho presvédce-
ni zacala projevovat i v Ciné. Dne 16. kvétna 1966 tak byla formdlné
zahdjena Velkd kulturni proletdfskd revoluce, jejimz cilem mélo byt
podle oficidlni proklamace odstranéni vSech funkcionditi, ktefi ,se
vydali kapitalistickou cestou® ,Tito reprezentanti burzoazie, (...) az
by dozral ¢as, pokusili by se uchvatit moc a zménit diktaturu prole-
taridtu v diktaturu kapitalistické ttidy.“’? ,Lidi Chru$¢ovova typu®
je proto tfeba zbavit politické moci.”?

Jak jsme uvedli, napéti mezi Cinou a SSSR se projevovalo jiz pied
zahajenim kulturni revoluce. V roce 1963 formulovala Cina progra-
movy text zndmy jako ,,25 bodu®, v némz obvinila SSSR z imperia-
lismu a vyzyvala marxisty celého svéta, aby se sjednotili na maoistic-
ké bazi. To vedlo samoziejmé k jesté vétsimu ochlazeni vztahd mezi
Cinou a SSSR a zvyseni potycek na spole¢nych hranicich.

Byt naruSovani hranic mezi obéma zemémi nebylo v minulosti
vyjime¢né, po okupaci CSSR v roce 1968 a Breznévové prohlaseni,
ze sovétskd armadda zasihne v$ude, kde bude ohrozen socialismus,
se Cina zacala obdvat oteveného vale¢ného konfliktu. V roce 1969,
kdy Bondy piSe Pracovni analyzu, situace eskalovala tak, Ze moznost
otevieného vale¢ného konfliktu mezi SSSR a Cinou se jesté zvysila.
V bieznu 1969 dochizelo na obou stranich k vzdjemnému odstielo-
vani na Damanském ostrové na fece Ussuri.’* Nésledovaly dalsi stiety,

1 The Polemic on the General Line of the International Communist Movement, c. d.,
s. 477-478.

72 Viz Short, P., Mao, c. d., s. 404.

73 Tamt.

7 Neslo jen o béznou potycku. Podle CIA americké satelitni snimky odhalily,
ze ,Cinskd strana feky [Ussuri] byla tak zjizvend sovétskou artilérii, Ze vypadala
jako mési¢ni krajina®. Mao’s Last Revolution, c. d., s. 309.
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z nichz k nejvyznamnéjsimu doslo v srpnu 1969. Obé zemé se zacaly
pfipravovat na valku. Kosygin prohlasil, Ze nemtize vyloudit pouZiti
jadernych zbrani proti ¢inskym jadernym zdkladndm, a Mao apelo-
val na to, aby se cely svét spojil ,,proti imperialismu a zejména proti
Gto¢né valce vyuzivajici jaderné zbrané“. Nejvyssi predstavitelé Ciny
diskutovali za zavienymi dvefmi véle¢nou strategii a realizovali kon-
krétni ptipravy na valku.”

Neni zcela jasné (a to ani dnes), kdo byl vlastné za eskalaci konfliktu
odpovédny.”® Sovétsky svaz v§ak nepochybné téZko sndsel pedstavu,

75 Viz MacFarquhar, R., Schoenhals, M., Mao’s Last Revolution, c. d., s. 311-315.
»Obé zem¢é se zacaly pfipravovat na valku. Sovétské taktické jaderné sttely na Dal-
ném Vychodé¢ byly uvedeny do maximélniho stavu pohotovosti, tj. byly plné pti-
praveny k palbé. Sovétsky svaz rovnés sdélil Cing, e v ptipadé napadeni nebude
véhat s jadernym utokem proti zékladndm ¢inskych nukledrnich raket.“ Visinger,
L., ,Co se stalo roku 1969 na Sibifi?“ Dostupné na WWW: http://www.military.
cz/accessories/Siberia-1969.htm.

76 Henry Kissinger popisuje tehdej3i situaci ndsledovné: ,,Na jafe roku 1969 doslo
k fadé stfetti mezi ¢inskymi a sovétskym silami na vzdaleném useku ¢insko-sovét-
ské hranice na sibifské fece Ussuri. Na zdkladé dvacetiletych zkusenosti Washing-
ton zprvu povazoval za samoziejmé, Ze tyto Sarvitky vyprovokovali fanati¢ti ¢in-
§ti vidcové. Prehodnoceni zpusobila nemotornost sovétské diplomacie. Sovétsti
diplomaté totiz dodavali Washingtonu podrobné zprévy o sovétské verzi udélosti
a dotazovali se, jaky by byl americky postoj, kdyby tyto stfety eskalovaly. Neby-
vald sovétskd touha konzultovat s Washingtonem o problému, o némz Amerika
dala najevo, Ze ji nijak zvla$t nezajimd, v nds vyvolala otdzku, zda tyto instruktd-
e nemély ptipravit pidu pro sovétsky ttok na Cinu. Toto podezient jesté zesililo,
kdyz americké zpravodajské studie - vypracované v dusledku sovétskych informaci
- odhalily, Ze se putky vzdy odehrdvaly pobliZ velkych sovétskych zdkladen a dale-
ko od ¢inskych komunikaénich center; takovyto charakter bojii ddval smysl jediné
v ptipadé, Ze agresorem byly vskutku sovétské jednotky. Této interpretaci nasvéd-
¢ovalo 1 neustale posilovani sovétskych vojsk podél celé Sest a ptll tisice kilometri
dlouhé hranice s Cinou. Zanedlouho na nf stalo pies ¢tyficet sovétskych divizi
Kissinger, H., Uméni diplomacie. Od Richeliena k pddu Berlinské zdi, ptel. M. Calda,
Prostor, Praha 1999, s. 754-755. Philip Short naopak zduraznuje, Ze Mao usiloval
o to vldkat Sovéty do 1é¢ky, zajistit si spojenectvi se Spojenymi stity, a ziskat tak
relativné volny prostor pro nezavislé sméfovani. ,Mao Ce-tungtv pldn byl neoby-
¢ejné prosty. Pokud se Sovétsky svaz stane hlavnim neptitelem Ciny, potom tedy
Spojené staty (podle hesla ,neptitel mého neptitele je muj ptitel‘) budou spojencem
Pekingu - bez ohledu na to, ze vedou nelitostnou vélku s jednim ze spojenct Ciny,
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e by se Cina méla vyvijet nezavisle na jeho vlivu, a mohl ve svych
planech navic vyuZit toho, Ze po ¢inské kulturni revoluci se zemé ocit-
la v chaosu a armdda byla do zna¢né miry paralyzovina (Mao v rdm-
ci kulturni revoluce zbavil komunistickou stranu vlivu na armddu”).

Hrozici vojensk4 intervence ze strany SSSR piinutila Cinu jednak
opustit kulturni revoluci” a vratit se k hierarchickému etatistickému
uspofadani (divody nebyly pouze vnitropolitické, nezastupitelnou
roli zde hraly 1 faktory vnéjsi), jednak vedla k ndmluvam se Spojeny-
mi staty a k upusténi od kritiky jeji imperidlni politiky. Bylo fakticky
upusténo od radikdlné levicové politiky a myslenek kulturni revoluce.

Moznosti intervence SSSR do Ciny se ob4vali i Ameri¢ané.” Po-
kud by snaha SSSR o podtizeni Ciny byla tspéind, vyrazné by to na-
rusilo (pro Spojené stity znaéné negativnim smérem) geopolitickou
rovnovahu. Na rozdil od Ceskoslovenska, jez bylo napadeno o rok
dtive a nemélo pro Spojené stity takovy geopoliticky vyznam, ,,neza-
vislost Ciny [povazovaly Spojené staty] za nepostradatelnou pro glo-
balni rovnovahu a diplomatické kontakty s Cinou za podstatné pro
udrzeni manévrovaciho prostoru americké diplomacie®® Proto ame-
rickd administrativa postupovala zcela jinak ne v ptipadé Ceskoslo-
venska, kdy ,,KSSS mohlo s uspokojenim konstatovat fakticky nezajem
Bilého domu o udéilosti v Praze a prezident Johnson uznal ,realitu so-

vétské vojenské pozice a Var$avského paktu™?® (Sviy fakticky nezdjem

Severnim Vietnamem. Cina se snaZila pfesvéd¢it nové zvoleného amerického pre-
zidenta Richarda Nixona, Ze zahrani¢ni politika Pekingu prodélivé zdsadni zmé-
nu a boje o ostriivek Cen-pao je mozné povaZovat za poditek tohoto tsili. Sovéti
Maovy umysly neprohlédli, a proto jesté vystupiiovali napéti na Ussuri.“ Short, P.,
Mao, c. d., s. 443.

77, Byla naruena dosavadni zasada KS Ciny, %e ozbrojend moc musi byt podii-
zena strané.“ Fairbank, J. E., Déiny Ciny, ptel. M. Hala, J. Hollanova, O. Lomov4,
Lidové noviny, Praha 1998, s. 425.

78 Potycky s SSSR u feky Ussuri zacaly v bfeznu 1969, kulturni revoluce oficidlné
skonila v dubnu 1969.

7 Srov. Kissinger, H., Uméni diplomacie, c. d., s. 755.

80 Tamt., s. 756.

81 Nélevka, V., Svétovd politika ve 20. stoleti I, Nakladatelstvi Ale§ Sk¥ivan ml.,
Praha 2000, s. 188.
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na zméné statu quo ve stiedni a vychodni Evropé pozdéji Spojené
staty opétovné potvrdily napt. v tzv. Sonnenfeldtové klauzuli - nékdy
oznacované jako Sonnenfeldtova doktrina -, v niZz se USA zavazuji
uznédvat hegemonii Sovétského svazu nad ,jeho oblastmi vyménou
za stejné sovétské uznani hegemonie nad oblastmi ovladanymi Spo-
jenymi staty.*?) Nixon namisto toho uc¢inil v roce 1969 podle Kissin-
gera ,snad nejodvaznéj$i krok svého prezidentstvi: varoval Sovétsky
svaz, Ze jestlize napadne Cinu, Spojené staty neztistanou lhostejné*

Vzhledem k tomu, e se Cina v této dobé obdvala SSSR vice nez
USA, byla ochotna k navdzani diplomatickych vztaht se Spojeny-
mi stity (k obnoveni diplomatickych vztaht doslo v prosinci 1969).
Z hlediska Spojenych sttt mély namluvy s Cinou odrazovat SSSR
od jeho zaméru vojenské intervence do Ciny, ktera by v ptipadé tspé-
chu, jak uz bylo fedeno, znamenala pro USA citelné oslabeni jejich
pozice na geopolitickém poli, a jednak vlastné sekundarné nutily
SSSR, aby zlepsil své vztahy se Spojenymi staty. To byl zaklad Nixo-
novy ,trojihelnikové diplomacie®. Na zdkladé toho, Ze se vztahy USA
a Ciny zlepsily, stala se pro Sovétsky svaz nejlep$i moznosti snaha
o zmirnéni napéti se Spojenymi stity. V letech 1973 a 1974 Breznév
dokonce navrhl Spojenym statim ,,pseudoalianci proti Ciné“# Spo-
jenym statim viak dany stav, tedy latentni neptatelstvi mezi Cinou
a SSSR, vyhovoval a tézily z toho ve vztahu k obéma stranam. (Na-
bidka Breznéva nicméné svéddi o relevantnosti Bondyho posttehu
z Pracovni analyzy, ze elity v SSSR by v boji proti tfetimu svétu byly
klidné ochotny spojit se s elitami Spojenych stdtu.)

Cina v téchto velmocenskych hrach rovnéz uplattiovala, podobné
jako Spojené staty, analogii trojihelnikové diplomacie, kdyZ se po-
kousela vyvézit zajmy SSSR a USA tak, aby z toho sama néco ziska-
la a méla prostor se relativné nezavisle rozvijet. Pfedstava antiimpe-
rialistické politiky, antiimperialistického boje ze strany Ciny tak

82 Bondy zminuje Sonnenfeldtovu doktrinu a stru¢né ji hodnoti ve svém roma-
nu 677. Viz Bondy, E., 677, Zvla$tni vyddni..., Brno 2001, s. 90.

83 Srov. Kissinger, H., Uméni diplomacie, c. d., s. 756.

84 Tamt., s. 763.
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vzala za své. Cina postupné upevnila etatistickou strukturu spolec-
nosti a zacala se vyvijet smérem ke stitnimu kapitalismu.

Ve svétle téchto skute¢nosti dochdzi Bondy na za¢dtku sedmde-
satych let® k pro néj bolestnému pozndni, ze kulturni revoluce defi-
nitivné prohrila,® a nastdvd tak pro néj obdobi, kdy ,,skute¢né neby-
lo k ¢emu upnout sebemensi nadéji“?” a ,néjaka politicka resistence
skute¢né neptipada v uvahu“® Jde nyni o to ,ukédzat lidem, Ze maji
moznost postavit se na vlastni nohy a najit svoji generaéni kulturni
identitu®® Ukdzat, Ze se lidé mohou i za danych podminek (husa-
kovské normalizace) seberealizovat a Zit plnohodnotné. To je vlast-
né jeden z hlavnich motiva prézy Invalidni sourozenci a je 1 hlavnim
motivem Bondyho ¢innosti v undergroundu pfi ideovém vytvafeni
paralelni kultury, ktera by byla nezdvisla na méfitkich a hodnotach
dominantni spole¢nosti.”® Analogicky postoj vyjadiil Ivan Martin Ji-
rous v programovém textu ,,Zprava o tietim ¢eském hudebnim ob-
rozeni“: ,Jestlize svét jiz nikdy nebude vypadat jinak, neni tfeba se
rozptylovat ¢ekdnim na zdchranu. Musime se zabydlet v existujicim

M

svété tak, abychom v ném zili vesele a distojné. ! A je to pravé Jirous,

85 Srov. Bondy, E., Neuspotddand samomluva, c. d., s. 7.

8¢ Srov. napiiklad Bondyho knihu Sklepni price z ptelomu roku 1972/1973 (pub-
likovéna byla v nakl. Sixty-Eight Publishers v r. 1988 v Torontu a v olomouckém
nakl. Votobia v r. 1997).

87 Bondy, E., ,Marxista se nemuze stdt antikomunistou®, c. d., s. 26.

88 Placdk, P., , Flasti¢ka antabusu. Kddrovy dotaznik Egona Bondyho®, c. d., s. 41.

89 Tamt.

%  Lze pochybovat o tom, Ze nase zfizeni je socialistické, ale nepochybuje se uz
o tom, Ze je redlné a Ze je relativné vysoce stabilni. Za téchto okolnosti je pfedmé-
tem uvazovdni mladych ne vzpomindni na zaslé zlaté ¢asy ani blouznéni o nddher-
nych ¢asech, ,jaké by mély ¢i mohly byt', (...) ale je jim prostd otdzka, jak Zit v nasich
redlnych podminkich natrvalo a udrzet lidské a kulturni hodnoty, bez nichZ neni
lovék ¢loveékem. (...) Underground uz dédvno piestal byt né¢im na okraji lumpen-
proletariatu, jak ho vidi pan prof. Cerny a elitfi u nds i v emigraci. (...) Na 24dny
dialog se stétni moci, 0 némz emigranti a disidenti stdle bliboli, skute¢né nikdo
z mladych ani nepomysli. A nepomysli ov§em uZ ani na néjaky dialog s emigranty
¢i disidenty. Bondy, E., Bezeymennd. Zvlstni vydéni..., Brno 2001, s. 66-67.

o Jirous, I. M., ,,Zprava o tfetim ¢eském hudebnim obrozeni,” in: Machovec, M.
(ed.), , Hnédd kniba®. O procesech s teskym undergroundem, Ustav pro studium totalitnich
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kdo vyzdvihuje Bondyho vyznam pti formovani principt undergroun-
du.> Neni mimochodem bez zajimavosti, Ze Jirousiiv programovy
text, v némz vymezuje zdkladni rysy, postoje a cile undergroundu,
je uvozen cititem pravé jiz zminovaného Mao Ce-tunga” (jedna
se mimochodem o vyjadfeni, které cituje 1 Bondy v Pracovni ana-
bize).

Jiroustv diraz na rozvijeni paralelni kultury, nezdvislé na estab-
lishmentu, je vlastni i Bondymu a je opakované vyjadfovan i v jeho
prozéach ze sedmdesdtych a osmdesétych let (kromé jiz zmiflovanych
Invalidnich sourozenci, zejména v Afghdnistdanu, 677 a Bezejmenné). Bu-
deme-li se drzet ¢isté toho, jak se tento postoj projevuje v politickych
stanoviscich, miizeme fici, Ze se promita zejména do Bondyho radi-
kélniho odmitnuti vést s tehdejsim establishmentem jakykoli dialog.
Ptes své piesvédéeni o nemoznosti vést ,,politickou rezistenci®, o niz

rezimt, Praha 2012, s. 17-31. ,,Cilem undergroundu na Zdpadé je pfimo destrukce
establishmentu. Cilem undergroundu u nés je vytvoteni druhé kultury. Kultury, kterd
bude naprosto nezdvisld na oficidlnich komunika¢nich kandlech a spole¢enském
ocenéni a hierarchii hodnot, jak jimi vlidne establishment. Kultury, kterd nemize
mit za cil destrukei establishmentu, protoZe by se mu tim sama vehnala do néruce.
Ale kterd zbavi ty, kdo se k ni budou chtit pfipojit, skepse, Ze se nic nedd délat,
a ukdZe jim, Ze se toho d4 délat mnoho.” Tamt., s. 31.

92 Na formovéni principi undergroundu se vyrazné podilel i utopicky roman
Egona Bondyho Invalidni sourozenci. Egon Bondy se k hnuti undergroundu tésné
ptimknul svym postojem i dilem.“ (Magor [Jirous, I. M.], ,,Cesky underground -
geneze a ptitomnost hnuti®, Informace o Chari¢ 77, 6/1986, s. 14-15.) , Filosofické
aspekty takto existujici vrstvy lidi, nebo subkultury, jak se ji ¥ik4 cizim slovem, do
disledkd domyslel a (...) sdélil Egon Bondy v utopickém romdné Invalidni sourozen-
ci.“Jirous, I. M., ,,Zprdva o tfetim ¢eském hudebnim obrozeni® c. d., s. 29.

9 Ve velkych kulturnich revolucich je jedinou metodou pro lidi, aby se osvobo-
dili sami, a nesmi byt uZito zddné metody, kterd dél4 véci za né. Vétte lidem, spo-
léhejte na né a respektujte jejich iniciativu. Odhodte strach. Nebojte se zmatku. At
se lidé vychovévaji sami v tomto velkém revolu¢nim hnuti. Mao Ce-tung.“ Tamt.,
s. 17. Autorem Mao Ce-tung ve skute¢nosti neni, pouze tento text nadené schvi-
lil, autorstvi mu je ale velice ¢asto pfipisovano. Text pochdzi z tzv. ,Rozhodnuti
tsttedniho vyboru Komunistické strany Ciny tykajici se Velké proletaiské kultur-
ni revoluce® oznacovaného vétsinou jako tzv. ,16 boda*. Viz Decision of the Central
Comittee of the Chinese Communist Party Concerning The Great Proletarian Cultural Re-
volution, Foreign Language Press, Peking 1966.
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jsme mluvili vyse, zlstavd viak podle svych slov stale ,marxistou,
a to velmi militantnim marxistou*

Tento postoj se promitd v sedmdesatych a osmdesétych letech do
Bondyho kritiky Charty 77, kterou obvifiuje z toho, Ze zastavé libera-
listické pozice. Jeho kritika je vedena zleva a z pozice undergroundu
odmitajiciho jakékoli koketovdni s establishmentem. Tzv. ,liberalis-
tickou kritiku® rezimu, jeji neduslednost a nedostate¢nost, prezentuje
Bondy pravé jiz v Pracovni analyze (zejm. v kapitole ,,O liberalistické
opozici ve vychodni Evropé®), kde ji charakterizuje jako ,,,prozépad-
né‘ orientovanou intelektudlskou a malomé$tickou opozici, ktera,
byt se prohlasuje ,za rozhodného nepfitele ,totality® a za jediného
,bojovnika za svobodu, se ve skute¢nosti ,,spojuje s utlacovatelskym
prosovétskym vedenim svych zemi v ideologickém i praktickém boji
proti revolu¢nimu hnuti“®

Tento Bondyho postoj pak pfetrvava i v pozdéjsich letech a ma
své pokracovani v kritice Charty a zejména jejiho vedeni. Bondy
Charté a jejim hlavnim pfedstavitelim vycital piedev$im to, Ze ,ma-
luje 1. svét jako svét svobod, lidskych prav a budoucnosti humanis-
mu a volnosti vech 1idi“’® a zamléuje, Ze ,americkd kapitalistickd
vlddnouci tiida je stejné vykotistovatelskd jako jakdkoli jind“ Charta
podle néj ,podstatu skute¢nosti, v niZ Zijeme, nepostihuje, kofen zla
neodhaluje, spis jesté zamlZuje. Pokud existuje spole¢nost, kterd sto-
ji na vykofistovani, potud se zadnych lidskych prav dosici nemuze -
a dosazeni legality? Jak mélo to méni tdél vykofistovanych! [Charta
77| je velmi peclivé sepsina tak, aby tam o skute¢ném zlu, o spole¢-
nosti vykofistovdni, nepadla ani zminka.*”’

Vlddnoucdi t¥ida podle Bondyho ochratiuje své zdjmy ideologic-
kou indoktrinaci obyvatelstva a svou legitimitu obhajuje tim, Ze i{k4,
Ze chrdni své obyvatelstvo pfed ,,,neptatelskou vlddnouci tfidou’ -
americkd pted sovétskou, sovétska pred americkou®’ Tato, jak pise

% Bondy, E., ,Marxista se nemuze stdt antikomunistou®, c. d., s. 26.
9 Viz Pracovni analyza, nize s. 299.

% Bondy, E., Bezeymennd, c. d., s. 62.

97 Bondy, E., 677, c. d., s. 49.

9% Tamt., s. 90.
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Bondy, ,obludnd lez“ obhajuje ,nejen vile¢né cile, ale samu nadvladu
vlddnouci tfidy principidlné® a je skute¢né ,nejtéz$im délem, jez vlad-
nouci ttida pouZivd, a zatim vzdy se jim podafilo rozbit solidaritu
vSech, ktefi jsou vykofistovani“’” Vedeni Charty tuto situaci podle
Bondyho nekritizuje, nijak nereflektuje a ddva jednoduse pfednost
zdpadni vladnouci tf¥idé pted sovétskou, misto toho, aby byla pro
svobodnou spole¢nost a pokousela se odstranit vladnouci tfidu jako
takovou, resp. odstranit rozdéleni na vlddnouci a ovlddané. Charta
tak v Bondyho o¢ich pozaduje vlastné jen pouhé vyménéni vlddnou-
ci t¥idy, pfipadné dokonce jen podil na vliddnuti. ,Vzdyt se k ni¢emu
jinému ani nenabizi, ¢tete-li (...) pozorné.“1%

Svoji kritiku vedeni Charty Bondy v nésledujici novele Bezejmen-
nd déle stuptiuje a oznacuje v ni vedeni Charty dokonce za ,,stinovy
establishment®!®' Zaroven je ziejmé, Ze si pomérné zna¢né idealizu-
je tehdej$i underground, pokud jde o politické ndzory lidi hldsicich
se k undergroundu a jejich postoje k Zdpadu a ke kapitalismu. Bon-
dyho Bezejmennd, pravé pro kritiku Viclava Havla a vedeni Charty,

% Tamt.

100 Tamt., s. 49.

101 Domici disidenti jsou pro zdrcujici vét§inu mladych lidi smutné smé$nd in-
stance. (...) S gesty naSich disidentd, o nichZ pozvolna zalindme pozndvat, Ze si
vytvaii svij vlastni, ghettovy, stinovy establishment, nemaji spole¢ného nic. (...)
Otdzky, které dnes mladi lidé na celém svété maji pted sebou, jsou otdzky, které ve
viech rezimech nardZeji na stejnou represi: odmitdni vojenské povinnosti, nezdvislé
hnuti za mir, odmitdni kolaborace jakoZto nutné podminky k dosazeni moznos-
ti uplatnéni svych schopnosti a sil, odmitdni ml¢et a schvalovat a tleskat a $tvat
v politikdfském zdjmu. To se nelibi ani nasim, ani zahrani¢nim vlddnoucim. A my
se nemtizeme zbavit stile zfetelnéjsiho dojmu, Ze emigranti i nadi disidenti ve své
vétsiné chtéji to, abychom byli jen proti nadim vlddnoucim, ale ty vlddnouci na
druhé strané ne-li podporovali, tedy alesponi ml¢ky a s benevolenci akceptovali. (...)
Odmitédm povazovat underground za némého spolustolovnika u stolu pochlebo-
vac amerického bloku. Domnivdm se, Ze je nutno jasné fici, Ze takhle spolu ne-
spolustolujeme. Na Zdpadé méme své blizni v taméj$im undergroundu, ktery zcela
zfetelné nesedi u stolu, u né¢hoz sedi blahofeditelé amerického bloku. Nechdpu, jak
by se mohl ¢esky underground chtit posadit jinak. Mladi nehodlaji participovat
na zéjmech politikaficich pamétnika, kteti, opakuji, stéle zfetelnéji ukazuji, kam
si sedli.“ Bondy, E., Bezeymennd, c. d., s. 67-69.



40 Petr Kuzel

se stala také pfedmétem ostré kritiky nékolika undergroundovych
publicist.!”? (Jeden z nich se po listopadu 1989 stal $éfredaktorem
Respektu, druhy odhodlanym bojovnikem za umisténi americké vo-
jenské zdkladny na nasem uzemi.)

Ackoli Charta oteviené nedeklarovala, Ze jejim cilem je restaurace
kapitalismu (Viclav Havel naptiklad jesté v prosinci 1989 prohlaso-
val, Ze odmitd navrat kapitalismu'®”), Bondy se obava, Ze pravé toto
je objektivni snaha fady jejich Celnych ptedstavitel, a podrobuje je
v tomto bodé kritice. Bondyho kritika byla podminéna i faktem, Ze
poklddal moznost blizkého zhrouceni SSSR a restaurace kapitalismu
(na rozdil od fady tehdejsich disidentt) za zcela redlnou.'™ Jiz v roce
1971 naptiklad pise, Ze ,Sovétsky svaz nepiezije osmdesdtd 1éta®!%

102 Tyto kritické hlasy vysly v 6. ¢isle Revolver Revue/Jednon nobou (1987). Srov. Hor-
na Pigment [Ivan Lamper] ,Zpiva hlasité, ale falesné“ a Sax von Drak [Alexandr
Vondra] ,,VSechno je dovoleno, ale ne vie prospivd“. Na tyto kritiky reagoval jednak
sam Bondy ve stati ,Odpovéd panu H.P jednak I§tvin Lozendi [Martin Macho-
vec] textem ,,Nékolik pozndmek k anonymni stati“. Srov. Machovec, M., ,,Edi¢ni
pozndmka®, in: Bondy, E., Bezejmennd, c. d., s. 140.

103 Dvacet let tvrdila oficidlni propaganda, Ze jsem nepfitel socialismu, Ze chci
v nasi zemi obnovit kapitalismus, Ze jsem ve sluzbdch svétového imperialismu, od
néhoz piijimdm tu¢né vysluzky, Ze chci byt majitelem riznych podniki a vykotis-
tovat v nich lidi, a tak ddle a tak dokola. Byly to vechno 171, jak se zdhy piesvédei-
te...“ Projev v Ceskoslovenské televizi z 16. prosince 1989. Ptetiiténo ve Svobodném
slové: Havel, V., ,Poctivé a oteviené. Ze sobotniho televizniho vystoupeni Viclava
Havla®, Svobodné slovo, 18. prosince 1989.

104 Je tteba ovem fici, Ze Bondyho vyjddieni v této véci si asto protifedi a lze se
u n¢j setkat i s pfesné opaénymi tvrzenimi, napf. Ze sovétské ziizeni je ,relativné
vysoce stabilni®, Ze se nebude ménit ,,po dobré dvé tfi generace® a Ze ,,supervelmo-
censké z4jmy udrzi v Evropé status quo po generace a vnitini podminky spolecen-
ského ztizeni se v zdsadé ménit nebudou (nebudou moci).“ Bondy, E., Bezejmennd,
c. d., s. 66. Lze se domnivat, Ze tato protikladnd vyjddieni, kterd se kontinudlné
objevuji i v nejriznéjsich jinych Bondyho textech, souvisi s jeho maniodepresivni
psychoézou a s prechdzenim ze stavu hlubokého optimismu do stavu hlubokého
pesimismu.

105 Sovétsky svaz nepfeZije osmdesétd léta / ale vy musite byt ptipraveni / I kdy-
by pozavirali vSechny marxisty /nemohou pozavirat vSechny vds.“ Bondy, E., ,,Tzv.
,Bfeznovd basen 1971 ¢tend na vefejném shromdzdéni®, in: Bondy, E., Bdsnické spi-
sy II. 1962-1975. Argo, Praha 2015, s. 349.
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Systematicky ovSem tuto tezi a pfi¢iny mozného zhrouceni rozvedl
az v prvni poloviné osmdesatych let. Podle Bondyho ndzoru v SSSR
vznikla ,,nova vlddnouci tiida (...) jejiZz tzv. novy vyrobni zpusob je
prosté lup. (...) Nové vlddnouci tfida, jejiz jidro tvoii ekonomicko-tech-
nokraticky management (...) prosté loupi vse od nadhodnoty zZdimané
z pracovni sily az po ptirodni bohatstvi zemé, ¢ini tak naprosto
neekonomicky a neraciondlné, takze ptivadi cely stat k rychlému
zhrouceni, a aZ prosté nebude co snadno loupit, ,zbytek konkurzni
podstaty prosté prodd‘. A komu ho muze prodat, nez mezindrodni-
mu kapitalu. A u¢ini tak 1 za cenu znileni, resp. vzdani se statnosti.“!%
Bondy uvadi, Ze s témito duasledky pocital od zaditku osmdesa-
tych let.'

Restauraci kapitalismu Bondy jakoZto marxisticky teoretik pocho-
pitelné odmital, varoval proto pfed ni jiz s nékolikaletym ptedstihem,
vyjadfoval se v tomto sméru opakované i poc¢atkem devadesatych let
a povazoval ji za ,evidentni krok zpét z hlediska historického®!*® Sna-
ha politicky orientovat spole¢nost na jinou cestu, nez je restaurace
kapitalismu a zapojeni se do kapitalistického mezinarodniho systé-
mu, byla také motivem jeho aktivit v Levé alternativé. Od devadesa-
tych let se pak rovnéZ stal ostrym kritikem globalizace, poukazoval
v fadé svych ¢lankt a rozhovord na jeji negativni disledky i na ilu-
ze, které s ni jsou, resp. z dnesniho pohledu spise uz byly, spojené.

Vratme se nyni od vyvoje Bondyho politického mysleni k vlastni Pra-
covni analyze, k nékterym motivim, které jeji vznik podnitily, a k po-
pisu politicko-historickych okolnosti, na které reagovala.

106 Bondy, E., Bezejmennd, c. d., s. 138.

107 [AZ] vlddnouci ttida vykrade, co se d4, tak zbylou konkurzni podstatu prosté
prodd mezindrodnimu kapitdlu. CoZ se v podstaté pfed nasima o¢ima déje. K tomu
dochézi. S touto koncepci o tom, jakd je vyvojovd linie a vysledny efekt a zdvér
existence a z4dvér ¢innosti nové vlddnouci tiidy - jsem jako teoretik pocital uz od
zaldtku osmdesdtych let, takZe ty procesy mne neptekvapily.“ Viz Bondy, E., ,Mar-
xista se nemiize stdt antikomunistou®, c. d., s. 27.

108 Tamt.
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Jiz jsme se zminili o Bondyho kritice systému v Sovétském sva-
zu, ktery jiz od padesatych let povaZzoval za fadistické, tj. de facto to-
talitni zfizeni, jeZ nema se socialismem nic spole¢ného. Socialismus
v jeho kyZené formé ptitom charakterizuje jako spole¢nost, kterd spl-
fiuje dva predpoklady: a) nedochdzi k vykotistovani: pracujici dosta-
vaji hodnotu, kterou vytvofili svou praci, zpét (byt ne nutné pouze
ve formé mzdy, ale 1 tfeba ve formé sluzeb, které mohou zdarma vy-
uzivat), resp. nikdo neZije na tkor cizi price; b) pracujici maji real-
nou moznost disponovat spole¢enskym nadproduktem a vyrobnimi
prostfedky (existuje takova politickd forma, kterd jim to umoznuje,
a rozhodovéni tedy nenalezi zadné privilegované skupiné, kterd by
byla fakticky mimo kontrolu spoleénosti, nybrz subjektem rozhodo-
vani jsou sami vyrobci).!”” RovnéZ jiz bylo poznamendno vyse, Ze
ziizeni Sovétského svazu a zemi vychodniho bloku Bondy charak-
terizuje v Sedesdtych letech jako ,statni kapitalismus®. V pozdéjsich
letech toto oznadeni reviduje, jelikoZ stit, potazmo mocenskd elita,
kterd jej fidi, je sice univerzdlni zaméstnavatel a univerzalni vykofis-
tovatel celé spole¢nosti, jeZ st pomoci nejriznéjsich skrytych mecha-
nismu ptivlastiiuje spoledenskou nadhodnotu, nedini tak viak ptimo
kapitalistickym zptsobem .’ V $edesétych letech ov§em toto oznaleni
pouziva, a zapojuje se tim tak do Zivé tradice marxistického myslent,
ktera fe$ila otdzku charakteru sovétského zfizeni. Pfedevsim se vy-
mezuje, jak jsme vyse uvedli, vici Trockého pojeti, které SSSR chape
pouze jako tzv. ,zdegenerovany délnicky stat®, v némz si byrokratic-
ky aparat uzurpoval moc, spolecenské vyhody a skryté si ptisvojoval
vysledky cizi prace."!

Trockij explicitné odmital charakterizovat SSSR jako statni kapi-
talismus, ale vnimal jej jako spolecenskou formaci, kterd nenf kapita-
lismem, ale neni jesté ani socialismem. Jedna se o ,pfechodnou for-

109 Viz Pracovni analyza, nize s. 149.

10 Své pozdéjsi zduvodnéni, pro¢ SSSR neni stitnim kapitalismem, podéva v Ne-
uspotddané samomluvé (c. d., s. 60-63).

11 Rozdily v dtichodech (...) nevyplyvaji jen z rozdilu individudlniho pracovniho
vykonu, nybrz i ze skrytého ptisvojovani vysledku cizi price. Privilegovand men-
$§ina (...) Zije na Ucet ofizené vétsiny.” Trockij, L. D., Ziracend revoluce, c. d., s. 208.
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mu®, o jejiz budoucnosti neni podle Trockého dosud rozhodnuto.!?
Pokud by byrokratizace pokra¢ovala dale a v SSSR by neprobéhla
politickd revoluce' (Trockij spojoval nadéje vklddané do této revolu-
ce se vznikem revoluci v zdpadni Evropé, které by mohly byt pod-
niceny - tak jak diivéjsi socialistické revoluce - svétovou valkou'™),
doslo by podle Trockého k restauraci kapitalistickych vztahd a ani
»Zzadné vojenské vitézstvi SSSR [v této valce] by nezachranilo dédictvi
Rijnové revoluce, kdyby se v ostatnim svété udrzel imperialismus®'3
Podle vyjadteni Trockého manzelky Natélie Sedovové vyvoj v SSSR
v povale¢ném obdobi jiz dospél do stadia, Ze k restauraci kapitalistic-
kych vztaht doslo, a Trockij, kdyby se této doby dozil, neoznacoval
by proto podle ni jiz SSSR a jeho satelity v Zddném ptipadé za ,,dél-
nicky stdt®, a to ani za ,,degenerovany® ¢i ,,deformovany® délnicky
stdt."® Skutednost, Ze IV. internacionala stéle chdpala SSSR (v souladu
s diivéjsi Trockého analyzou ze tficatych let) jako degenerovany dél-
nicky stat, se pro Sedovovou stala jednim z divodu, pro¢ ze IV. inter-
nacionaly vystoupila.

Jak bylo feceno vyse, vii¢i Trockého charakteristice sovétského
ziizeni jako ,,degenerovaného délnického statu® se Bondy vymezoval
jiz na pielomu ¢tyficdtych a padesdtych let, a to pravé s namitkou,
ze v SSSR podle néj jiz doslo ke konstituci nové vlddnouci tfidy. Je
tteba zdliraznit, Ze k tomuto pfesvéd¢eni dochdzi samostatné, nikoli
na zakladé literatury, nevéda, Ze na Zapadé jiz vychazi pfinejmensim
od zatdtku ctyficatych let literatura, ktera se konstituci vlddnouci
ttidy v SSSR a otdzkou jejiho statnékapitalistického charakteru za-

112 Nazveme dnesni sovétské ztizeni se v§emi jeho protiklady nikoli socialistickym
tddem, nybrz pfechodnym nebo ptipravnym obdobim mezi kapitalismem a socialis-
mem.” Tamt., s. 79.

113 Dle Trockého by stadilo provést politickou revoluci, nebyla by nutnd revoluce
socidlni.

114 Revoluce v zdpadni Evropé by mohly zabrénit vzniku fasismu i vélce, nicméné
»hezabrani-li revoluce vélce, mtize vdlka uspisit revoluci®. Trockij, L. D., Ztracend
revoluce, c. d., s. 202.

115 Tamt.

116 Viz Dopis Natdlie Sedovové vykonnému vyboru IV. internacionély z 9. kvétna
1951.
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byva.'" Tuto literaturu neznal Bondy ani pozdéji (dostupnost mar-
xistické literatury konstatujici existenci vladnouci t¥idy v SSSR byla
pochopitelné v tehdejsich podminkach znaéné omezend), nebot jesté
v roce 1984 (mylné) uvadi, Ze o tom, Ze by ,v SSSR doslo k vytvote-
ni tfidni spole¢nosti typu stitniho kapitalismu, se levicovi marxisté
odvézili mluvit teprve na samém zacatku $edesitych let” a Ze do za-
¢atku Sedesdtych let ,panovalo na marxistické levici stale jesté Troc-
kého presvédcent, ze v SSSR se jednd pouze o degenerovanou podo-

bu diktatury proletaridtu®!®

117 Tato otdzka byla rovnéZ feSena i jugosldvskymi marxisty. Srov. napt. zejm. Dji-
las, M., The New Class. An Analysis of the Communist System, Thames and Hudson,
London 1957 aj.

18 Bondy, E., Neuspotddand samomlnva, c. d., s. 5. Ponechdme-li stranou uzit{ toho-
to pojmu v Kautského kritice bolseviku (srov. Kautsky, K., Terorismus a komunismus,
ptel. J. Uher, Usttedni délnické knihkupectvi, Praha 1921, zejm. s. 118-119) a uZiti
tohoto pojmu u Lenina a nékterych dalsich bolSeviki v souvislosti s NEPem -, je
tfeba zminit pfedev§im ¢lanek F. Pollocka ,,Stdtni kapitalismus. Jeho moznosti a li-
mity” z roku 1941 a ¢ldnek R. Dunajevské , The Union of Soviet Socialist Republics
is a Capitalist Society” rovnéZ z roku 1941. V druhé poloviné ¢tyficitych let ptiby-
li k témto autorim Manuel Fernandez Grandizo (¢asto piSici pod pseudonymem
G. Munis) a francouzsky surrealisticky bdsnik Benjamin Péret (pod pseudonymem
Peralta). (Srov. Peralta [Benjamin Péret|, Le ,Manifeste’ des exégétes, Ed. Révolucion,
Mexico 1946, s. 3-9; Munis, G. [Manuel Fernandez Grandizo| Les révolutionnaires
devant la Russie et le stalinisme mondial, Ed. Révolucién, Mexico 1946.) Ve ¢tyticd-
tych letech rovnéZ tematizoval v fad¢ svych ¢ladnka stdtnékapitalisticky charakter
SSSR C. L. R. James, jenz své ndzory shrnul v knize State Capitalism and World Revo-
Iution, Charles Kerr, Chicago 1950. Ztejmé nejvlivnéjsi teorii stitniho kapitalismu
zformuloval Tony Cliff v knize The Nature of Stalinist Russia (1948), vydanou pozdé-
ji v roce 1955 pod ndzvem State Capitalism in Russia (tato kniha mé udajné v brzké
dobé vyjit v ¢eském prekladu). Z jugoslavského prostiedi je tieba zminit pfedeviim
knihu Milovana Dijilase The New Class. An Analysis of the Communist System (Thames
and Hudson, London 1957), v niz Djilas analyzuje ,,ptivod novych forem vlastnictvi
a nové vlddnouci a vykofistovatelské t¥idy®. (Tamt., s. 36; srov. také zejm. s. 37-70.)
Piehled teorii nedogmatického marxismu tematizujici spole¢ensko-ekonomicky cha-
rakter SSSR poskytuje Marcel van der Linden v knize Western Marxism and the So-
viet union. A Survey of Critical Theories and Debates Since 1917, Brill, Leiden - Boston
2007. V Cedtiné je tato problematika stru¢né nastinéna v knize Obraz dlovéka u Mar-
xe v obsdhlej$i pozndmce Michaela Hausera. Viz Fromm, E., Obraz {lovéka u Marxe,
prel. M. Hauser, L. Marek, Brno 2004, s. 5-8.
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Nova vladnouci tiida, kterd podle Bondyho v SSSR vznikla, po-
chopitelné nemd sebemen$i zdjem na vytvéfeni socialismu jakoZto
samospravné spolecnosti, jelikoz by tim musela sama sebe zrusit
JakoZto vlddnouci tiidu, coz pfirozené neni jeji zdjem. Sovétsky svaz
tak dle Bondyho nejenze nebude - navzdory oficidlnim proklama-
cim, které tvrdi opak - budovat socialismus, tedy emancipovanou
svobodnou spole¢nost, ale bude naopak jakékoli takovéto moznosti
aktivné branit a hdjit jednodude své mocenské zdjmy na mezindrod-
nim poli. V tomto bodé je podle Bondyho ,,na stejné lodi* jako Spo-
jené stty. SSSR a USA tak pro Bondyho pfedstavuji dvé imperidlni
velmoci, které si prostfednictvim imperidlni politiky podmarnuji za-
visld Gzemi a ekonomicky je exploatuji. V dusledku toho také hlav-
ni linie vykofistovani, a tedy 1 tfidniho boje, probiha pravé na této
hranici, tedy mezi vyspélymi a rozvojovymi staty.”” Odpor ze stra-
ny zdvislych stita proti této exploataci pfitom nabyva formy narod-
néosvobozeneckého boje, je prostou snahou vymanit se ze zvislého
postaveni a zbavit se ekonomického a politického tutlaku. Snahou
USA a SSSR je naopak tato revoluéni hnuti potlalit, ,pacifikovat®
a nadale udrzovat svoji mocenskou nadvladu a strukturu spole¢nos-
ti rozdélenou na vlddnouci a ovlddané. To také predstavuje jejich
spole¢ny zdjem a pii jeho pfipadném ohroZeni jsou ochotni spolu-
pracovat ¢i si ,rozdélit praci® pti vojenském potlacovani opozi¢nich
hnuti jak na Vychodé, tak na Zapadé. ,,S velkorysou benevolenci byl
ochoten SSSR nechat pomordovat revoltné-revolué¢ni hnuti vsude
na zadnim dvorku amerického imperialismul'®! a stejné tak USA se
pochopitelné pfi vem svém svobodném fevu o ,svobodném svété’
aktivné distancovaly od koncentrd¢nickych metod na zadnim dvor-
ku SSSR.“"! Mirova koexistence téchto ,vykofistovatelskych impe-
rialistickych seskupeni by znamenala v prvni fadé soustfedény utok

19 Viz Pracovni analyza nize, s. 71-72.

120 Historii téchto ,pomordovdni® mapuje pfehledné napt. Garce Livingstonova
v knize Zadni dvorek Ameriky. USA a Latinskd Amerika od Monroeovy doktriny po vdl-
ku s terorem (ptel. Z. Jehlicka a O. Marek, Grimmus, V3eri 2011).

121 Viz Pracovni analyza, nize s. 294.
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na lidi celého svéta, k jejich vyzdimdni, ohlupeni, dehumanizovani,
a tim k Uplnému znevolnéni“!*

Takto vidél Bondy spoleensko-politickou situaci na konci $ede-
satych let. Otdzkou pro néj je, k ¢emu tato situace a dand dynami-
ka spole¢nosti tenduje, jaké z toho vyvodit politické dusledky a jak
v dané situaci reagovat. Pracovni analyza chce byt pravé odpovédi na
tyto otdzky. Obsahuje nékolik tematicky provdzanych okruht. Jed-
nak kritiku stalinistického a poststalinistického systému a s ni spo-
jenou snahu historicko-strukturdlné vysvétlit pfi¢iny jeho vzniku,
jeho genezi, jeho vnitini rozpory a zdroven 1 moznosti jeho subverze
v tehdejsi konkrétni geopolitické situaci. S tim pfirozené souvisi také
otdzka, kdo je subjektem téchto zmén, problematika revolu¢nich or-
ganizaci a snaha vytvofit ,novou teorii strany“, Dal§im tématem je
zde problematika spolecenské samosprivy, moznost jejtho dosazeni
a udrZeni a problémy s tim spojené.

Bondy svou préci za¢ind charakteristikou soudobého stavu a na-
stituje jednotlivé eventuality ndsledného vyvoje. Piiblizuje stru¢né
vyvoj kapitalismu, ktery podle néj postupné vede ,.k likvidaci libera-
listickych soukromopodnikatelskych poméria®'?* az nakonec dochdzi
k monopolizaci kapitélu a posléze piimo ke spojovini monopolistic-
kého kapitalu a stitu. Vznikd tak monopolistické stadium kapitalis-
mu, které ma zase tendenci pfeménit se ve statni kapitalismus. Tuto
tendenci podle Bondyho vykazovala v Sedesitych letech fada zemi.
V politické roviné znamena tento vyvoj postupnou likvidaci liberdl-
nich politickych postulatt, jelikoZ mizi redlné podminky, z nichZ se
tyto postuldty zrodily. Zaroven s timto procesem dochdazi také ke stale
vét§i mezindrodni ekonomické provazanosti jednotlivych zemi a k je-
jich vtazeni do mezindrodniho kapitalistického systému'?* (v némz
jsou zemé ttetiho svéta vykofistoviny rozvinutymi zemémi). Bondy
v prvnim oddilu své price tuto integraci, kterou nazyva ,imperialis-
tickou integraci®, analyzuje a zamysli se nad jejimi moznymi disledky.

122 Viz Pracovni analyza, nize s. 294.
123 Viz Pracovni analyza, nize s. 68.
124 Bondy jako v¥jimky uvadi CLR, KLDR a Severni Vietnam.
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Fakticky se zde zabyva tim, co bychom dnes oznacili jako ekonomic-
kou globalizaci, a jejimi disledky za situace, kdy jednotlivi aktéfi si
jsou vysoce nerovni a kdy se tato globalizace odehrévd v rdmci kapi-
talistického systému zaloZeného na snaze dosahovat co nejvétsi zisk,
a to zpravidla na dkor slabsiho, ¢imz trpi pfedev§im rozvojové staty.
V zésadé Bondy vidi dvé moznosti, jak mezindrodni integraci provést:
jeden zptisob predstavuje ,,imperialisticka integrace cestou mocenské-
ho podmanéni®, druhou je ,socialistickd integrace cestou osvoboze-
ni v procesu svétové socialistické revoluce®!® Toto je zdkladni poza-
di, na ném?z se rozviji problematika prvniho oddilu Pracovni analyzy.

Prvni zplsob integrace piedpoklada, Ze si imperidlni velmoci
rozdéli svét. Podle Bondyho by to vedlo k mirové koexistenci (je
otdzkou, jak dlouho trvajici) mezi soupeficimi bloky a ,pacifikaci®
ovladanych a vykotistovanych zemi, resp. potlaceni ndrodnéosvobo-
zeneckych hnuti a s tim spojené udrzovéani statu quo.'® I za pted-
pokladu, Ze by obé supervelmoci (monopolnékapitalistické Spojené
staty a statnékapitalisticky Sovétsky svaz) skute¢né spolupracovaly,
o ¢emz mé Bondy silné pochybnosti, ¢i by se dokonce jejich vlad-
nouci tfidy 1 ptimo spojily a potlaéily by svij vzdjemny antagonis-
mus, 1 tak to muzZe pii zachovéni kapitalistického produkéniho zpt-
sobu podle Bondyho vést pouze ke dvéma moznostem: bud bude
zachovdna tfidni linie mezi metropolitnimi imperialistickymi zemé-
mi a ostatnimi zemémi, a metropolitni zemé si tak udrzi mocensky
monopol na vykofistovani zbytku obyvatelstva (pfipadné ¢ast této
nadhodnoty pfesunou 1 ke svym spojencim v Evropé), nebo dojde
mezi staty ke globdlnimu vyrovnavéni nerovnosti a Zivotnich podmi-
nek, a pak se antagonismus vlastni kapitalistické spole¢nosti prosadi
ve formé, kdy transnaciondlni globalni vykofistovatelskd tiida bude
vystupovat proti globdlné vykofistovanému lidstvu.'”’

At uz se ale ekonomickd ,imperialistické integrace® uskuteéni
v jakékoli podobé, vzdy to bude podle Bondyho pro lidstvo jako ce-

125 Viz Pracovni analyza, nize s. 74.
126 Viz Pracovni analyza, nize s. 74-75.
127 Viz Pracovni analyza, nize s. 79.
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lek (vyjma téch, kteti z imperidlni politiky prévé téZi, coz je stile se
zmen$ujici mensina) znamenat pohromu a uzavieni emancipa¢ni po-
litiky na velmi dlouhé historické obdobi. Dusledkem by rovnéz bylo
potlaceni ndrodnéosvobozeneckych hnuti, hnuti, kterd se pokouseji
o nezavislost v ramci rozdéleného svéta, a petrifikace daného systém
na mnoho desetileti. Potlaceni téchto hnuti usilujicich o vytvofeni
oblasti nezavislych na rozhodovani a zdjmech USA a SSSR pokladal
Bondy za jedno z hlavnich nebezpedi tehdejsi doby pro emancipad-
ni politiku. (Dtsledky, které by to mélo, v¢etné roviny spolecenské-
ho védomi, rozebird naptiklad v kapitolich: ,Dusledky eventudlni
likvidace tfidniho boje a ,,OhroZeni, které lidstvu p¥indsi imperia-
listickd integrace®)

V oficidlni politice Ciny, zejména po zahdjeni kulturni revolu-
ce, Bondy naopak spattoval politickou linii, kterd by mohla byt p#i-
kladem pro tfeti svét, chdpal ji jako linii boje jak proti americkému
monopolnimu kapitalismu, tak sovétskému stitnimu kapitalismu,
jako strategii vedouci nakonec k vytvofeni socialistické samospravné
spole¢nosti. Podle Bondyho se naprosto 1i8i, ba je pfimo protikladna
sovétské cesté, jez vedla jen k vytvofeni statniho kapitalismu a no-
vych forem utlaku. Prévé problematice degenerace Sovétského svazu
a zkoumdni jejich historickych pfi¢in se Bondy vénuje ve druhém
oddilu Pracovni analyzy.

Rozebird zde proces vzniku ekonomicko-technického manage-
mentu, jenZ zahy nabyvé charakteru managementu ekonomicko-tech-
nokratického; zkouma jeho nejednoznaény vztah k politické elité,
s nimz ho na jednu stranu poji spole¢ny zdjem, na druhé strané je
viak mezi obéma fidicimi elitami urdity antagonismus a jedna se sna-
71 si tu druhou podtidit. Analyzuje také postupné vytvéiteni skupi-
nového zdjmu obou téchto elit a ndsledné skupinové identity, jejich
postupnou emancipaci vici zbytku spole¢nosti, kterd nakonec vrcho-
li tim, Ze se tyto elity postavi nad spole¢nost a za¢nou ji ovlidat.'?®

128 V této souvislosti je zajimavé srovnat Bondyho analyzu s analyzou madarskych
autortt Gyorgyho Konrdda a Ivana Szelényiho The Intellectuals on the Road to Class
Power (ptel. A. Arato, R. E. Allen, A Helen and Kurt Wolf Book Hartcourt Brace
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Zamysli se nad objektivnimi faktory, které tento vyvoj podmirnuji,
objektivnimi rozpory a napétim, které jsou tomuto systému vlastni,
a tematizuje rizika spojend s chybnym fesenim téchto rozport. Na
tomto pozadi pak Bondy analyzuje proces transformace téchto elit
do podoby nové vlddnouci ttidy a znovuvytvofeni tiidnich vztaha.

Ve svém rozboru se Bondy nevénuje jen obecnym otdzkam, ny-
brz charakterizuje 1 konkrétni politické boje, jako naptiklad frakéni
boj mezi Stalinem a Trockym, moskevské procesy a jejich pozadi,
kolektivizaci, boj mezi Ustiednim vedenim a fidicimi elitami, to, jak
se postupnd emancipace fidicich elit od zbytku spole¢nosti promi-
tala do obc¢anského zakoniku atd. apod. Dluzno v této souvislosti
také dodat, Ze vyvoj v SSSR a dialektiku jeho degenerace sice Bondy
povazuje ptimo za exempldrni, avSak nikoli za nutnou.'”” Pozndni
tohoto vyvoje a pouleni se z néj nds mize podle Bondyho naopak
uchrénit pfed jeho opakovdnim v budoucnu. Druhy oddil Pracovni
analyzy je motivovan pravé snahou o zprosttedkovini tohoto pozndni.

Tteti oddil Pracovni analyzy otizku mozné degenerace dale prohlu-
buje. Mluvi o silné tendenci k vytvofeni etatistické struktury a statni-
ho kapitalismu. Zemé, které svrhly kapitalismus, at je to SSSR, CLR,

Jovanovich, New York-London 1979). Zkoumaji zde konstituci nové vladnouci tii-
dy. Odmitaji, Ze by touto vladnouci tfidou byla pouze byrokracie, dochédzi naopak
ke splyvéni byrokracie a intelektudli (tamt., s. xiv), pficemz pojem ,intelektudl®
chdpou ve své knize velmi Siroce. Zahrnuji do ni jak intelektudly v tradi¢nim vy-
znamu (védce, umélce, ucitele), tak technokraty (inZenyry, fyziky apod.), tak stra-
nickou byrokracii a zkoumaji historické promény jejich vztahu 1 pfekondvéni vza-
jemnych protikladi.

129 Ptipad Sovétského svazu je sice exempldrnim pro pouceni, neni v$ak nut-
né paradigmatem vyvoje socialistické revoluce.” Srov. Pracovni analyza, nize s. 118
Bondy sledoval v dob¢, kdy psal Pracovni analyzu, vyvoj v Ciné s nadéji. Poté, co se
v sedmdesétych letech Cina vydala prakticky stejnou cestou jako SSSR, ho opustila
1 tato nadéje. Sdm pozdéji ptizndvd, Ze se v dobé psani Pracovni analyzy domnival,
ze ,¢inskad kulturni revoluce zvitézila a Ze vyvoj, jimz se braly déjiny SSSR, proto
miuize byt chdpdn jako nikoli zdkonity“. (Bondy, E., Neuspotddand samomluva, c. d.,
s. 5.) Skute¢nost, Ze kulturni revoluce prohréla, v§ak vede Bondyho k zavéru, zZe
»muzeme nyni povazovat historicky vyvoj, ktery probéhl a probihd v zemich, kte-
ré provedly socialistickou revoluci, za zdkonity - za zdkonité vedouci k obnoveni
ttidni spole¢nosti s vlddnouci tfidou nového typu® (tamt., s. 7).
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Kuba ¢i jiné, silné konverguji pravé v nastoleni principu etatismu, od
néjz je podle Bondyho jiz jen maly krok k vytvofeni statniho kapita-
lismu. RovnéZ ,,projevuji ztetelnou objektivni konvergenci s evolu¢nim
trendem metropolitnich zemi kapitalismu, jeZ v praxi v§echny piesly
uz k modelu statnémonopolistického kapitalismu a nejprogresivné;si
z nich projevuji o¢ividnou tendenci k dal$imu postupu ke stitnimu
kapitalismu pifimo®“"® Tim se dostdvime k obecnéjsimu zkoumani
trendu kapitalistické ekonomiky: imanentni pohyb kapitilu sméiuje
k monopolizaci a centralizaci, rusi pivodni vztahy drobnych soupe-
ficich subjektd a vytvifenim monopolu stale vice naru$uje volny trh
natolik, Ze se nékdy dostava az na hranici statniho kapitalismu. Ten-
to pohyb si zaroven podle Bondyho vytvaii i adekvatni politickou
strukturu, kterd ,podstatné omezuje demokratické politické svobody
a maximdlné zajidtuje politicky monopol vlddnouci tiidy“"*! K posu-
nu od monopolniho kapitalismu ke kapitalismu statnimu muze dojit
také tak, jak Bondy zmifluje na jiném misté, Ze ekonomickd elita, je-
jiz vliv na stét je dosud pouze nepiimy, jej zalne ovladat jednoduse
ptimo. O této moznosti uvazoval jiz ve svém textu ,Diktatura prole-
tariatu® z pielomu roku 1949/1950.1%2 Podobné 1 v roce 1968 pise, Ze:
»-- v modernim kapitalismu se spéje stale vice k pfimému sjednoce-
ni vlddy ekonomické a statnépolitické.!*3 Ptipady, kdy se oligarchové
stévaji hlavnimi pfedstaviteli statu ptimo, lze pozorovat stale ¢astéji a
jejich vliv na stét, ktery zac¢inaji ovlddat ptimo, je stile méné zakryty
(u nas naptiklad A. Babis, v zahrani¢i S. Berlusconi, D. Trump aj.). Jak
pise Bondy v Pracowni analyze, liberdlné demokratické instituce jsou
sice zachovdny, lidé mohou chodit k volbdm, ale jejich redlny vliv na
podstatné zalezZitosti je minimalni. O demokrati¢nosti Zapadu si Bon-
dy (dodejme, Ze na rozdil od vétsiny teoretikt tehdejsi 1 dnesni doby)
nedéld vibec zddné iluze.** Stejné tak si nedéld Zddné iluze o merito-

130 Viz Pracovni analyza, nize s. 198.

U1 Viz Pracovni analyza, nize s. 199.

132 Dosavadni vlddnouci t¥ida pfevezme stdt do svych rukou piimo.” Bondy, E.,
»Diktatura proletariatu®, c. d., s. 837.

133 Viz ,,Délnické samosprévy a revolu¢ni strana®, nize s. 377.

134 Viz Pracovni analyza, nize s. 91, 195, 199.
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kratickém charakteru zdpadniho svéta - Ze ddvd vyniknout tém nej-
schopnéj$im, Ze veskerd nerovnost (¢i alesponi jeji podstatnd ¢ast) je
déna pfedevsim schopnostmi jednotlivet, ktefi spolu mohou volné
soutézit atd. - a zduraziiuje ideologicky a legitimiza¢ni charakter téch-
to tezi, které ignoruji socialni puvod, jenz je ve skute¢nosti v zapad-
nich spole¢nostech mnohem dulezitéjsi nez individualni schopnosti.'**

Monopolizace ¢i centralizace, kterou jsme zminili vyse, piedsta-
vuje rozporuplny jev. Md své kladné i zdporné stranky. Jednou z téch

vv7s

kladnych je to, Ze zaji$tuje vyssi efektivitu nez ekonomika zaloZend
na systému drobnych roztii§ténych soukromopodnikatelskych a sou-
kromovlastnickych vztaht. Névrat k témto vztahim by podle Bon-
dyho vedl ke zhrouceni ekonomiky a jejich produkénich kapacit.
V této souvislosti a kontextu je tak Bondyho poZadavek spolecenské
samospravy déle problematizovdn a zpfestiovin. Bondy se rozhod-
né vymezuje vici naivni pfedstavé spolecenské samospravy jakozto
souboru drobnych podnika ¢i komun, které by si konkurovaly zpu-
sobem ne nepodobnym kapitalistickému. Odmitd syndikalistickou
predstavu stejné jako ,nehistorické iluze o hodnoté liberalistické
,demokracie® a o jeji aplikovatelnosti® a povaZzuje rovnéz za ,fales-
né 1 iluze anarchizujicitho typu®“’*® Neoanarchistické postoje, jakoz
1 isté egoistické postoje se podle néj projevuji jako psychologickd
reakce na pfiznané 1 neptiznané zklamdni ze spole¢enského vyvoje
a pordzek revolu¢niho hnuti.'*’

135 Né&jakd ,volnd soutéZ’ zdatnych a nejzdatnéjsich v sovétské spole¢nosti bez
jakéhokoliv ohledu na jejich socidlni, resp. tiidni piivod, existuje stejné mélo jako
ve Spojenych stétech a je jenom oficidlnim demagogickym mytem.” (Viz Pracovni
analyza, nize s. 190.) Neddvno vydand kniha Thomase Pikettyho, v niZ najdeme
k této otdzce bohaty empiricky materidl, ddvéd v tomto bodé Bondymu za pravdu.
Viz Piketty, T., Kapitdl v 21. stoleti, piel. J. Chartier, Knizni klub, Praha 2015. Ot4z-
kou tfidni nepropustnosti, tfidni podminénosti a strategiemi aplikovanymi pfi
udrZovéni ttidnich pozic dominantnich ti{d se dlouhd 1éta zabyvaji také sociolo-
gové Michel a Monique Pingonovi, naptiklad v knihdch: Grandes Fortunes. Dynas-
ties familiales et formes de richesse en France, Ed. Payot & Rivages, Paris 1996; Nouveaux
patrons, nouvelles dynasties, Calmann-Lévy, Paris 1999; Les Ghettos du gotha. Comment
la bourgeoisie défend ses espaces, Ed. du Seuil, Paris 2007 aj.

136 Viz Pracovni analyza, nize s. 281.

137 Viz Pracovni analyza, nize s. 99.
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Bondy se pokousi svij systém spolecenské samospravy podrob-
néji rozpracovat. Zkouma otazku ekonomické i politické samospravy
a tematizuje problémy, s nimiZ se tento koncept potyka: mj. otdzku
pfimé a zastupitelské demokracie, politické aspekty spolecenské sa-
mospravy, zabyva se funkei ,revolu¢ni strany® v samosprdvné spo-
le¢nosti (jeji strukturou a organizaci), vyznamem ideologie, otdzkou
ttidnich vztaht za socialismu apod. Viechny tyto problémy spojuje
jedna otdzka, kterd je dnes jiz ponékud antikvovédna, a to, jak do-
sdhnout a ndsledné udrzet socialisticky, tj. svobodny, demokraticky
a samospravny charakter spole¢nosti. Jinymi slovy, jak zabranit re-
stauraci tfidnich vztahu, kdy spole¢nost jiz pfestava byt samosprav-
nd, ale je ovlddand, a jaké typy organizaci je tfeba vytvofit a jak by
mély pfiblizné fungovat.

V tomto oddilu se Bondy nepokousi o nic mensiho nez o vyftese-
ni otdzky, jeZ je pro radikalni levici Zivé a vlastné nevyfeSend dodnes,
a to vypracovani nové organiza¢ni formy, kterd by umoziiovala reali-
zovat emancipaéni zépas, ,vypracovdni nové teorie strany“.!*® Klade
si otazku, jakou formu a strukturu by méla mit revolu¢ni organizace
s ohledem na to, Ze tradi¢ni forma strany se ukdzala byt disfunkéni
pii napliiovdni emancipa¢nich idealq, jelikoZ velmi rychle tenduje
k tzv. ,parlamentnimu kreténismu® a k odtrzeni se od zbytku spo-
le¢nosti. Bondy si je samoziejmé dobte védom, stejné jako Marx, Ze
nelze ,,pfedepisovat recepty pro laboratof budoucnosti®**’ ale pokousi
se alespori rdimcové na zdkladé zkuSenosti a analyzy degenerace SSSR
smérem ke stdtnimu kapitalismu a degenerace komunistickych stran
formulovat orientaéni obrysy a organizani principy samospravné
spole¢nosti a ji adekvétnich organizaci, a vyty¢it tak zdkladni orien-
tujici strategii, kterd by k vytvofeni a udrZeni samospravné spoleé-
nosti mohla vést.

Uvédomuje si vSak zdroven, Ze samospravnou spole¢nost neni
mozné dlouhodobé udrzet, je-li v obkliceni kapitalistickych statu.
Diive ¢i pozdéji by tyto staty kvili své obrané musely nutné sklouz-

138 Viz Pracovni analyza, nize s. 244.
139 Marx, K., Kapitdl I, SNPL, Praha 1953, s. 28.
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nout na tiidni platformu. Podle Bondyho maoistického pfesvédéeni
je tak v kone¢ném dusledku jedinou moznosti ,,se orientovat jediné
na svétové stietnuti revoluéniho hnuti s imperialismem®!*’ Prvofa-
dy ukol se tak v této souvislosti klade jednak na osvobozeni oblasti
tretiho svéta a na ndrodnéosvobozenecky boj, jelikoz tim by byly
imperialistické ekonomiky zbaveny hlavniho zdroje nadhodnoty,
coz by mohlo podvézat mozZnosti rozvoje jeji ekonomiky 1 moznos-
ti vojenskych intervenci, jednak na vytvofeni socialistické revoluce
ve vyspélém svété, konkrétné v Evropé.”! To znamena vytvaieni ob-
lasti, které by se vymanily z vlivu americko-sovétské zajmové sféry,
tj. vytvafeni mocensky nezéavislych oblasti (tfetiho svéta) i v Evropé,
v niz se dosud stietdval pouze prvni a druhy svét.!*?

Touto otdzkou se Bondy zabyva ve ¢tvrtém oddilu své Pracovni
analyzy. Primédrnim strategickym cilem je podle néj integrace evropské
radikdlni levice napii¢ mocenskymi bloky a vytvofeni sjednocené-
ho evropského revolu¢niho hnuti,'” jez se v§ak nebude separovat od
svétového revolu¢niho hnuti a ndrodnéosvobozeneckého boje tfeti-
ho svéta. Pro zavislé izemi vychodniho bloku Bondy prosazuje jako
formu odporu ,,ndrodnéosvobozenecky boj“!** (obdobné jako o témét
13 let pozdéji po napsini Pracovni analyzy naptiklad Jacek Kuroni ve

140 Viz Pracovni analyza, nize s. 205.

41 Viz Pracovni analyza, nize s. 223.

142 Srov. Pracovni analyza, nize s. 285-287.

143 Obdobné také napt. Karel Barto$ek: Nova levice podle néj md a musi nabidnout
novou strategii ve vztahu ke kapitalismu, socialismu i zemim tietiho svéta, jinou
nez byrokraticky rezim. ,Politickd revoluce v SSSR, kterd by vedla k prosazovini
marxistickych ideji svobody, humanity a demokracie, neni jedinou moZnou cestou
k zrudeni soucasného stavu podtizenosti a nadfazenosti (...). Redlnou historickou
moznosti je spole¢ny boj malych ndrodu sttedni, vychodni a jithovychodni Evro-
py za rovnopravnost - zkuSenost Jugosldvie je piikladem, ktery je nutno peclivé
studovat. Revolu¢ni strategie nové levice by méla tedy byt zaloZena ptedev§im na
strategii ,sttedoevropské revoluce’. (...) Zku$enost roku 1968 je také zkuSenosti nasi
izolovanosti (,nerovnobéZnosti‘ naseho revolu¢niho pokusu) vzhledem k ostatnim
nerovnopravnym ,malym‘ ve stfedni Evropé.” Bartosek, K., ,,Nase nyné&jsi krize a re-
voluce® [text ptednaiky z 4. ¢ervna 1969], in: ty%, Cesi nemocni déjinami. Eseje, studie,
zdznamy z let 1968-1993, Paseka, Praha - Litomysl 2003, s. 61.

14 Viz Pracovni analyza, nize s. 290-292.
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svych ,Tezich o vychodisku z bezvychodné situace® (z Gnora 1982)
sepsanych v reakci na vyhld$eni véle¢ného stavu v Polsku, v Cesko-
slovensku oznacovaného jako ,vyjimelny stav®!* Moznost vzniku
tohoto boje vazal na ur¢ité predpoklady, z nichz tim hlavnim bylo
zahdjeni valky s Cinou, jak jsme o této moznosti psali v ptedchozi
¢asti tohoto uvodu, a nasazeni obyvatelstva zemi vychodniho bloku
do tohoto konfliktu.'*¢ Teprve tim se ocitne sovétské ziizeni v krizi.'’
A budou-li lidé ¢elit takovéto hrozbé, zvoli podle Bondyho, nez aby
se nechali jit zastielit v ¢insko-sovétském konfliktu, radéji moZnost
nérodnéosvobozeneckého hnuti.

Dal§im z témat, které Bondy v tomto ¢tvrtém oddilu rozebird, je
kritika liberalistické pozice 1 reformniho komunismu. Vénuje se ji ze-
jména v kapitole ,,Neddvné zkusenosti v CSSR®. Tematizuje zde také
otdzku stiednich tfid a zpochybriuje teze o jejim zbytnéni, zabyva
se proménou tfidni struktury soudobé vyspélé kapitalistické spole¢-
nosti, mytologizaci pojmu ,délnickd t¥ida“ a politickymi dusledky,
které prinasi fetiSizace tohoto pojmu. V tomto oddilu Pracovni ana-

145 V reakci na tento névrh zformulovali ve Var§avé Zbigniew Bujak a Wiktor Ku-
lersky alternativni program k ndvrhim Jacka Kuroné: ,Text Jacka Kuroné pomohl
k tomu, Ze se vyhranily dvé koncepce podzemni ¢innosti: prvni miizeme nazvat
vratislavsko-gdariskou a druhou krakovsko-var$avskou. Vezmeme-li to nejobecné-
ji, zvitézil program boje o to, co se dd zachrénit, takZe na otdzku, zda mdme byt
odborovym svazem, politickou stranou nebo ndrodnéosvobozeneckym hnutim,
znéla odpovéd, Ze odborovym svazem.” Lopinski, M., Moskit, M., Wilk, M., Kozn-
spira. O podzemni Solidarité, piel. ]. Tesaf a J. Némec, Editions Spotkania, Paris 1987,
s. 110.

146 Ve Sklepni prdci z ptelomu let 1972/73 uvazuje Bondy o tom, Ze politicka situa-
ce je fakticky konzervovand a Ze moznost radikdlni promény tehdej$iho ziizeni je
na del$i historickou dobu neredlnd, ,,nepomutZou-li ndm ov§em na nohy Rusové
tim, Ze by zahajili agresi va¢i Ciné - kdy? se v SSSR a jinde dostévaji tak pékné do-
pfedu zdravi ostfi ho$i®. Viz Bondy, E., Sklepni price, c. d., s. 143. Tamtéz reflektu-
je také upadek nové levice i selhani oficialni politiky CLR, pfi¢em? v dobé psani
Pracovni analyzy v oboji jesté vétil.

17 Stétnékapitalistické sovétské impérium se ocitne v komplexni generdlni krizi
teprve v piipadé agrese proti CLR. Pak oviem bude mit boj proti sovétskému stat-
nimu kapitalismu vlastné jiZz hned od zaddtku charakter lidové valky (kterd bude
v neokolonialisticky ujafmenych zemich akcentovat aspekty ndrodnéosvobozenec-
kého boje v jeho internacionalistické podobé).“ Viz Pracovni analyza, nize s. 315.
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ljzy Bondy relativné obsdhle analyzuje také problematiku ideologie,
jejyi vyznam v emancipacnich bojich, jeji anticipaéni funkci a podro-
buje rovnéZ kritice rigidni model zakladny-nadstavby, jenZ nadstav-
bu mylné pojyimd jen jako pasivni odraz ¢i epifenomén zékladny.'*s
V neposledni fadé také rozebird roli intelektudlts v emancipa¢nich
bojich, poukazuje v§ak zidroven 1 na sebeiluze, které si o sobé inte-
lektudlové jakoZto spolecenska skupina vytvafeji, zejména na iluze
o vlastni revolu¢nosti. Rozviji zde rovnéZ sv{j ndzor na vyznam fi-
losofie a teorie v soudobé spole¢nosti.

Ctvrtym oddilem se Pracovni analyza uzavira. Nastinili jsme zde
jen zlomek toho, ¢im se Bondy v tomto textu zaobira. Se $ifi zkouma-
nych otdzek ma ¢tendi moznost se nyni koneckoncii seznamit sam.
Smyslem této pfedmluvy neni Bondyho vyklad dublovat.

Pracovni analyza vznikala od jara 1969, dokondena byla v zéti téhoz
roku, a jak vyplyva z autorovy piedmluvy, planoval autor jeji rychlé
vydani. Dokonce jesté v roce 1970, jak Bondy pise, doufal v moznost
oficidlniho vydani svych praci.!®® Naskytd se samoziejmé otdzka, zda
tato moznost nebyla spiSe jen autorovym nerealistickym pfdnim. Po
dubnovém plénu UV KSC v r. 1969 byla v ptipadé Egona Bondy-
ho moznost publikovat zfejmé jiz zcela iluzorni.®® Av$ak at uz byla
moznost oficidlniho vyddni redlnd ¢i nikoli, to, Ze ji autor za redlnou
povazoval, je patrné i na nékterych slovnich obratech v Pracovni ana-
lize, které jsou, podobné jako v ptipadé nékterych jinych autorovych
knih (publikovanych ¢ zamy$lenych k publikaci), dlitbou tehdejsi

148 Tdeologicky boj je v obdobi socialismu dokonce kli¢ovou formou boje, ,je
hlavnim polem a jeho prosttedky hlavni metodou®. (Viz Pracovni analyjza, nize
s. 263). V nékterych specifickych obdobich se dokonce tradi¢ni schéma tak drahé
vulgdrnimu marxismu (ekonomika - politika - ideologie) projevuje dokonce pfesné
opac¢né (srov. tamt., s. 264).

149 Dokonce 1 v ptipadé Juliinych otdzek, které vznikaly o rok pozdéji neZ Pracov-
ni analyza (kvéten az Cervenec 1970), jak uvddi autor, ,svitala jesté moZnost, Ze by
mohla [tato price] byt publikovina v nakladatelstvi CSAV*. Bondy, E., Juliiny otdzky,
»Doslov* [pfedmluva k samizdatovému vyddni], DharmaGaia, Praha 1993, s. 147.

150 O konkrétni nabidce vydéni se alespori nedochoval Zddny doklad.
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cenzufe a je tfeba je ¢ist timto prizmatem.”™ V dobé, kdy byla Pra-
covni analyza napsiana, nemohla vyjit. Samozfejmé pfedevsim proto,
ze vyjadiovala oteviené protisovétsky postoj.

Bondy vsak zastéval kriticky postoj i vuéi prazskému jaru, jehoz
projekt nakonec podle néj neptekra¢oval horizont technokratického
centralisticky-direktivniho fizeni spole¢nosti. S tim souvisi dalsi otaz-
ka. V pribéhu Sedesatych let se ve spojitosti s ekonomickou reformou
v ramci reformniho hnuti vytvofily dva zakladni proudy (ackoli redl-
nd situace byla pochopitelné mnohem sloZitéjsi, v tuto chvili posta-
¢ jen toto zakladni schematické rozdéleni) reprezentované na jedné
strané technokraticky a liberdlné orientovanymi pfedstaviteli a na
druhé strané témi, ktefi zastavali koncept spoledenské samospravy
a které bychom mohli spole¢né s odkazem na Karla Kovandu ozna-
Cit za radikdlni demokraty.”>® Bondy stal (budeme-li navzdory mnohem
vét$i komplexnosti akceptovat pravé toto Kovandovo zdkladni roz-
déleni) na strané radikdlnich demokratd a k liberdlné-technokratic-
kému proudu, ktery sice chtél omezit moc politické byrokracie, jejiz

151 Tyto ulitby jsou patrné jak v Utéte z ontologie ,vzhledem k dobovym podmin-
kam jsou misty v Uté$e ¢inény pozadované ulitby bohiim, aniz by viak koherenci
textu n&jak narudovaly (Bondy, E., Utécha z ontologie, DharmaGaia, Praha 1999,
s. 7), tak tieba v Otdzkdch byt a existence &1 jiz zminénych Juliinych otdzkdch, jez au-
tor pldnoval vydat oficidlné a ,,nékteré partie je tedy tieba ¢ist jakoby pod zornym
uhlem oficidlni cenzury. Ale neni tam z toho divodu ani nic ptikrdsleno, ani nic
zamleeno®. (Bondy, E., Juliiny otdzky, ,Doslov®, c. d., s. 147. Podobny pfistup je
uplatnén i v Pracovni analyze.

152 Vychédzim zde z rozdéleni Karla Kovandy: ,,Ur¢ujici rozdil, ktery separoval riiz-
né proudy prazského jara, se tykal otézky, kdo ma byt nositelem zmén, které zemé
nutné potfebovala. V §irokém progresivnim tdbote lze s jistym zjednodusenim nalézt
dva rozdilné ptistupy. Jeden vétil ve schopnosti, znalosti a moudrost osvicené inte-
lektudlni elity uskute¢nit potiebné zmény ve prospéch $irokych mas lidu. V politické
sféie lze tento piistup nazvat liberdlnim, ve stéie hospodaiskych zmén pak technokra-
tickym. Druhy piistup byl tento: At uz maji reformitofti jakkoli dobré zdméry, at uz
jsou sebeschopnéjsi, sebeznalejsi 1 sebemoudiej$i, k tomu, aby se zmény ve spole¢-
nosti uskute¢nily od zékladu a radikélné - aby $ly na kofen véci - museji je usku-
te¢tiovat masy samé.“ Kovanda tento p¥istup nazyva v souladu s historickou tradici
Ceského politického mySleni radikdlné demokratickym. Kovanda, K., Zdpas o podnikové
rady pracujicich 1968-1969, Ustav pro soudobé déjiny AV CR, Praha 2014, s. 32.
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tizeni nebylo z ekonomického hlediska efektivni (hospodatstvi CSSR
se dostalo v letech 1962-1963 do stagnace, a pak dokonce do rece-
se, navzdory tomu, Ze ekonomika ostatnich stdtl regionu vyznamné
rostla), ale feseni tohoto liberdlné-technokratického proudu spociva-
lo podle Bondyho interpretace vlastné v nahrazeni byrokratické elity
elitou technokratickou ¢1 manazerskou'” - v obou ptipadech je pak
znemoznéna délnickd samosprava a ,,pfimd demokracie pracujicich®,
kterou Bondy prosazuje.™*

Tento politicky pozadavek sdilel s tadou radikdlnich demokrati.
Mezi nejvyznamnéjsi v Ceském prosttedi patiil Petr Uhl, ktery spo-
le¢né s Jaroslavem Sukem a dal$imi formuloval Program spoleéenské
samosprdvy.'>® Z autorn, ktefi prosazovali koncept spolecenské samo-
spravy, mizeme namdtkové zminit napt. Roberta Kalivodu,'** Karla
Kosika,"” Rudolfa Sldnského ml., Dragoslava Slejsku, Pavla Ernsta,

153 Bondy se obdvd, Ze délnické samosprivy by v tomto piipadé byly ,,pouze fi-
kovym listem pro manipulaci pracujicich ze strany managementu, a tato obava tu
je, zvl4sté po zkufenosti z nasi vlastni minulosti (co se stalo napft. s odbory!) i po
zkuSenostech z Jugosldvie ¢i Polska®. Viz ,,Délnické samosprévy a revolu¢ni strana®,
niZe s. 368. Ve stejném textu se Bondy v souvislosti s kritikou Sikovych reforem
odvoldvd na Roberta Kalivodu. Viz tamt., s. 367.

154 Srov. zejm. ,,Délnické samosprévy a revolu¢ni strana®, niZe, s. 372.

155 Uhl, P. a kol., Le socialisme emprisonné: Une alternative socialiste a la normalisation,
pfel. A. Basta a Jean-Yves Touvais, Stock, Paris 1980; Uhl, P. a kol., Program spole-
Censké samosprdvy, Index, Koln 1982.

156 Zakladni otdzkou z marxistického hlediska neni dovedeni parlamentni 7e-
pFimé (zastupitelské) demokracie do socialistické podoby, nybrz rozvinuti p#imé
demokracie a postupné vytvafeni piedpokladi pro to, aby se tato pfiméd demokra-
cie mohla postupné pietvéfet v socialistickou samosprévu. Nebot kone¢nym ci-
lem marxisticko- socialistického hnuti (...) [je] socialistickd samosprdva. A prvky
samospravy se rozvijeji piedev§im v systému piimé demokracie.“ Kalivoda v této
souvislosti prosazuje fizen{ a spravovdni podniki ,kolektivy pracujicich®, délnic-
kymi a podnikovymi radami®. ,,... nelze rozvijet novou ekonomickou soustavu bez
podnikové samosprdvy, bez systému podnikovych, ,délnickych rad. Jinak by se
novd ekonomické soustava mohla zvrhnout v manazersky systém, v ekonomickou
nadvlddu technokracie. Mohl by se z ni vytratit socialisticky obsah.“ Kalivoda, R.,
»O perspektivich socialistické demokracie®, Rudé privo, 3. kvétna 1968, s. 3.

157 Socialistickd demokracie je integrilni demokracie, nebo neni demokracii vi-
bec. K jejim zdkladim patif jak samospréva socialistickych vyrobcu, tak politic-



58 Petr Kuzel

Karla Kovandu, Karla Barto$ka'® a fadu dal$ich ¢eskych 1 zahrani¢-
nich autort. Z téch, které Bondy zmiriujeme explicitné, jsou to napf.
Rudi Dutschke ¢ Karol Modzelewski a Jacek Kurot.

Napéti mezi politickou elitou, technokratickou elitou a radikdlné de-
mokratickymi tendencemi, které jsme zminili vyse a které hrilo kli-
¢ovou roli pti konstituovdni sovétského ztizeni ve dvacédtych letech
a vedlo k jeho soudobému stavu, se analogicky projevovalo 1 v rozpo-
rech ¢eskoslovenské spole¢nosti. Ve své aktudlni spolecenské struktu-
fe tak SSSR a zemé vychodniho bloku, které jeho strukturu fakticky
ptevzaly, obsahuji v jistém smyslu 1 historii stfetdvani téchto tendenci.
Bondy se pokousi prostfednictvim marxistické historicko-struktural-
ni metody' provést analyzu Sovétského svazu a tehdej$i spolecenské
skute¢nosti. Ctenat tak dostavé k dispozici rozbor tehdejsiho rezimu
z pozic nedogmatického a neoficidlniho marxismu. Jedna se o prici
ojedinélou, jelikoz ¢eskych ptavodnich dél, kterd by se systematicky
zabyvala povahou minulého rezimu z marxistickych pozic, je vskut-
ku nemnoho. Pokud jde o pfedmét price a zpusob jejiho zkoumani,
analyzuje piedklddany text fadu teoretickych otdzek, jez byly para-
lelné diskutovéany 1 jinde v Evropé ¢i ve svété, a nabizi tak moznost
srovndni s témito autory a s tehdej$imi dobovymi diskusemi. Vyjme-
nujme jen nékolik hlavnich oblasti: teorie stitniho kapitalismu a pro-
blém konstituce ,nové vlidnouci tiidy® (F. Pollock, R. Dunajevskaja,
B. Péret, C. L. R. James, T. Cliff, M. Dijilas aj.); teorie konvergence!*’
(J. Tinbergen, P. Sorokin a J. K. Galbraith), analogické hodnoceni
kulturni revoluce (napf. L. Althusser, A. Badiou), ddraz na spolecen-
skou samosprévu (napf. J. Kuron, K. Modzelewski) apod.

V mnoha ohledech je Pracovni analyza samoziejmé anachronicka,
jak ostatné piipousti 1 sim autor, coz plati 1 v pfipadé jeho pozdéjsi

kd demokracie socialistickych obéanti: jedno bez druhého degeneruje.“ Kosik, K.,
Nase nynéjsi krize, in: ty, Stoleti Markéty Samsové, Cesky spisovatel, Praha 1993,
s. 36.

158 Srov. napf. Bartosek, K., ,Nase nynéjsi krize a revoluce®, c. d., s. 52-64.

159 Srov. Pracovni analyza, nize s. 150.

160 J Bondyho obousmérny proces mezi monopolnim a stitnim kapitalismem.
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prace Neuspotddand samomluva'® z roku 1984, v niz rovnéZ analyzuje
tehdejsi spolecensky systém. V  Pracovni analyze je jistd anachroni¢-
nost dokonce je$té patrnéjsi, nejen proto, Ze je starsi, ale rovnéZ pro-
to, ze vice nez Neuspotddand samomluva reaguje na tehdejsi politic-
ké udalosti (kulturni revoluce v Ciné, nirodnéosvobozenecké boje
v tfetim svété, hrozici konflikt mezi Cinou a SSSR apod.), a slouzi
tak zejména jako historicky dokument a pramen umoznujici rekon-
struovat vyvoj Bondyho politického mysleni.

K Pracovni analyze jsme se rozhodli pfipojit jako uréity dodatek
jesté dalsi Bondyho politické texty psané koncem Sedesdtych let, a to
jednak z toho davodu, Ze se tematicky piekryvaji s obsahem rozebira-
nym v Pracovni analyze a v mnoha ohledech ji tak doplriuji a dokres-
luji, jednak proto, Ze vétsina téchto textu je prakticky nedostupnych,
a povazujeme proto za vhodné publikovat je spole¢né s Pracovni ana-
bizou, aby je mél ¢tendf k dispozici v jednom svazku. Vétime, Ze do-
plnéni o tyto texty umozni udélat si lepsi pfedstavu jak o Bondyho
tehdejsich politickych nazorech (hodnoceni prazského jara ¢i ¢inské
kulturni revoluce), tak o jeho spolecenskych aktivitich v roce 1968
(prosazovani spoleenské samospravy).

V neposledni fadé ¢etba Pracowni analyzy a k ni ptipojenych textd
piiblizuje, s jakymi otdzkami, problémy a obavami se v dané dobé
Bondy jakozto ¢lovék hlasici se k radikédlni levici potykal, v co vkladal
své nadéje a v ¢em spatfoval moznost subverze tehdejsiho systému.
Jak uvddi z odstupu sam Bondy, Pracovni analyza je spolu s nékolika
dal$imi texty ,v podstaté dokumentem o tom, co jsme zazili a jak
jsme se s tim teoreticky vyrovnavali. MoZznd Ze v mnohém dfiv a lip
nez na Zapadé. Teoretickd price u nds totiZ mohla vyristat z dlouho-
leté ptimé zkusenosti.“*? Zprostiedkovat tuto zku$enost a teoretické
zavéry z ni vyvozené bylo cilem vydani této prace.

Srpen 2015 Petr Kuzel

161 Bondy, E., ,Pozndmka pii definitivni korektuie 1. 1. 1999 in: tyZ, Bezejmen-
nd, c. d., s. 139.
162 Bondy, E., Doslov [2002], in: tyZ, Neuspotddand samomluva, c. d., s. 142.
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