Uvod

Tato kniha se zabyva teoretickymi otazkami (ne)spra-
vedlnosti v raznych teritorialnich a temporalnich per-
spektivach. Zkouma spole¢nost a politiku jak v evrop-
ském a obecnéji zapadnim kontextu, tak v prostiedi
globalniho Jihu a globdlnich interakei. Analyzuje téma
predevsim v poslednich dekadach v Sirsim ramci staleti
moderni doby, ovSem pribliZuje jej také na pozadi dlou-
hodobého civiliza¢niho vyvoje.

Pokud od sebe odlisime tii hlavni ideologie, konkrét-
né liberalismus, konzervatismus a socialismus v §iro-
kém smyslu! a s nimi spjaté teorie, lze tici, Ze v posled-
nim pulstoleti postupné dochézelo ke globalnimu na-
rastu liberalnich tendenci, k jejich nasledné krizi s kon-
zervativnimi dusledky a ke konfrontaci s revitalizujici-
mi se socialistickymi pozadavky. V souvislosti s timto
vyvojem kniha nabizi predevsim kritické analyzy libe-
ralnich a libertarianskych teorii a jejich konfliktnich
konsekvenci a mapuje jejich alternativy ve formé demo-
kratického socialismu ¢i socialistické demokracie, které
vychézeji z kritické teorie spoleénosti a dalSich proudu
z ruznych ¢asti svéta.

PAad vychodniho bloku v roce 1989 a nasledny vyvoj
znamenaly oslabeni socialistické teorie jak na Vychodé,
tak i na Zapadé a jinde ve svété, prestoze mnoho téchto
teorii v zapadnich i jiznich zemich nebylo navaz4no na
vychodni blok. Presnéji 1ze tici, Ze kolaps sovétské ver-

néjsi pristup. Napiiklad termin liberalismus v obecném smyslu se
obvykle ¢leni na pravicovy neoliberalismus, ktery se prosazoval hlav-
né v praxi a je propojen s libertarianismem v teorii, a na levicovy
a stiedovy liberalismus, ktery se uplatrniuje predevsim v teorii. Tato
problematika bude postupné oziejména v prubéhu vykladu.



ze socialismu ve stiedni a vychodni Evropé a v dalsich
pridruzenych zemich pi¥inesl proces globalniho prosazo-
vani zapadni neoliberalni praxe a libertarianské a libe-
ralni teorie, nicméné dopady zapadni finanéni a ekono-
mické krize 2008 ovliviiuji strukturalni zmény v zapad-
nich zemich soucasnosti i tendence budouciho vyvoje.
Tyto tendence, jez ve svém kontradiktornim piekona-
vani raznych forem liberalismu v Sirokém smyslu obsa-
huji nové fragmentacni a konfliktni hrozby i nadéje, se
v posledni dobé stietavaji s posilovanim vlivu globalni-
ho Jihu a jeho rtiznymi alternativnimi socialnimi per-
spektivami. Alternativy zacéaly byt nejsilnéji slySet diky
emancipacnim vilnam v Latinské Americe se socialnimi
fory a pozadavky globalnich chudych a dal$ich margi-
nalizovanych, pri¢emz ve stejny ¢as ve vychodni Asii za-
¢ala posilovat struktura trzniho socialismu.

Jiz od devadesatych let bylo zapotiebi se znovu, a ten-
tokrat zasadné, vyrovnat s tim, jak teoreticky pristou-
pit k delegitimizované socialistické koncepci konfliktu
mezi tfidami a najit adekvatni perspektivy. Kriticka
teorie, jez se puvodné ustavila jako zapadni verze mar-
xismu, pri§la s vychodiskem. Zatimco Marxova koncep-
ce tridniho boje byla povazovana vétSinou autoru za
prili§ uzkou a ekonomicky redukcionistickou, Marxem
recipovana Hegelova koncepce boje o uznani nabizela
zaklad pro moznou aktualizaéni reformulaci s Sir§im
a komplexnéjsim (ekonomickym, socialnim, politickym,
kulturnim) zabérem, jejiz souéasti by se mohla stat ta-
ké redefinovana t¥idni koncepce, nebot socidlni tiidy
a skupiny pochopitelné nevymizely. Jiirgen Habermas
tento posun formuloval jako ,historicky krok zpatky od
Marxe k Hegelovi, aby znovu ustavil program od Hegela
k Marxovi“.? Toto historicky vyzadané vyrovnani se se

2 Habermas, dJ., Arbeit, Liebe, Anerkennung. Die Zeit, 30, 16. Ju-
1i 2009. Také na piebalu némecké verze knihy: Honneth, A., Prdvo
svobody. Prel. B. Horyna. Praha, Filosofia 2018.
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star§imi motivy, tak aby mohly byt v aktualizované po-
dobé vyuzity a prekonany v nové kritické socialni teorii
uznani, se zdala byt mnoha autorim nadéji na aktuali-
zaci socialistické teorie. Jinymi slovy, jedna se o snahu
pokusit se o néco podobného, co zkousel jiz sam Marx
a po ném nékolik vin levicovych autora, ktefi navazova-
li na Hegela a Marxe, napiiklad Herbert Marcuse.

Tématu uznani se jiz vénovali rtzni socialni a politié-
ti filosofové a socialni védci. Zatimco Johann Gottlieb
Fichte a Jean-Jacques Rousseau toto téma otevieli, He-
gel ho svou koncepci ,,boje 0 uznani“ mezi panem a ra-
bem ¢i otrokem propracoval a u€inil zndmym. V analy-
zach pak pokracovali Marx, Georges Sorel, Alexandre
Kojeve ¢i Jean Hyppolite, nejen v odbornych, ale také
v literarnich dilech se jim zabyvali naptiklad Jean-Paul
Sartre a Simone de Beauvoir. To umoznilo mapovat jak
existencidlni a socidlni rovinu tématu, tak struktural-
ni rovinu ekonomickych, politickych a dalsich analyz.

Kriticka socialni teorie uznani sice nabidla slibova-
né komplexnéjsi teoretické zaklady, zastala vSak prilis
spojena s liberalni teorii a znovuustaveni programu od
Hegela k Marxovi zdaleka nedokonéila, natoz aby jej
dale aktualizovala pro souéasnou éru globalnich inter-
akei, véetné konfliktd. Proto v této knize na jedné stra-
né navazuji na kritiku liberalni teorie z hlediska kritic-
ké socidlni teorie uznani, ale na druhé strané tuto kri-
tickou teorii reformuluji v navaznosti na rtzné kritic-
teorii globalni socidlni spravedlnosti.

Navazuji pritom éastecné na vybrané nosné motivy
kriticky zaméfené socidlni teorie, jez byly v éeskoslo-
venském prostiredi rozvijeny hlavné pii participaéni re-
vitalizaci vychodoevropského socialismu od Sedesatych
let 20. stoleti. Kritickou socialni teorii dale reartikulu-
ji pomoci vybranych aktualizovanych kompatibilnich
prvka analytického marxismu, ktery formuloval vys-
§1 naroky na socialni a ekonomickou spravedlnost nez
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soucasna kriticka teorie. Pfitom navazuji také na kri-
ticky zamétrenou teorii globalniho kapitalismu vzhle-
dem k tomu, Ze od devadesatych let boje o spravedlnost
probihaji silnéji také na roviné regionalni a globalni.
Jelikoz je pri rozborech téchto otazek nutna rovnéz kul-
turni a civiliza¢ni dimenze, navazuji také na teorii civi-
lizaci, na tzv. civilizaéni analyzu. V tomto smyslu arti-
kuluji socialni teorii, jeZ bude moci byt a) komplexni , tj.
bude obsahovat ekonomické, socidlni, politické, kultur-
ni, bezpeénostni a environmentalni aspekty, b) nebude
podcenovat ekonomické a socialni motivy, ¢) zohledni
jak lokalni a narodni, tak makroregiondlni, transnacio-
néalni a globalni rovinu rozboru, d) integruje rovnéz ci-
viliza¢ni a interkulturni aspekty analyz.

S ohledem na upiesnéni vychodisek a interakei s raz-
nymi ¢astmi svéta mohu uvést, ze svoji teorii formulu-
ji v dialogu s riznymi kriticky zamérenymi socialnimi
teoriemi nejen z dne$niho globalniho Severu, ale také
z dosud marginalizovaného globalniho Jihu. V knize vy-
chazim se svého vlastniho stanoviska v evropské kritic-
ky zamérené socidlni teorii, predevsim tady ve stiedni
Evropé, jez je ovlivnéna zkuSenostmi byvalého statni-
ho socialismu i sou¢asného kapitalismu. Zdejsi prostie-
di maze byt mostem mezi Vychodem a Zapadem, ale
dnes je hlavné jednou ze semiperiferii Zapadu, presnéji
¢asti marginalizovaného globalniho Jihu na globalnim
Severu. Samoziejmé svoji evropskou ¢i stiredoevropskou
perspektivu predkladam lidem z jinych systému, kul-
tur a civilizaci pouze jako teorii pro nasi dalsi diskusi,
kdy vychazim ze zkuSenosti, Ze autori z jinych ¢asti své-
ta postupuji obdobné, tj. artikuluji svoji vlastni social-
ni teorii, a to v dialogu s perspektivami z dalsich ¢asti
svéta, abychom se pri respektovani plurality koncepci
v riznych ¢astech svéta vzajemné inspirativné ovlivni-
li a zaroven smérovali ke spolecné formulaci koncepce
globalni socidlni spravedlnosti. Jsem si pfitom védom,
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ze kategorie globalniho Jihu a globalni Severu nejsou
nepropustné esence, coz by nam vSak nemélo relativi-
sticky branit v poznani nespravedlivé skuteénosti, ze
vétsina lidi na Jihu je ve prospéch Severu vykoristova-
na, utlacovana a diskriminovana.

Jak jsem naznadil vyse, obecné lze tici, Ze v této knize
se zabyvam predevs§im kritikou a vysvétlenim liberalni
a libertarianské teorie a jejich konsekvenci z hlediska
kritické socialni teorie a dalSich kriticky zamérenych
socidlnich teorii ve svété a formulovanim alternativni
teorie demokratického socialismu ¢i socialistické de-
mokracie od lokalni ke globalni spravedlnosti. Zaroven
ukazuji, z jakych zdroju Cerpéa socialni a politicka filo-
sofie a ptribuzné obory v socidlni a politické praxi. Po-
uzivam zde obecny termin socialni teorie, jez zahrnuje
ostatni vyse uvedené dil¢i analyzy, nicméné kvili dara-
zu na politicky vyznam této analyzy uzivam také ter-
min socidlni a politicka teorie.

Zatimco vétSina rozbortu v sou¢asné politické filosofii
a pribuznych disciplinach se sousttedi jen na aktualni
akademické diskuse a opomiji rozsahlejsi vyvojovou ar-
gumentaci, rad bych se zaméril pravé na delsi ¢asovy
horizont, ktery saha az k po¢atkim nasi evropské ci-
vilizace v kontextu dalSich civilizaci a lidské civiliza-
ce obecné. Nicméné analyzuji hlavné teoretické disku-
se po padu vychodniho bloku od zadatku devadesatych
let do soucasnosti, pfiéemz mnou rozebirané teorie byly
vytvoreny v §ir§im ramci posledniho pulstoleti. Jejich
casové zakotveni v historickém vyvoji predevsim zapad-
niho kapitalistického systému lze struéné zachytit jako
cyklické sti¥idani dirazu na rtzné struktury tohoto sys-
tému, byt tento systém stale ztistaval zachovan. Kon-
krétné se jedna o stfidani socialnich ¢i socialistickych
tendenci (tfi dekady socidlniho statu od druhé svéto-
vé valky do sedmdesatych let), neoliberalnich tendenci
(od osmdesatych let do nultych let), ordo-neoliberdlnich
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a tim rovnéz (neo)konzervativnich a populistickych ten-
denci (po krizi 2008 od desatych let pies soucasna dva-
cata léta a mozna i do tricatych let) a poté v dalsi ére
znovu potencidlnich (neo)socialistickych tendenci na
nové, vyssi roviné.

V tomto ¢asovém rozvrhu piiblizné jednoho stoleti
muzeme liberalni teorie sedmdesatych let s jejich so-
cialnimi dstupky povazovat za shrnujici skromné poza-
davky tehdejsi doznivajici éry socialni statu, jez byly na-
sledné v neoliberalni éire mnohymi prizptsobivymi au-
tory povazovany za maximum mozného. Naopak v kri-
tické socialni teorii a dalSich socialistickych teoriich Ize
vidét narocnéjsi socidlni pozadavky, jez stale pretrvavaji
v paméti nejen z éry socidlniho statu a socidlni revolty
Sedesatych let, ale i ze starsitho obdobi, aby pak mohly
byt v aktualizované verzi opét vyzvednuty poté, co cyk-
lické zmény po svych globalnich kontradikcich poten-
cialné dospéji v zapadnim ramci k dalsi ére.

* * *

Téma knihy vyzaduje uz zde v Uvodu uréité teritorial-
ni a temporalni upfesnéni. Je nutné nejprve vymezit
zkoumani prostoru, v némz probihaji boje o uznani ¢i
obecnéji za spravedlnost. Konkrétné je tieba nejprve
rozlisit zkoumaéani klasickych mezinarodnich otazek,
jez se zabyvaji na jedné strané jednotlivymi narodnimi
staty a jejich mezinarodnimi vztahy a na druhé stra-
né globalnimi otazkami. Jestlize v knize vedu disku-
si mezi mezinarodnimi pristupy a globalnimi pristupy
a na nékterych mistech neprovadim upiesnéni terminu
,globalni“, zahrnuji do néj — s vyjimkou mezinarodnich
vztaht — v8echny ostatni vztahy za hranicemi narodni-
ho statu, tedy interakce transnacionalni, nadnarodni,
makroregionalni, interkulturni, extrateritorialni, glo-
balni a dalsi. Abych naznadil alesponi néjaké koncep-
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zinarodni vztahy se tykaji kontaktd mezi jednotlivymi
narodnimi staty (obvykle prostiednictvim narodnich
vlad); transnacionalni aktivity, vétsinou aktivity eko-
nomické, narodni staty prekracuji a nevztahuji se k jed-
notlivym statdm jako celku; nadnarodni neboli supra-
nacionalni otazky pak pojimam jako mnozinu, ktera za-
hrnuje vice narodnich statd nebo teritorii, jeZ spoleéné
vytvareji nadnarodni regiondlni, makroregionalni nebo
sitové €1 extrateritoridlné integrovany celek, pricemz
tyto celky vychazeji z mezinarodnich vztahd, do nichz
je mozné je také zaradit; interkulturni vztahy se tykaji
interakei kultur a civilizaci; a nakonec samy tzce poja-
té globalni vztahy jsou svého druhu nadnarodnim cel-
kem, avSak oproti makroregiontim nebo sitémi selektiv-
né integrovanym celkim jsou celkem na roviné lidské
civilizace ¢i obecnéji na celoplanetarni roviné, véetné Zi-
vé 1 nezivé prirody.

V pripadé, ze prekracuji polemiky mezi témito uvede-
nymi terminy, pouzivam termin globalni rovnéz v obec-
ném smyslu, kdy pod pojem globalni spravedlnost za-
hrnuji vSechny nizsi teritoridlni roviny spravedlnosti
(makroregionalni, transnacionalni, mezinarodni, na-
rodni, lokalni ad.), podobné jako kdyZ piSeme o narod-
ni spravedlnosti, do niz zacleniujeme také vSechny nizsi
roviny pod narodni rovinou (lokalni, okresni ¢i krajské).

Jelikoz poukazuji na soucasné zavazné limity mezina-
rodnich vztaht@ v prostiedi korporatnich a politickych
tlakt globalniho kapitalismu a objasnuji problematiku
makroregionalniho a globalniho usporadani, zaméruji
se na boje o uznani, obecnéji za spravedlnost, jeZ z me-
zindarodnich vztaht vychéazeji, ale nezistavaji u nich,
raznymi zpusoby je prekracuji a utvareji nové tenden-
ce vyvoje za hranicemi narodnich statd. V tomto smy-
slu analyzuji predevsim interkulturni dialog, univer-
zalni prava, socidlni extrateritoridlni uznani a makro-
regionalni strategicky socialismus s jeho globalnimi in-
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terakcemi. Podobné jako v obecné roviné navazuji na
kritickou socidlni teorii uznani a sméruji k vlastni teo-
rii socialni spravedlnosti, na teritorialni roviné analyzy
navazuji pfedevs§im na narodni, mezinarodni a kosmo-
politni teorie a sméruji ke své vlastni teorii globalni so-
cialni spravedlnosti.

Je zapotiebi také ujasnit, jak pojmout razné spolecen-
ské zmény. To nas privadi k nékolika druhtm krize jak
na globalni roving, tak predevsim na rovinach nizsich.
Povrchnéjsi zmény jsou strukturalnimi krizemi, v nichz
se méni struktura (napiiklad dochézi k etablovani neo-
liberalismu), ale cely spoledensky systém (v tomto pri-
padé kapitalismus) ziustava stejny. Hlubsi systémové
krize vedou ke zméné celého systému, naptiklad his-
toricky k padu feudalismu a k etablovani kapitalismu
¢i socialismu. Komplexni krize pak mohou vést k civili-
zaéni krizi, v nizZ mtze dojit k padu celé civilizace ¢i civi-
lizaci v pluralu, naptiklad pti kolonidlnim dobyti Ame-
rik Evropany.

Zmény se realizuji postupnou nebo dramatickou tran-
zici, coz vedlo ke sporu mezi reformnim a revolué¢nim
pristupem. Tyto pristupy vSak nejsou obvykle uplat-
novany nezavisle na realité, ale v zavislosti na spole-
¢enské moznosti ¢i zablokovani historického vyvoje, ne-
bot k revoluénim zménam dochazi obvykle az pti zablo-
kovani moznosti vyvoje transformacni cestou. Kromé
transformace a revoluce je vSak zapottebi identifikovat
také komplikovanéjsi koncept transformacni revoluce,
jez odkazuje na postupnou realizaci dilezitych zmén.

Ve spolecenskych procesech neprinaseji transfor-
mace, revoluce ¢i transformaéni revoluce pouze pro-
gres nebo regres, ale komplexnéjsi vyvojové trajektorie.
Progres v jedné roviné struktury, systému ¢i civilizace
v daném teritoriu v urcitém ¢asovém obdobi muize byt
doprovazen paralelnim regresem v jiné roviné nebo ji-
ném teritoriu stejného obdobi. Podobné — a pochopitel-
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né jesté komplikovanéji — je tomu s komplexnim vyvo-
jem kontradikei v globalnim mévitku.

Z dlouhodobé historické perspektivy tisict let probi-
hala globalizace jako rozporuplny dramaticky proces
stale se rozsirujici teritoridalni integrace, ktera je sou-
éasti rozvijejici se technické racionality lidské civiliza-
ce, pri¢emz zahrnovala mimo jiné komunikaéni, doprav-
ni, ekonomickou, spoleéenskou, politickou a kulturni
integraci. Uzemi kment se postupné rozrostlo v izemi
statd, dale vétsi dzemi risi, poté izemi 7isi s kolonie-
mi, aby nasledné vyustilo v postupujici celoplanetarni,
tj. globalni integraci. Milnikem v tomto procesu plném
konflikti se stalo evropské dobyti Amerik, kdy bylo po-
prvé dlouhodobé dosazeno globalniho propojeni lidstva.

Expandujici globalni interakce neprobihaly linear-
né. Po vIiné globalni integrace obvykle nastava éastecna
globalni dezintegrace, po niz vSak dochazi k jesté vét-
§1 globalni integraci. Deglobalizace pritom ptsobi ne-
jen administrativni fragmentaci statt nebo 7isi, ale ob-
vykle také ekonomické krize, valky a environmentalni
destrukce. Tento cyklus se opakuje rovnéz na vyssi ro-
nal vice deglobalizaénich kroka zpét, po nichz se vSak
opét revitalizovala globalni integrace v jesté vétSim
méritku. Z celkového dlouhodobého hlediska tedy za-
tim v prabéhu déjin lidské civilizace dochazi dialektic-
ky prostiednictvim globalni integra¢ni dynamiky a na-
sledného ¢astecného korektivniho deglobaliza¢niho re-
gresu ke stdle vétsi teritoridlni integraci, ktera je pro-
vazena narusty, pady a vzestupnymi vlnami spoleéen-
skych struktur, systému a civilizaci, jez z dlouhodobého
hlediska zatim vyustovaly v globalni integraci.

Ve svém vykladu mapuji globalni interakce a konflik-
ty takovym zptisobem, abych zachytil co nejvys$si moz-
nou miru integraénich tendenci nejen proto, abych ob-
jasnil jejich podobu v desetiletich po padu vychodniho
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bloku, ale také proto, abych ukazal oblasti a zptsoby
budoucich potencidlnich globalnich integraénich proce-
su, které by se mohly realizovat po do¢asnych dezinte-
gracénich korekcich. Urceni téchto oblasti a zpusobu je
predpokladem k tomu, aby bylo mozné problémy post-
konfliktni (povaleéné ¢i pouze fragmentované) spolec-

cialniho usporadani.
k & k

Jak naznacuje titul mé knihy, Ke spravedlnosti, vénu-
ji se spravedlnosti (Justice; Gerechtigkeit) predevSim
v poslednim ptlstoleti, s védomim jeji dlouhé tradice
prinejmensim od Platéna a Aristotela a jeji role v glo-
balnich interakcich.. Jeji podtitul pak upresnuje, Ze ta-
to teorie spravedlnosti vychazi z kritické teorie globdl-
ni spolecnosti a politiky. V navaznosti na interdiscipli-
narni a transdisciplinarni pristup kritické teorie se zde
zaméiuji zejména na socialni a politickou filosofii, pti-
¢emz filosoficka vychodiska socidlni a politické teorie
formuluji s pouzitim sociologickych a politologickych
zdroju. Je vSak ziejmé, ze v rozsahu jedné knihy mohu
pouze naértnout zakladni myslenky teorie, nikoli je pl-
né rozvinout.

Hlavni rozvrh mého vykladu je rozclenén do péti od-
dila, priéemz v prvnich dvou objasnuji zaloZeni a me-
tody — v prvnim oddilu obecné, ve druhém oddilu pak
ve vyvojové trajektorii — a v néasledujicich trech oddi-
lech tyto metody uplatniuji pii vykladu svého vlastni-
ho tématu. Konkrétnéji to znamena, ze v prvnim od-
dilu v diskusi s alternativnimi kriticky zamérenymi
socialnimi a politickymi teoriemi zkoumam druhy so-
cidlni kritiky a provadim zalozZeni kritické teorie pomo-
ci metodologické trichotomie kritika, vysvétleni, norma-
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tivita. Tato trichotomie, jeZ je zakladnim principem mé-
ho vykladu, vyjadiuje argumentaéni dynamiku boju za
spravedlnost, ktera postupuje od kritiky negativnich
momentt spoleéenské reality pies vysvétleni pozitiv-
nich fragmentt reality azZ k rozvinuti téchto fragmentt
v normativnim pojeti spoleénosti ve prospéch obyvatel.
Toto zaloZeni dale rozvijim prostiednictvim p¥istupt ke
zkoumani, jez zahrnuji transdisciplinaritu, realismus
spoleéenského vyvoje, pojeti vztaht mezi strukturami
a jednanim aktérd v prakticko-inertnich strukturach
a v déjinach, véetné transformaci, revoluci a transfor-
mativni revoluce, jeZ umozZnuje pochopit dlouhodobé&jsi
zasadni zmény. Ve druhém oddilu potom prvky metodo-
logické trichotomie a dalsi ptristupy identifikuji ve for-
mulacich kritické teorie od jejich ptvodnich zakladaji-
cich programovych dokumentt az k autorim soucasné
doby a reformuluji je vzhledem k hlavnim paradigma-
tam v jednotlivych etapach. Souhrnné tim nabizim me-
todologicka vychodiska obecnéjsi teorie globalni social-
ni spravedlnosti.?

Ve tretim az patém oddilu pak prostfednictvim uve-
dené metodologie analyzuji téma knihy tim, Ze se zamé-
fuji na polemiku liberalni teorie a ¢astecné libertarian-
ské teorie s kritickou socidlni teorii a dal§imi socialné
zaméienymi teoriemi, abych dospél ke své vlastni teo-
rii globalni socidlni spravedlnosti. Konkrétné nejprve
vypracovavam kritiku deficitG liberdlni koncepce (od-
dil IIT: 5. a 6. kapitola), poté se vénuji vysvétleni dile-
mat kritické koncepce uzndni (oddil IV: 7. a 8. kapitola)
a nakonec rozvijim normativitu konkretizaci zasadnich
momentt kritické koncepce globdlni spravedlnosti (od-

3 Ke zdej$im vychodiskim a globalnimu srovnéni kritické socidlni
védy viz Hrubec, M./Vistiovsky, E. a kol., K nové védecké epose. Glo-
bdlni srovndni deformact védy. Bratislava, Spolok slovenskych spiso-
vatelov 2023 (paralelné: Boston — Leiden, Brill 2023).
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dil V: 9. a 10. kapitola). Toto ¢lenéni je sice zdkladni
a hlavni, ale nikoli vyerpavajici, nebot kniha sméiuje
ke komplexnéjsimu vykladu, kdy lze v ramci kazdého
z prvkd metodologické trichotomie jesté uplatnit zby-
vajici dva trichotomické prvky, jak bude ziejmé v prvni
kapitole. Trichotomii sice aplikuji také na samy kon-
krétni problémy, ale protoZe vypracovani teorie na vyssi
roviné analyz v kone¢ném dusledku vyzaduje vyrovna-
ni se s alternativnimi teoriemi, jejich deficity a dilema-
ty, ubiraji se timto smérem i mé rozbory.

Ve své kritice se vyrovnavam predevSim s liberalni
teorii Johna Rawlse jakoZto nejvlivnéjsi politickou filo-
sofii posledniho pilstoleti, priéemz zaroven kriticky ob-
jasnuji jeji ideova vychodiska a nékteré zavéry ve vzta-
hu s nonegalitarni libertarianskou teorii Roberta No-
zicka, jejiz prvky se staly v ideologické verzi silnymi
v politické praxi. Analyzuji deficit intersubjektivniho
zalozenti liberalni a libertarianské teorie a konsekvence
v socidlni a participaéné demokratické oblasti a v ne-
moznosti rozvinuti teorie v transnacionalnich rovinach.
Pti analyze socidlni teorie ¢erpam zejména z rozbor,
které predlozili Axel Honneth, Nancy Fraser, Charles
Taylor, Iris Young, G. A. Cohen, Wei Xiaoping a dal-
§i podobné zaméreni autofi. V tomto smyslu nejde jen
o spor dil¢ich teorii, ale také o spor dvou teoretickych ¢i
interpretac¢nich sméru: liberalniho teoretického proudu
v §ir$im smyslu a kriticky zaméreného socidalniho teo-
retického proudu, z nichz kazdy cerpa ze své bohaté ba-
datelské historie.

Jak v pripadé liberalni teorie ve tietim oddilu knihy,
tak v pripadé teorie uznani ve ¢tvrtém oddilu se vzdy
nejprve zaméruji na lokalni a narodni rovinu (5. a 7. ka-
pitola) a nasledné na rovinu mezinarodni a transnacio-
néalni (6. a 8. kapitola). Vyvojové tendence, které vycha-
zeji z mezinarodnich interakci a prekracuji je k interak-
cim globdlnim, zkouméam hlavné v poslednim, patém
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oddilu, s dirazem na mapovani problému a vychodisek
z nich predevs§im na globalnim Jihu, kde je tieba celit
nejvice problémtm: v Latinské Americe, Africe a Asii.
0ddil ¢lenim do dvou kapitol podle jejich zamétreni na
interkulturni a interciviliza¢ni dialog vzhledem ke spo-
ru o univerzalni prava (9. kapitola), na snahy o extrate-
ritoridlni uznani globdlnich chudych a na socialismus
s ¢inskymi charakteristikami se strategickymi interak-
cemi, tj. na otazky socidlni a ekonomické spravedlnos-
ti (10. kapitola). Mapuji pritom jak jednani aktéri, tak
struktury, v nichZ ptusobi a které spoluvytvareji, a za-
byvam se rovnéz moznostmi a hrozbami glob4dlni hege-
monie, autoritarstvi a valky.

Abych se pritom vyhnul nastraham at uz politického,
nebo ekonomického redukcionismu, ve zminéném III.,
IV. a V. oddilu se ve svém vykladu vénuji jednak otaz-
kam socialni a ekonomické spravedlnosti, jednak otaz-
kam spravedlnosti kulturni a politické, pri¢emz mapuji
i bezpecnostni a dalsi aspekty. V Zavérech shrnuji svou
teorii socidlni spravedlnosti a v jejim ramci predkladam
a vysvétluji systematicky normativni navrh principa
socialni spravedlnosti.

Tento systematicky rozvrh knihy je sice zakladem pro
analytické porozuméni jejimu obsahu, ale intuitivnimu
nédhledu vyznamu a rtznych dimenzi tématu muize na-
pomoci uvedeni exemplarni pripadové studie. Kriticka
teoreticka Susan Buck-Morss ve své knize Hegel, Haiti,
and Universal History* doklada, ze v rozvijejicim se no-
vovékém mysleni v 18. stoleti hral v zapadni praktické
filosofii dulezitou roli koncept otroctvi jakoZto symbol
nesvobodnych mocenskych vztaht mezi lidmi, zatimco

4 Buck-Morss, S., Hegel, Haiti, and Universal History. Pittsburgh,
University of Pittsburgh Press 2009. Kniha vychézi z autoréiny stu-
die ,Hegel and Haiti“ kterou pivodné publikovala v Critical Inquire
v 1été roku 2000.
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v kolonialni ekonomice a politice té doby byla praxe ot-
roctvi paradoxné na svém vrcholu. Néasilné geografické
rozstépeni pozadavku spravedlnosti, kopirujici hranici
mezi zapadnimi zemémi a jejich koloniemi, bylo vyda-
vano za nutné, spravné a pravné kodifikované. V tom-
to autoritarském kontextu vétsina zapadnich intelek-
tualt nepovazovala za priméiené, aby se psalo o bez-
precedentni revoluci, kterou na Haiti pravé uskutec-
nili otroci, tedy bytosti, jimZ se tehdy v zdpadnich ze-
mich nepripisovala schopnost svobody a vzdélani. Jed-
nalo se o prvni dspéSnou revoluci éernosskych otroka
v Americe, ktera vedla k ustaveni statu. V zdapadnich
zemich byla udéalost v teoretickych kruzich dtsledné
vytésnovana a pievazné se o ni mlcelo. Ve stejné do-
bé se Hegel proslavil svym kritickym rozborem otroctvi
a s nim spjatym inspirativnim konceptem boje o uznani
mezi panem a rabem neboli otrokem ve Fenomenologii
ducha,’® ale prestoze zde muzeme tusit rizné konotace
spjaté s dobovymi boji otrokd o uznani, zddnou piimou
zminku o tehdejsich udélostech na Haiti v ni nenajde-
me. Jisté, jednalo se o filosofickou knihu a otroctvi v ni
bylo rozebirano v abstraktni roviné, navic tehdejsi poli-
ticka omezeni svobody slova nebyla v této véci k autoro-
vi vstiicnd, ale i tak je nutné netrpélivé kriticky vnimat
¢asovy usek, ktery ubéhl, nez Hegel ve své pozdni knize
Die Philosophie des Geistes (Filosofie ducha)® poukazal
na schopnost edukace byvalych haitskych otrokt a na
to, Ze jsou schopni vytvorit stat. Vétsina dalSich auto-
rua vsak o této prelomové udalosti mlcela az do 20. sto-
leti. Nezbyva nez se ptat, zda se dnes v prostredi za-

5 Hegel, G. W. F., Fenomenologie ducha. Piel. J. Kunes a M. Sobotka.
Praha, Filosofia 2019 (orig. 1806).

6 Hegeluv ,Der subjektive Geist®, ktery je v této véci dulezity, je sou-
¢asti jeho dila ,Die Philosophie des Geistes®, jez je 3. dilem jeho En-
cyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse z ro-
ku 1830.
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padni socidlni a politické teorie neocitame v podobné si-
tuaci vzhledem ke stovkam miliond chudych predevsim
v rozvojovych zemich globalniho Jihu. Nejsou to vSak
jediné marginalizované osoby, které evropska a obecné-
ji zapadni socialni a politické teorie vétSinou ignoruje.
Enrique Dussel z perspektivy globalniho Jihu upozor-
nuje na ,eurocentrismus politickych filosofii, které z po-
hrdani a neznalosti zapominaji na vse, ¢eho prakticky
nebo politicky dosahly jiné kultury, a to i teoreticky“.”
Vychodiskem z tohoto stavu mu je politika osvobozeni
s kritickou socidlni a svétovou historii (Politica de la Li-
beracion: Historia Mundial y Critica).

Respektovani osob v nezapadnim prostiredi vyzadu-
je prekondni egocentrismu a vyZaduje uzndni jejich
pottfeb, schopnosti, zajmtG a zaroven odliSnosti jejich
spoleéenskych, civilizaénich a kulturnich systému, jez
krystalizuji z raznych prostiedi svéta. To znamena ta-
ké uznani jejich naroku na jejich vlastni cesty vyvoje,
,raznorodé modernity“, coz vSak neznamena relativis-
tické stanovisko a dominanci partikularismu. Potieb-
ny respekt k druhym lidem zaroven vyzaduje porozu-
méni nasi spoleéné situaci, nasemu spole¢né sdilenému
svétovému ramci, k némuz jsme byli svedeni mnoha
nespravedlivymi i spravedlivymi udalostmi v dé&jindach
a v soucasnosti. Globalni univerzalni pospolitost v pozi-
tivnim smyslu by p¥itom vyzadovala, aby se realizovalo
vzajemné uznani v mnoha aspektech, a tim i globalni
socialni spravedlnost.

* * *

Tuto knihu jsem po vice nez dekadé aktualizoval a nyni
ji predkladam v druhém vydani, nebot za tu dobu se do
urcité miry proménila praxe i teorie spole¢nosti a dal-

" Dussel, E., Politica de la Liberacién. Historia mundial y critica.
Madrid, Editorial Trotta 2007, s. 12.
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$im poznanim jsem se ¢astecné promeénil i ja sdm. Opro-
ti prvnimu vydani se druhé lisi piedevs§im tfemi moti-
vy. Za prvé, svij vyklad jsem vice zobecnil od dil¢i kon-
cepce uznani a spravedlnosti smérem k abstraktnéjsi
teorii spravedlnosti, coz je pouze posileni mé ptvodni
tendence. Za druhé, vice jsem zduaraznil konfliktni dia-
lekticky historicky vyvoj praxe i teorie, od liberalnich
tendenci pres trendy konzervativni az k tendencim so-
cialistickym. Za tieti, rozpracoval jsem prakticky i teo-
reticky vyvoj, jimz prosel globalni Jih za posledni deka-
du, pfi¢emz jsem také mapoval alternativni cestu k so-
cidlni spravedlnosti prostiednictvim strategické struk-
tury trzniho socialismu.

Rad bych zde podékoval tém, kteii piispéli k tomu-
a autory, diky kterym jsem mohl napsat vydani prv-
ni. Pfedné dékuji autorim, kteri napsali své komenta-
fe k prvnimu vydani, jeZ postupné vychazely ¢asopisec-
ky a nasledné byl vybér z nich publikovan jako kniha
Rozpory a alternativy globdlniho kapitalismu.® Podob-
né jsem zavazan tém, jejichz komentare a ¢lanky byly
publikovany v knize Interkulturni vojna a mir.® Mé po-
dékovani za dlouholeté diskuse a inspirace nyni nale-
71 piedné piatelim a kolegiim z globalniho Jihu, ktefi
mi otevreli vhled do zdsadnich mistnich i globalnich ne-
spravedlnosti a patologii. Rad bych podékoval konkrét-
né také Nancy Fraser (New York), Axelu Honnethovi
(Frankfurt nad Mohanem a New York), G. A. Coheno-
vi (Oxford), Leslie Sklairovi (Londyn), Jerrymu Harri-
sovi (Chicago), Billu Robinsonovi (Santa Barbara, Kali-
fornie), Wei Xiaoping (Peking), Tong Shijun (Sanghaj),

8 Solik, M. (ed.), Rozpory a alternativy globdlniho kapitalismu. Pole-
mika. Praha, Filosofia 2013.

9 Svoboda, J./Stech, O. (eds.), Interkulturni vojna a mir. Praha, Fi-
losofia 2012.
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Liu Zuokui (Peking), Chen Xin (Peking), Zhou Suiming
(Kanton), Emilu Sobottkovi (Porto Alegre), Alessandru
Pinzanimu (Florianopolis), Enriquemu Dusselovi (Ciu-
dad de México), Fabriciu Pereirovi da Silva (Rio de Ja-
neiro), Ernestu Dominguezovi (Havana), Alexandru
Cumakovovi (Moskva), Alexandru Lukinovi (Moskva),
Achille Mbembemu (Johannesburg), Binyamu Mekon-
nenovi (Addis Abeba) ¢i Robertu Fineovi (Warwick).
Cenim si také dlouhodobych pratelskych a kolegidlnich
diskusi s kolegy z naseho prazského Centra globalnich
studii, konkrétné s Martinem Brabcem, Olegem SuSou,
Josefem Velkem, Martinem Profantem, Erazimem Ko-
hékem, Dominikou DinuSovou a s dalsimi kolegy z Aka-
demie véd CR, piedevdim s Janem Svobodou, Josefem
Zumrem, Jifim Loudinem, Pavlem Baranem, Emilem
Vorackem, Zdenkou Mansfeldovou a Petrem Aghou.
Jsem vdécény rovnéz svym slovenskym kolegtim a prate-
lim Peteru Dinusovi, Ladislavu HohoSovi, Lubosi Bla-
hovi, Richardu Stahelovi, Jozefu Lysému a Frantisku
Skvrndovi. Nemohu opomenout velmi prospésnou jazy-
kovou redakeci Aleny BakeSové, jiz patii rovnéz mé po-
dékovani. Rad bych zminil také dik vSem debatujicim
ze Svétovych socidlnich for a dalsich socidlnich a obcan-
skych hnuti, politické verejnosti a svym studentkdam
a studenttm.

25





