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PRAZSKE JARO JAKO UDALOST MEZI
MOCENSKYM CENTREM A VEREJNOSTI

Lukas Senft

Praiské jaro ziskalo za vice nez piilsto-
leti myticky status. Povétsinou byva toto
obdobi interpretovano jako zablesk svo-
body, ale zaroven i jako ,nepovedena“
sametova revoluce - pokus o prosazeni
liberalnich prav a pfiklon k trhu, ktery se
v $edesatych letech nepovedl a lidé v Ces-
koslovensku museli ¢ekat pres dvacet let na
»remake®. Tuto predstavu muze ilustrovat
jeden z listopadovych plakatd, ktery zachy-
cuje velké cislice ,89 pFicemz po obraceni
plakatu lze vidét cislici ,68 tedy upo-
minku pfijezdu tankd a zaroven posledni
svobodny rok prazského tani. Kniha Praz-
ské jaro. Logika nového svéta: Od reforem
k revoluci (Filosofia, Praha 2022) si klade
za cil vyvazat prazské jaro z mainstreamo-
vych vyklada, které je redukuji na jakysi
test sametové revoluce, pfipadné na naivni
pokus snilki, kterym nedoslo, Ze socialis-
mus nelze reformovat.

Postoj, ktery prazské jaro bagatelizuje jako
pokus, ktery byl odsouzen dopredu k zaniku,
kritizuje editor knihy Michael Hauser ve své
uvodni studii, kdyz piSe, Ze ,,pokud byl experi-
ment predcasné ukoncen, nemiizeme s jistotou
zndt jeho konecny vysledek® (s. 65). Piedstavu,
ze snaha o reformu tehdejsiho socialismu
byla bldhova, sdileji dnesni zastanci neolibe-
ralismu s tehdej$imi pfedstaviteli Sovétského
svazu. Mozna se tedy nejedna o nejduvéry-
hodnéjsi vyklad tehdejsiho spolecenského
kvasu. Autoti knihy se oproti tomu pokouseji
predlozit historicky dolozena data s teoreti-
zaci poucenou u soucasnych filosoft a poli-
tickych mysliteld, aby argumentovali, proc¢
a v cem byly tehdejsi uddlosti vyjimecné,
a to i mimo hranice Ceskoslovenska a mimo
¢asovy horizont $edesatych let. Prazské jaro
prezentuji jako dodnes funkéni inspiraci
emancipa¢nich hnuti a pokust o participa-
tivni podobu spolecenské organizace. ,,Praz-
ské jaro vyklenulo obzor, ktery je pro mnoho
lidi neviditelny, protoZe dnesni spolecnost md
oslabenou politickou predstavivost, kterd se jen
pomalu vymariuje z myslenkovych stereotypii
devadesatych let,“ pise Hauser (s. 68).

Miluvil tu nékdo o kapitalismu?

Kniha sestava ze ¢tyt studif a rozsahlého epi-
logu od Josepha Grima Feinberga. Petr Kuzel
detailné predstavuje tehdejsi debaty o radach
pracujicich jakozto mechanismu, ktery prova-
zal ekonomickou demokracii s ekonomickym
fungovanim podniki. Délnici méli moznost
skrze rady participovat na rozhodovacich
procesech, navic se ukazalo, Ze ekonomicka
samosprava prospiva samotné efektivité pod-
nikd. Jednou z ideji ptitom byla proména role
statu. Kuzel uvadi, ze ,dominantni role stitu
na trhu by byla ddna tim, Ze stat by byl jednim
z hlavnich objednavatelii, nikoli hlavnim ,pld-
novacem™ (s. 83). Ekonomické reformy tak
mély byt naplnény i diislednou hospodarskou
samospravou, jednim z principt socialismu.
Podstatné je, ze absolutni priklon ke kapita-
lismu si obyvatelé tehdejstho Ceskoslovenska
vétsinou nepréli. Prizkum vefejného minéni
ukazal, Ze 5 % obyvatel si prdlo opétovné zave-
deni kapitalismu, 6 % nemélo jasny nazor a 89
% se vyjadrilo pro ,dalsi vyvoj socialistického
systému“ (s. 96).

Rady pracujicich souvisi s tehdej$im prav-
nim myslenim. Diskuse o tGstavnim systému
a pravni preramovani uvah o komunistické
strané predstavuje ve své kapitole Jan Kober.
Ten ukazuje rady pracujicich a alternativni
systém prava jako originalni pokusy - tedy
autonomni viéi sovétskému pravnimu mys-
leni - a jako vyrazné vysledky reformis-
tického pristupu. Dulezité pritom je, Ze se
jednalo o plod ,prosazeny primdrné aktivi-
tami nékterych pravnich védcii (tedy nikoli
naptiklad aktivitami politikii, ekonomii nebo
na zdkladé poZadavkii oblanii)“ (s. 213).
Viceméné zapomenutou skute¢nosti, kte-
rou Kober pfipomina, je kuptikladu také
ustavni zakon tykajici se postaveni mensin
(¢. 144/1968 Sb.), ktery daval impulsy k dii-
stojnéjsimu postaveni nékterych narodnost-
nich skupin. Kromé zalozeni Svazu Cikanu-
-Romi se jednalo také naptiklad o zlep$eni
podminek pro nové skupiny, mezi které pattili
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napiiklad Rekové. Kober mimo jiné zmiriuje,
ze v kratkém nasledném obdobi byla mimo
jiné vydana ucebnice romstiny a také sou-
bor romskych pohadek (s. 206). Tento pohyb
smérem k obrozeni romské kultury byl bohu-
zel celkem brzy omezen nastupujici normali-
zaci — podobné jako rady pracujicich. Kober
postupné doklada ¢innost pravnich expertd
béhem prazského jara, aktivity mezioborové
skupiny soustfedéné kolem Zdenka Mlynare
a stale zesilujici tlak zdola na mocenské cen-
trum. To postupné ménilo své predstavy pod
vlivem expertnich skupin.

Zacelovani trhliny

Preklenovani mezery mezi mocenskym cen-
trem a pravnimi experty je jeden z priklada
dynamiky, které se detailné vénuje Michael
Hauser ve svém prispévku. Vychdzi pritom
z konceptudlniho mysleni Jacquese Ranciera.
Tento francouzsky filosof navrhuje pojimat
instituce a struktury statu jako soudasti ,,poli-
cejntho faduf, tedy ,implicitniho zdkona®
ktery tvofi pole, v némz je ¢asti spolecnosti

cholné politice. Lansky ukazuje, Ze tehdejsi
reformni komunisté a ¢lenové reformnich
védeckych tymu dokazali reflektovat dosa-
vadni historii komunistické partaje, mimo
jiné také s pomoci zapadni sociologie (napf.
s vyuzitim teorie elit), a tehdejsi interakce
mezi politickou a expertni sférou se odehra-
valy na zdkladé impulst shora i zdola. Poda-
tilo se jim tak pro Ceskoslovensko ziskat
»dostatecné sebevédomi, aby prehodnotilo do
té doby v zdsadé akceptovanou podobu socia-
listické modernizace, kterd byla do urcité miry
navrZena a implementovdna takfikajic zvenku
ze Sovétského svazu. MiiZeme tak prazské
jaro vnimat také jako pokus o ptinejmensim
Castecné odmitnuti imperidlniho modelu for-
movani Ceskoslovenské spolecnosti (s. 244).
Plodna, i kdyz nikoli samoziejma kooperace
mezi experty a politickym mocenskym cen-
trem v jistém smyslu kontrastuje s dynami-
kou, kterou ve svém epilogu popisuje Joseph
Grim Feinberg.

Moralita misto politiky

Posledni kapitola knihy sleduje vyvoj
uvnitf disentu a jeho nasledny vliv na pore-
volu¢ni politiku. Feinberg naznacuje, jak je
mozné, Ze se sametova revoluce stala uda-
losti, jejiz vyznam mél zamezit vSem dal$im
revolucim, respektive jeji odkaz mél utiso-
vat snahy o hledani alternativ k zavedenému
politickému usporadani. Mezi disidenty ko-
lem Vaclava Havla postupné prevladl duraz
na apolitickou etiku - individualni moralka
hrala prim, zatimco ekonomicko-socidlni
otazky byly prefazeny na vedlejsi kolej. Havel
tak pozdéji mohl ,,zpochybnit Klausiiv osobni
charakter, aniz by vyjadril zavaznéjsi kritiku
Klausovy politiky“ (s. 272). Disidenti mohli
vstupovat do politiky jako moralni svédomi,
aniz by museli ménit sviij ,antipoliticky®
postoj. Mnohdy se pak ,,hodilo udélat takticky
ustup a ponechat urcité otdzky odbornikiim,
kteti mohli formulovat socidlni a ekonomickou
politiku, jez ziistala mimo dohled oblanské
spolecnosti, protozZe ta se nechdpala spoleéen-
sky (protoZe moralita méla mit prioritu pred
socialitou)“ (s. 272).

Pasivni a normalizovana spole¢nost
predstavovala jedince, ktefi nebrojili proti
partaji, a nestali tak na strané ,dobra”. Pozdéji
tato polarizace usnadnila predbéznou kritiku
vseho, co zavanélo levicovym smyslenim,

a tedy navratem ke starému rezimu.

pridéleno konkrétni misto a tkol, pficemz
druhé ¢asti subjektt nejsou mista a tkoly pri-
znany. Jsou v jistém smyslu neviditelni, aniz
by ovSem spolecensky fad uznaval, ze jsou zde
aktéfi nezahrnuti do spolecenského déni a ze
stavajici usporadani muze byt problematické.
SImplicitni zdkon tkvi v repetitivni distribuci
mist a pozic, kterd vyvolavd zddni, Ze dany 7ad
je prirozeny,“ shrnuje Hauser (s. 38). Pokud
ale urc¢ita aktivita zacne ménit zavedend mista
a ukoly pridélované ve spolecenské texture,
vznikad politicka ¢éinnost. ,Politickd aktivita
spocivd napt- v tom, Ze demonstrace nebo bari-
kady zméni vyznam meéstskych komunikaci.
Nejsou to uz pouhé prostiedky individudlni
nebo komercni dopravy, nybrz rodi se z nich
vefejny prostor® (s. 39). Pokud na socidlni
dynamice za¢nou participovat ti, ktefi na ni
puvodné neméli ,,podil®, ukazuje se fad jako
nahodily, ztraci se dojem prirozenosti a ote-
vird se moznost jeho zmény.

Podle Hausera se ,,zdkon“ a ,,politika“ bé-
hem prazského jara navzajem ovliviiovaly
a produktivné stretavaly. Nezela mezi nimi
trhlina, kterd v podobnych déjinnych uda-
lostech znemoznovala, aby se zmény sku-
te¢né propsaly do fungovani systému. Roz-
dil oproti - napriklad - pafizskému kvétnu
je vidét i v tom, Ze Dubcek vyzyval k tomu,
aby se na politice aktivné podilela verejnost
(s. 44). Hauser tak navrhuje nasledujici ¢teni
Ceskoslovenskych Sedesatych let: ,Vzdjemné
podnécovani, které probihalo mezi centrdl-
nim mistem moci (ustiednim vyborem KSC)
a spontdanni aktivitou spolecnosti, lze povazo-
vat za specificky rys prazského jara“ (s. 45).

Ondrej Lansky s podobnym diirazem ana-
lyzuje roli expertniho védéni v tehdejsi vr-

Dal$im dtvodem homogenniho pristupu
k politické imaginaci (Zadny jiny svét neni
mozny a neoliberalni kapitalismus je final-
nim stadiem lidskych déjin) bylo vytyceni
hranic mezi disentem a zbytkem spole¢nosti
jesté pred listopadem 1989. Pasivni a norma-
lizovana spole¢nost predstavovala jedince,
ktefi nebrojili proti partaji, a nestali tak na
strané ,,dobra® (s. 264). Pozdéji tato polari-
zace usnadnila predbéznou kritiku v$eho, co
zavanélo levicovym smyslenim, a tedy navra-
tem ke starému rezimu. Ztotoznéni kategorie
Pravdy s porevolu¢nim politickym usporada-
nim pak mélo za nasledek to, ze ,Pravda uz
neoznacovala typ vztahu mezi jednotlivcem
a spolecnosti; oznacovala univerzdlni dobro,
jez mélo pretrvat bez ohledu na ménici se
spolecenské poméry (s. 274). Navrhy na pro-
ménu ekonomickych a socidlnich pravidel,
které by reagovaly na aktualni spolecenské
krize (finan¢ni nejistota obyvatel, nizké mzdy,
vysoké ndjmy apod.), jsou pak dopredu dis-
kvalifikovany: nejen Ze se jedna o feSeni
pripominajici levicovou politiku, ale navic
mohou byt v podezfeni jako a priori 1zivé,
protoze narusuji ,univerzalni dobro“ stavajici
spolecenské organizace.

Kniha je tak cennym komentatem ke
dvéma udélostem, které definovaly cesko-
slovensky prostor druhé poloviny 20. stoleti.
Mtize nabidnout - v mainstreamové debaté —
ojedinélé interpretace ,Jara“ i ,Listopadu®
K tomu si dovolim dvé pozndmky. Za prvé,
kniha se muze zdat v nékterych momentech
provokativni vzhledem k tomu, Ze zde chybi
adorace listopadu '89. Autoti ale nabizeji své
argumenty a kritické vhledy s pomoci doloze-
nych historickych (a filosofickych) souvislosti

a dat. Reflexe polistopadovych udalosti navic
cili predevsim k vyzdvizeni toho, co sametové
déje pohibily - odkaz prazského jara. Teh-
dejsi politicka imaginace a schopnost zavadét
do praxe prvky nejen obcanskych, ale také
ekonomickych svobod mitize byt dulezitou
inspiraci i v 21. stoleti. S tim souvisi druhy
postieh, které si dovolim dodat. Knize by
sluselo odvaznéjsi grafické zpracovani. Jeji
design je ¢isty a prehledny, nicméné je skoda,
7e necili na vice mainstreamové publikum.
Naptiklad vydavatelstvi Princeton University
Press produkuje odborné a intelektudlné pro-
vokativni publikace, jejichZ vytvarnd podoba
z nich zéroven ¢ini pritazlivy artefakt. Vim,
zda se, Ze se jedna o banalni a ptizemni pfi-
pominku, ale kniha o prazském jaru by si
pozornost $irsi ¢tenarské obce zaslouzila. B
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Michael Hauser
(1972)
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politickém i estetickém mysleni. Je
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