Hledani podob lidu

Populismy ve svété promén

Autofi knihy Politika jednoty

ve svété promén nabizeji rGizné
pFistupy, jak chapat pojem

lidu v dobé krize liberalni
demokracie. Zatimco Joseph Grim
Feinberg s Michaelem Hauserem
vychazeji z postmarxistickych
koncepci, Jakub Ort pfedstavuje
konzervativné-kiestansky
ssocialismus” Johna Milbanka.

TOMAS SCHEJBAL

Trojice autord knihy Politika jednoty ve svété
promén se pokousi reflektovat krizi zdpadni
liberdlni demokracie a jejiho pilite v podo-
bé individualizovaného obcana. ,Kolektivni
identity se vraceji,“ pisi v ivodu Joseph Grim
Feinberg, Michael Hauser a Jakub Ort a maiji
na mysli posun celého politického spektra
od jednotlivce ke kolektivu. Zatimco kapi-
tél transformoval kontrakulturni kritiku
do podoby identitarni politiky, zdpadni
progresivni socialisté stale vice hovo-
ti o pracujicich lidech a na pravici
pak doslo k obratu od laissez-faire
k nacionalismu.

Feinberg rozliSuje na jedné
strané ,defenzivni lid“ pravi-
cového populismu, na stra-
né druhé ,transgresivni lid*
populismu levicového. Zde
pak vidi rozdil mezi poje-
tim lidu u Ernesta Laclaua
a Chantal Mouffeové v pro-
tikladu k Jacquesu Ranciéro-

vi. V opozici k témto postmar-
xismUm stoji Ortem nastinéna
radikélni ortodoxie teologa Joh-
na Milbanka, jenZ hleda odpovéd
na problémy pozdni modernity
v navratu k tradi¢nim komuni-
tam. Hauser se nechal p¥i analyze
rozpadu liberalné demokratické-
ho konsenzu inspirovat jazyko-
vym obratem a prichazi s vlastnim
pojmem ,boromejského uzlu“.

Dvojaky charakter lidu
Z hlediska prinosu pro emancipacni politi-
ku a mysleni mé nejvétsi vyznam Feinber-
gav vyklad pojeti lidu. Vztah koncepci ,defen-
zivniho lidu“ je ve vztahu k postmoderné
ambivalentni: p¥ijimaji kritiku univerzalis-
mu a soucasné odmitaji souziti riiznorodych
skupin. K sjednoceni takového lidu zkratka
dochézi skrze obranu vii¢i kulturni odlisnos-
ti. Pojeti ,transgresivniho lidu“ se naopak vraci
k postmodernimu optimismu, aniz by odmita-
lo modernisticky princip univerzalniho sjed-
noceni. Podle Feinberga tento pristup uplatiiu-
jijak radikalné demokratické teorie Laclauovy,
Mouffeové a Rancierovy, tak Milbankova radi-
kélné ortodoxni ontologie. Zatimco v prvnim
pfipadé jde vSak o sjednoceni jevové, v ptipadé
druhém ma dojit k sjednoceni ontologickému.
Dalsi ptinos Feinbergova ptispévku tkvi
v rozliSeni mezi pozicionalitou lidu podle
Laclaua a Ranciérovou definici lidu jakoZto
,Casti bez Gicasti”. U obou autorti za¢ina pro-
ces formovani lidu mimo mocenské struktu-
ry, Laclau vak predpoklada zavrseni tohoto
procesu ustavenim demokracie, zatimco Ran-
ciértv lid zastava navzdy ,Casti bez ucasti®.
Toto ranciérovské pojeti méa blizko k Marxo-
vu chépéni revolu¢niho vyznamu proletaria-
tu, jenz spociva v postaveni tridy vyloucené
z méstanské spole¢nosti. Postupné ztraceni

tohoto potencialu dokladaji déjiny evropského
délnického hnuti, jehoz privilegované vrstvy
se ucasti na moci a bohatstvi konformizova-
ly, v disledku ¢ehoz musely radikalni proudy
hledat ,realnou” t¥idu v téch ,¢astech” délnic-
tva, jeZ zlstavaly nadéle ,bez Gcasti“. Emanci-
pacni rovina Ranciérova Konfliktualistického
pojeti politiky se vyjevi v kontrastu k Milban-
koveé ontologii miru, ktery je v tomto kontex-
tu policejnim tadem, tj. opakem politiky.

Ontologie biedermeieru

Milbankovo mysleni je podle Orta original-
ni tim, Ze ke konzervativni Kritice pozd-
ni modernity vyuzivad poststrukturalistické
pristupy. Milbankova ontologie miru je teo-
retickou premisou, od nizZ dospiva ke kon-
krétnim politickym zavéram. Touto premi-
sou je ,analogie byti“ vyjadrena jednotou
svaté Trojice. Podle Milbanka ma odstépeni
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stvotreného od Stvotitele na svédomi ,hiichy”
emancipace rozumu od zjeveni, filosofie od
teologie a statu od cirkve. Neni ndhoda, Ze
v Nietzscheho kritickém pojeti naboZenstvi
a modernity Milbank shledava pouze negativ-
ni aspekt nasili, a nikoli touhu ¢lovéka preko-
nat vlastni omezenost. Toto nasili pak ma byt
genetickym kédem postmoderniho mysleni.

JestliZe je pohanska ontologie nasili predpo-
kladem pozdniho kapitalismu, jehoZ kultur-
ni nadstavbu tvof{ aliance politického, ekono-
mického a kulturniho liberalismu, z ontologie
miru by mél byt odvozen krestansky ,socia-
lismus“. Ort reflektuje problematické aspek-
ty praktickych diisledkd Milbankova postoje.
Politicky se totiZ hlasi k takzvanému modré-
mu labourismu, tvoricimu jakéhosi dvojni-
ka rudych toryli expremiéra Davida Camero-
na. Jak rudi konzervativci, tak konzervativni
,socialisté” hledaji alternativu k modernistic-
kym veli¢indm statu i trhu v lokélnich komu-
nitach rodin, cirkve a druZstev. Socialismus
v podobé beztiidni asociace producentti viak
necekejme, spiSe mame co do ¢inéni se sta-
rou znamou ,Volksgemeinschaft“. Pod k¥id-
ly cirkve maji Zit v socidlnim smiru landlordi
s najemniky, véritelé s dluzniky a kapitalis-
té s délniky. Nejde o nic jiného neZ o fabian-
sky socialismus, zaloZeny na smési souci-
tu a despektu vzdélanych pravnika vici

schopnosti ,syrové, nevzdélané“ masy pro-
letariatu. Kdyby byl text o Milbankovi pub-
likovan v konzervativné-levicovém sborniku
Budoucnost levice bez liberalismu (2021; viz
A2 ¢. 14-15/2021), jisté by byl intelektualnim
vrcholem knihy.

Uzel historického idealismu

Hauser se pokusil jako nastroj k analyzovani
krize liberalni demokracie pouZit boromejsky
uzel stredovéké trinitarni teologie. V teoretic-
ké roviné ma4 jit o trojjedinost lacanovskych
pojma imagindrna, symboli¢na a reélna.
V praktické roviné ma Hauser na mysli trojje-
dinost postmodernismu, liberalni demokra-
cie a neoliberalismu. Laclauovskym slovnikem
feceno jde zkratka o hegemonii historického
bloku kulturniho, politického a ekonomického
liberalismu. Rozetnutim uzlu dochazi podle
Hausera k nové rekonfiguraci, charakteristické

prechodem od postmodernismu k roztristé-
né ,paralogické spole¢nosti“. Ovlivnén jedno-
stranné chapanym jazykovym obratem vsak
Hauser nevidi pricinu této zmény v zéaklad-
né (tedy v ekonomickém reédlnu), ale naopak
v kulturni nadstavbé imaginarna. Roztfisténi
spole¢nosti do uzavienych bublin je pry pod-
minéno algoritmickym diskursem socidlnich
siti. Zatimco u Marxe je védomi podminéno
bytim, u Hausera je byti podminéno védomim.
Opravdu je atomizovana spole¢nost velkomést
problémem teprve pozdni modernity? Nebyla
to vzdy také vlastnost venkovskych komunit?
A presahly nékdy socialni vazby vétsiny délnic-
tva okruh rodiny?

Hausertv pristup k materialistické analyze
socialni reality se zkratka podoba ,pravému
socialismu” ironizovanému Marxem a Engel-
sem v Némecké ideologii (napséno 1845/1846,
prvni vydani 1932): ,Tito socialisté neboli ,pra-
vi socialisté’, jak si fikaji, nevidi v zahrani¢ni
komunistické literature vyraz a produkt sku-
te¢ného hnuti, nybrz ¢isté teoretické spisy, kte-
ré, jak si to predstavuji o némeckych filosofic-
kych systémech, vzesly tplné z ¢isté myslenky”.
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