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Martin Johan Bastiaan Stokhof patfi k nejvyznamnéjsim autordm formalni sé-
mantiky, a zdroveri je i jednim z jejich nejvétsich kritikd. Narodil se v roce 1950
v Amsterdamu a zde také na Universiteit van Amsterdam obhdjil svdj doktorat.
Spole¢né se svymi kolegy prispél k proslaveni Amsterdamské univerzity jakoz-
to vyznamného centra formalni sémantiky. V devadesatych letech se vsak zacal
vénovat predevsim analytické filosofii a filosofii jazyka a v této souvislosti zau-
jal vici formalni sémantice kriticky postoj. Jeho novy pfistup vychazi z pozice
Ludwiga Wittgensteina, predevsim z dél Tractatus logico-philosophicus a On Cer-
tainty.' Stokhofova kritika zasdhla do mnohych oblasti dnesni sémantiky, avsak
nejvétsi intenzity nabyla v polemice s americkym deskriptivismem a generativ-
nim pristupem k jazyku.

Martin Stokhof prozatim nenfi v ceském prostredi pfilis zndm, proto Ize jen uvi-
tat, Ze v roce 2018 vysla kniha Vyznam, sémantika, Wittgenstein, kterd obsahuje
Ceské preklady nékterych ¢astijeho rozsahlého dila. Kniha je souborem vybranych
pasazi z vyznamnych Stokhofovych publikaci, a nastifiuje tak ¢eskym ctendrdm
mysleni tohoto autora v obecnéjsim prehledu.? Jednotlivé pasdze byly sestaveny
pod vedenim redaktorky Pavly Toracové a za pomoci prekladateli Radka Oceldka
a Adély Spinové.

Recenzovand kniha je rozdélena do tfi oddild, pricemz kazdy z nich je véno-
van jednomu z vyznamnych Stokhofovych textd. Prvni oddil nese nazev ,,Vy-
znam, interpretace a sémantika®. V jeho Gvodni pasdzi je nastinéna struktura
nasledujiciho vykladu a vysvétlen vztah mezi interpretaci a vyznamem, a to
jak v kontextu filosofie, tak v rdmci formalni sémantiky. V kapitole ,,Status sé-
mantiky‘ Stokhof popisuje na jedné strané sémantiku jako empirickou védu -

1V leskych prekladech: Wittgenstein, L., Tractatus logico-philosophicus. Prel. J. Fiala. Praha,
Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku a Svoboda-Libertas 1993; Wittgenstein, L.,
Tractatus logico-philosophicus. Prel. P. Glombicek. Praha, Oikiimené 2007; Wittgenstein, L.,
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a na strané druhé posouvd toto pojeti skrze inZenyrsky pristup az k deduktivni
sémantice, kterd se spoléhd predevsim na intuici. V této kapitole téz priblizuje
vyznamny vliv Noama Chomského na rozvojsémantiky. V kapitole ,,vVyznamain-
terpretace Stokhof pripomina prosluly Quindv myslenkovy experiment véno-
vany neurditosti prekladu a rozebira otdzku distinkce vyznamu a interpretace.
Kapitola ,,Dynamicka sémantika“ pak ¢tendrdm pribliZuje, jak se pojeti séman-
tiky posunulo od sedmdesatych let minulého stoleti. V této souvislosti Stokhof
dospiva k zavéru, Ze je pro ni uz nadbytecné, aby byla nadale vdzana na Chom-
ského pojeti. V zavéru Stokhof nastiriuje, jak se formalni sémantika bude muset
proménit za predpokladu, Ze vyjdeme z Quinovy radikalni interpretace a z Witt-
gensteinova pojeti vyznamu.

V druhém oddilu, s ndzvem ,,Architektura vyznamu: Wittgenstein(v ,Traktat
a formalni sémantika“, Stokhof postupuje prevazné konstruktivné a snazi se vy-
mezit pojem vyznamu. Nejprve rozebira Wittgenstein(v Tractatus logico-philoso-
phicus a uvadijej do kontextu formalnilogiky.? Zdlirazriuje, Ze vyznam je v Traktdtu
pojat zcela univerzalisticky. Mluvime-li tedy o vyznamu, pak mluvime o vsech lo-
gicky moznych svétech. Ddle Stokhof postupné nastiriuje, jak Carnap pres Gplnou
mnozinu moznych svétd vystavél sémantiku jako kvantifikaci. V druhé ¢asti tohoto
oddilu Stokhof analyzuje poc¢atky formalni sémantiky a poukazuje na rozpornosti
mezini a Traktdtem.

Ve tfetim oddile, nesoucim nédzev ,,Wittgenstein: alternativa k formalni séman-
tice’, Stokhof definuje zakladni principy formalni sémantiky — a na téchto princi-
pech se nasledné snazi vystavét moznou alternativni teorii vychazejici z Wittgen-
steinova pojeti. Posléze v3ak dospiva k zavéru, ze Wittgensteindv pristup sice
do ur¢ité miry obmériuje formalni logiku, avSak nedd se na ném zalozit celd alter-
nativni teorie.

Ze vsech prelozenych studii zfetelné vyplyvd, Ze Stokhofova znalost tématu je
velmi hlubokd. Bezesporu je dokonale obezndmen jak s tradici analytické filosofie,
tak i vyvojem formalni sémantiky. VZdy postupuje tak, Ze si v ivodu stanovi otdz-
ky, jimiz se hodla zabyvat, posléze priblizi zdsadni teorie a stanoviska vztahujici se
k témto otdazkdm a nakonec formuluje své vlastni zavéry. Jeho styl psani je strohy,
jasny a prehledny. Strohost textu je vSak bohaté vykompenzovdna pozndmkami
pod carou, které s nadhledem podrobnéji objasriuji dalsi souvislosti.

Za sporné lze podle mého ndzoru povazovat Stokhofovo zfejmé nepfijeti
Chomského generativniho pristupu. Misty ¢tenar midze nabyvat az dojmu, zZe
Chomski a jeho nasledovnici jsou Stokhofem stavéni do zasadni opozice vici for-
malni sémantice a jejich teze jsou prezentovany jako nepratelské vicini. Stokhof

3 Traktdt Stokhof pouZil zamérné, aby dokdzal predvést nedostatecnost formalini logiky ve srov-
nani s dilem raného Wittgensteina. Sdm prizndva, Ze napriklad Wittgensteinovo pozdni dilo
Filosofickd zkoumdni je uZ s formdlni logikou v pfimém rozporu.
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vsak sice ostre kritizuje tyto prikopniky sémantiky, ale sdm zadné smysluplné
reSeni soucasné situace nenavrhuje, nebot’ jeho vyzkum konci zavérem, ze Witt-
gensteinova analyticka filosofie nemize alternativni sémantice poskytnout do-
statecny zaklad.

Recenzovanou publikaci doporucuji povazovat jen za jakysi tvod do Stokhofo-
va mysleni a za prezentaci jeho svérazného pohledu na Wittgenstein(v Traktdt.
Kniha totiz dle mého nazoru jen nedostatecné pokryva hlavni aspekty Stokhofo-
va stanoviska. Na mnoha mistech je polemika mezi analytickou filosofii a formalni
sémantikou prezentovana jako spor dvou alternativnich teorii, v némz jsou ovsem
opomijeny kli¢ové sémantické argumenty. Na $kodu je i to, Ze kniha je sestavend
jen z pasazi Stokhofovych publikaci, v disledku ¢ehoz se vytraci Sirsi kontext dis-
kursu, do n&ho# svymi texty vystupoval. Ctendram, ktefi maji zdjem o hlubsi po-
chopenidané problematiky, bych tedy predevsim doporucil prostudovat originainf
texty, kde je Stokhofovo stanovisko mnohem jasnéji a komplexnéji vyloZzeno, pri-
padné blizsi setkdnfiis texty jeho oponentd.

| pres uvedené vyhrady je nicméné mozné recenzovanou publikaci doporucit
predevsim studentdm filosofickych a lingvistickych obord. Skvéle mapuje obor
formdlnilogiky jiz od sedmdesatych let minulého stoletia je také uZitecnym shrnu-
tim hlavnich Wittgensteinovych tezi a {astecné i vychodisek Videriského krouzku.
Knihu bych také doporudil vSem, ktefi se chystaji badat v oblasti vyznamu pojmd.
V soucasnosti dominujici pojeti vyznamu i jeho mozné alternativy jsou zde zachy-
ceny adekvatné a predevsim jsou zde formulovany Ustredni otdzky spjaté s danou
problematikou.

Na zdavér lze konstatovat, Ze se Stokhofovy studie vyznacuji odpovédnym pfi-
stupem k problematice vyznamu - a k témuz pristupu vybizeji i své ¢tenare. Zaro-
ven prekracuji ramec formalni sémantiky a jasné ukotvuiji distinkci mezi logickym
jazykem ajazykem prirozenym.
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