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Slovo uvodem

Svazek, ktery predkladame Ctenarlim, ma za sebou spletitou cestu. Jeho texty byly
pfedneseny na konferenci k poéatkiim &eského statu v Zatci v roce 2013. Z nejriiznéj-
Sich diivodl, mezi nimizZ ty zdravotni a finan¢ni hraly ulohu nejvyznamnéjsi, se nékteré
vyvijely, zejména s ohledem na aktualni diskuse v medievistické obci. Texty tohoto
svazku se schazely priilbézné, a to do konce roku 2017. Tyto diskuse jsou odrazem sku-
tecnosti, Ze prudkym (a nékdy zivelnym) vyvojem obora vznikaji rychlé hypotézy, které
jest€ museji byt diikladné diskutovany, pfesto ale v jednotlivych oborech zanechavaji
stopy a dojmy, Ze stara vysvétleni vytlacuji vysvétleni nova a lepSi. Na druhé strané
je jasné, Ze medievistika v uplynulych desetiletich skute¢né zacala pracovat s novymi
tématy i s novymi hypotézami, které vychazeji z velmi konkrétnich poznatki. To vede
k prirozené snaze testovat, co z toho tradi¢niho jesté obstoji - zcela v souladu s prin-
cipem Popperovy britvy fikajici, Ze védecké teorie jsou ovéritelné, a proto jsou pii
postupu ovérovani zamitnutelné. Pfitom zadna teorie neni nikdy obhajena definitivné.
Tuto priizracnou sumu v§ak neni uplné jednoduché aplikovat. Jako zasadni problémy
se pfitom ukazuji skutecnosti, Ze v oborové diskusi zaznivi mnoho podobnych nebo
i identickych termint, ale Ze fada diskutujicich tyto terminy napliuje vlastnim obsa-
hem, ktery nemusi byt kompatibilni se stejn€ zné&jicimi terminy u dalSich diskutéra.
Piikladem miiZe byt nedavna rozprava o vlastnictvi ve stfedovéku, nebo pochybnosti
o tradi¢ni koncepci raného stfedovékého statu a o prvcich jeho konstrukce, jako je
tzv. hradska soustava, sluZebna organizace, kastelanie, velkofarni organizace atd., atd.
Autofi tohoto svazku se nedomnivaji, ze tradi¢ni vykladovy model ¢eského stiedovéku
je definitivni. Napfiklad nejnové€jsi vyzkumy Ceskych ranych hrad dokazuji, Ze spravu
raného statu (nebo 1épe: predpokladané stredoceské premyslovské domény) bude tieba
znovu analyzovat. Tento problém bude nutné zvazit mimo jiné v souvislosti s diskusi
o stfedovékém statu, ktera nedavno probihala v zapadni Evropé (ale i u nas), jejimz
vysledkem je opatrné odmitnuti pojmu stat a uzivani neutralnich pojmua regnum nebo
Herrschaft. Pro tuto diskusi bude zapotfebi ucinit vyznamny krok, kterym je zhodno-
ceni, které z tradi¢nich termin( jsou pro soucasnou historiografii jesté pouzitelné, totiz
které jsou slovy Thomase Kuhna soucasti platného paradigmatu. Tento termin nepova-
Zujeme za prili§ Stastny, protoZe v feCtiné znamena vzor, nam ale jde spiS o stav vysveét-
leni. Ostatné¢ Popperovo ovérovani teorii a jejich vyvraceni je v ¢eStin€é pojmenovano
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jako falzifikace, coz se ale stalo nedorozuménim pfi prekladu. Anglictina totiz pojmem
falzifikace nerozumi jenom vyrobu podvrhu, ale také vyvraceni nepravdy (poukazal na
to ostatné€ uz FrantiSek Koukolik). Prvnim krokem k takové oborové diskusi je jakasi
inventura pojmu, hypotéz, argumentacnich schémat, k niz chce tato publikace pfispét.
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